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-~ PARIS, 21 JANVIER.

On lit d’{ms le Moniteur :

* « 1’Empereur et I'Impératrice ont été aujourd’hui, &
deux heures et demie, visiter I'hopital militaire du Val-
de-Gréce. Les gendarmes de la garde de Paris, blessés le
14 janvier, ont été de la part de Leurs Majestés I'objet
dune attention particuliere ; Elles ont daigné s’informer
de leur état avec le plus touchant intérét. ;

«1/Empereur, dans sa visite, a nommé sous-lieutenant
dans la garde de Paris la maréchal-des-logis Samuel,

griévement blessé le 14 janvier.

« Le maréchal-des-logis Brunet, également blessé le
méme soir et appartenant aussia la garde de Paris, a
regu la croix des mains de Sa Majesté, ainsi que le garde
Henrion.
¢4 « Les gardes Berna, Dahlen, Garnery et Rumigny ont
requ la médaille militaire. Ces quatre militaires ont été
blessés le 14 janvier.

« Daos la méme visite de I'Empereur & I'hépital mili-
taire du Val-de-Grace, Sa Majesté a donné la médaille au
canonnier Charrean, du 1°* régiment d’artillerie, et au
voltigeur de la garde impériale Monition, tous deux bles-
sésen Crimée. :

« Les malades, profondément touchés des bontés de
Leurs Majestés, se pressaient sur leurs pas pour témoi-
gner leur reconnaissance et leur dévoiiment. »

Le Moniteur de U Armée publie les détails suivants sur
le role défensif de 'escorte’ de lanciers de la garde impé-
riale qui accompagnait I’Empereur et I'Impératrice, 'lors
de l'odieux attentat du 14 de ce mois :

« La premiére explosion eut lieu au moment ot la voi-
ture impériale, marchant au trot, passait devant la porte
du milien du péristyle de I'Opéra. La détonation étei-
gnit tous les becs de gaz, les hommes et les chevaux de
Tescorte, qui avaient les yeux éblouis par Iillumination
brillante du théatre et par la vive lueur de I'explosion, se
rouvérent subitement plongés dans une obscurité com-
pléte. Les chevaux, qui marchaient par quatre derriére la
Yoiture, effrayés par la détonation, par I'obscurité sou-
daine et surtout par les premiers projectiles dont ils - fu-
fent atteints en assez grand nombre, bondirent en avant,
S¢ partageant naturellement 4 droite et & gauche de la
Volture, de maniére 4 lentourer.

« C'est alors que la. seconde explosion se fit; ses éclats
alleignirent principalement les hommes et les chevaux du

e‘a°1lemen§; de telle sorte que, sur vingt-huit, douze
ugglmes et vingt-quatre chevaux furent blessés, quelques-
eure%?,rlv plusieurs éclats, et que presque tous les hommes

S eurs habits et leurs coiffures transpercés en beau-
oup Lendroits,

é:nt: ctr918_l§me explosion se fit & peu prés dans les
rhcit ,héo{ldltlons; le témoin oculaire qui nous donne ce
“dap fLhesite pas 3 croire que le salut de I’Empereur et
ces, ,ll‘a,t!'lce est principalement di a ces circonstan-
} q“le%ul‘ firent un rempart de cette troupe dévouée,
Tt pag ¢ recevoir de foudroyants éclats qui n’arrivé-
avaiont ac 81 4 la destination que les assassins leur

lent agsignds,
Voi«t qufaZ dﬁiux hommes d’avant-garde, qui précédaient les
len for'q rent naturellement préservés ’de toute atteinte;
Cest e € méme de deux hommes de 'arriere-garde, et
98 f, l‘entqi!:;s;g;lque comment 24 chevaux seulement sur

a2 9 4
tmmlﬁe‘:gc(lie!‘ marchait 4 la portiere de droite, ayant le
& promisye erriere lui; son cheval fit un écart & droite &
TaDprocha; exPlosloq; au_moment ou son cavalier le
N At de la voiture, il fut blessé assez fortement &
dtisany I'gaw la seconde et s’élanca sous le passage con-

¥ l’ofﬁc-e Rossini, ot commence Vescalier impérial.
VAUX gygi 1€ retrouva cinq hommes que leurs che-
Wil ceenl: emportés , et dont I'un était blessé; il

, Moing g petit détachement avec lui prés de la voitu-

%Lt ms lex chevaux qui étaient tombés. ;

Btch 5 rl‘ chal des logis qui marchait & la portiére de

Wil percd €¢U trois blessures, et son cheval a eu le poi-

Tectiop au};a_r un énorme prolecule,’ qui, d’aprés sa di-

Pag g1 o 1t alteint la voiture de 'Empereur il n'ent
: ,eamsl Intercepté.

Bidre y Z‘é?ll‘te. entiére fut alors placée sur un rang, de ma-

Trice SOftirgm la voiture, dont 'Empereur et I'lmpéra-

X n’estnt sains et saufs,

Bar Jog, . .Pas un homme, excepté les quafre préservés
0iffgpq Olgnement, dont les effets d’habillement, de
Cet eXéerah) “quipement ne portent des traces visibles de
8 Copppa o .o Bltentat : Tofficier, qui n’a pas été blessé, a
déop:. . e-€paulette traversée, lepl )

B‘ee'hlré’ = Siaie o on i) 1(p astr:qn de de son kurtka
%he brigss L L nlig "ps a et I'écusson de sa gi-

&
€ achgmbre des re

my -
Telatjf Qniiamo‘}, dans
oici g

présentants, & Bruxelles, a recu

sa séance du 19, d’un : .
police des étrangers. - PHojetae. ol

lexte de ce projet de loi ;

sa publication. » 1
18?’? projet de loi, dit le Nord, est daté du 8 janvier

Le ministre de la justice a présenté hier & la Chambre
des députés de Belgique un projet de nouveau Code pénal.
Deux articles de ce Code autorisent le gouvernement &
poursuivre d’office les complices d’attentats commis con-
ire les souverains étrangers.

Toutefois, comme la discussion sur ’ensemble de ce
projet devrait exiger un temps assez considérable , le mi-
nistére belge aurait l'intention de détacher du Code pénal
les deux articles dont nous venons de parler, afin qu’ils
pussent étre, sans retard, convertis en loi.

ACTES OFFICIELS.

NOMINATIONS JUDICIAIRES.

Par décret impérial, en date du 20 janvier, sont nom-
més :

Juge au Tribunal de premiére instance d’Arras (Pas-de-Ca-
lais), M. Legentil, juge suppléant au méme siége, en rempla-
cement de M. Gamot, admis a faire valoir ses droits & la re-
traite (décret du 1¢r mars 1852) est nommé juge honoraire.

Juge au Tribunal de premiére instance de Clamecy (Niévre),
M. Lebceuf, juge de paix du canton Est d’Auserre, licencié
en droit, en remplacement de M. Gadoin, qui a été nommé
président.

Juge au Tribunal de premiere instance de Sancerre (Cher),
M. Demadiéres, juge suppléant au siége du Blanc, en rem-
placement de M. Morot, qui a été nommé président.

Substitut” du procureur impérial pres le Tribunal de pre-
miére instance de Saint-Dié (Vosges), M. Mathieu, substitut
du procureur impérial pres le siége de Senlis, en remplace-
ment de M. Verdun.

Substitut du procureur impérial pres le Tribunal de pre-
miére instance de Senlis (Oise), M. Verdun, substitut du pro-
cureur impérial prés le siége de Saint-Dié, en remplacement
de M. Mathieu.

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Cha-
tellerault (Vienne), M. Alfred-Barthélemy Courbe, avocat,
docteur en droit, en remplacement de M. Contreau (décret du
1er mars 1852).

Juge suppléant au Tribunal de premiere instance d’Altkirch
(Haut-Rhin), M. Charles-Eugéne-Camille de Kloeckler, avo-
ga%,a;an remplacement de M. Thierry (décret du 1" mars

3E1). =
M. Auzouy, juge suppléant au- Tribunal de premiére ins-
tance de Melun (Seine-et-Marne), remplira au méme siége les
fonctions de juge d’instruction, en remplacement de M. Qué-
renet, qui a ét€ nommé juge a Sens.

M. Gros, juge au Tribuual de premiére instance de Belley
(Ain), remplira au méme siége les fonctions de juge d’ins-
truction, en remplacement de M. Gaudet, qui a été nommé
juge a Nantua.

M. Bougeret, juge au Tribunal de premicre instance de Cla-
mecy (Niévre), remplira au méme siége les fonctions de juge
d’instruction, en remplacement de M. Gadoin, qui a été nom-
mé président.

M. Riviére de Nocaze, ancien juge au Tribunal de premiere
instance de Montélimar (Drdme), est nommé juge honoraire
au méme siége.

Voici I’état des services des magistrats compris au dé-
cret qui précede :

M. Legentil : 27 avril 1843, juge suppléant & Arras.

M. Demadiéres : 1852, juge suppléant & Montargis; — 19
avril 1852, juge suppléant au Blanc.

M. Mathieu : 1836, avocat, docteur en droit; — 25 juin
1856, substitut & Péronne; — 27 mai 4857, substitut & Senlis.

M. Verdun : 1887, avocat; — 27 mai 1857, substitut a
Saint-Dié,

JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE ROUEN (2" ch.).
Présidence de M. Letendre de Tqurville.

AUBERGISTE. PEINTRE, TRAVAUX EXECUTES. -—
DIFFICULTES SUR LE REGLEMENT. — COMPETENCE.

La 2° chambre de 1a Cour a rendu la semaine derniére,
par confirmation d’un jugement du Tribunal de commerce
de Rouen, un arrét sur une question de compétence.
Voici les faits qui avaient donné naissance a la difficulté :

Vers la fin de 1855, une 'demoiselle Lemoigne avait
loué une maison voisine du nouveau marché aux bestiaux
des Emmurées, pour y établir une auberge avec ’cafe et
restaurant. Le propriétaire bailleur avait autorisé la de-
moiselle Lemoigne a faire faire quelques travaux de con-
struction et de réparation, telsque parquets, pavages, elc.,
sauf & en retenir le prix sur les loyers & échoir. )

Par suite, la demoiselle Lemoigne avait pris ses dispo-
sitions pour Vinstallation de son nouvel établissement ;
entre autres, elle avait fait exécuter des peintures dans
les diverses salles de lauberge et du restaurant, dont la
facade extérieure avait été décorée avec les enseignes et
inscriptions usitées en pareilles circonstances. Le mé-
moire du peintre s'élevait & 413 fr.; 200 fr. avaient élé
versés a compte; restalent 213 fr. & payer, a raison des-

uels la demoiselle Lemoigne avait été citée a comparaitre
3evant le Tribunal de commerce de Rouen. ;

Sur cette citation, la demoiselle Lemoigne avait soulevé
Pexception d’incompétence, prétendant que le. fait d’un
aubergiste d’avoir fait peindre son établissement ne con-
stitue pas de sa part un acte de commerce. :

A Pappui de I'exception par elle proposce, la demoiselle
Lemoigne invoquait un arrét rendu en février 1857 par la
9¢ chambre de la Cour de Rouen, sous la présidence de
M. Forestier, qui avait décidé en principe que le Tribunal
de commerce n’était compétent qu’a la condition que la
contestation etit pour cause l'objet direct du commerce du
commercant, ce qui ne se présen}talt pas dar,ls, I'espéce,
puisque les peintures faites dans I'auberge n’étaent pas
I’objet du commerce de 'aubergiste. :

Cependant le Tribunal de commerce de Rouen avait re-

)

La Cour, aprés avoir entendu M Pouyer pour I'appe-
lante, M® Dapuy pour le peintre, et sur les conclusions
conformes de M. I’avocat-général Pinel; a confirmé la dé-
cision des premiers juges :

« Aitendu que Particle 631 du Code de commerce établit la
juridiction des Tribunaux consulaires sur une double base, la
profession commerciale des parties en litige devant eux; les
actes commerciaux entre toutes les personnes ;

« Attendu que la compétence personnelle, fondée sur la pro-
fession des parties, ne recoit exception, suivant l'article 638
du Code de commerce, qu’autant que les denrées et marchan-
dises fournies 'ont été pour l'usage particulier du commer-
¢ant ;

« Attendu que la fille Lemoigne est aubergiste, et Menival,
eintre en bAtiments, par conséquent commercants l'un et
’autre ; que la fille Lemoigne ne justifie pas étre dans le cas

de I'exception de l'article 638;

La Cour confirme. »

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1% ch.)
», - Présidence de M. Benoit-Champy.
Audience du 20 janvier.

M. MAQUET CONTRE M. ALEXANDRE DUMAS PERE, — DEMANDE
AFIN D’ETRE DECLARE COAUTEUR DE DIX-HUIT ROMANS.
DEMANDE AFIN D’ATTRIBUTION DE LA MOITIE™ DES DROITS
D’AUTEUR ET D’ADJONCTION DU NOM DE M. MAQUET A CE-
LUI DE M. DUMAS.

(Voir la Gazette des Tribunaux d’hier.)

_Mc Daverdy, avocat de M. Alexandre Dumas, s’exprime
ainsi :

Quel est, messieurs, Pobjet du procés sur lequel vous étes
appelés & vous prononcer ? Dans l'origine, il s’agissait d’obte-
nir de M. A. Dumas le paiement de prétendus droits d’auteur.
Aujourd’hui Vaffaire a changé de face. Nous ne nous en éton-
nons pas; nous pensions bien que le désir de M. Maquet
était de se grandir, comme homme de lettres. Ce désir est
bien le sien; vous en avez la preuve. La plaidoirie que vous
venez d’entendre ne permet plus aucun doute. On a pris des
conclusions nouvelles par lesquelles on demande que le nom
de M. Maquet figure en téte des ouvrages auxquels M. Maquet
a travaillé & coté du nom d’Alexandre Dumas. Ce qu’on veut,
c'est que vous déclariez M. Maquet coauteur et copropriétai-
re d’un certain nombre d’ouvrages qui vous ont été si-
gnalés.

Quelle devra étre la conséquence de cette déclaration? Que
M. Maqust partagera les produits matériels de ces ceavres et

~quTl partagera aussi le renom et Id gloire lilieraire de I'nom

me célébre pour lequel j’ai 'honneur de plaider.

Vous avez vu, messieurs, quelle éiait I'attitude de notre ad-
versaire. Dans les conclusions qu’il nous a signifiées, il sou-
tient qu’il a fait au moins autant que M. A. Dumas, ce qui,
dans sa pensée, veut dire qu’il a fait davantage. Il a entretenu
le public du procés qu'il intentait & M. Damas. Jai & une
liasse de journaux de province qui reproduisent tous le méme
article, article évidemment inspiré par les conclusions de M.
Magquet, et dans lequel on lit les lignes suivantes :

« Procés entre Alexandre Dumas et Auguste Maquet.— Un
curieux provés, dont les débats doivent s'ouvrir la semaine
prochaine, va initier le public aux mystéres de la collabora-
tion. M. Auguste Maquet a mis, on le sait, une grande part de
son talent dans un certain nombre des romans de M. Alexan-
dre Dumas, et I’on doit dire que ce ne sont pas les moins cé-
lébres et les moins charmants. »

Cet article a été envoyé aux journaux des départements le
17 décembre.

M. Maquet a donc voulu faire du scandale én appelant I'at-
tention du public et de la justice sur le proces qu’il faisait.

Jem’attendais & plaider cette affaire comme une affaire ordi-
naire entre deux parties qui sont en désaccord sur I'mterpré-
tation d’un acte sous seing privé et qui demandent au Tribu-
nal d’en déterminer les effets. Je ne croyais pas avoir a plai-
der une question de collaboration; mais, puisqu’on a changé
le caractere du débat, je ne puis laisser passer sans protesta-
tion cette allégation que M. Maquet aurait mis autant de son
talent et de son travail que M. Dumas dans des ceuvres nom-
breuses, ceuvres' charmantes et célébres. Je ne"voudrais pas
entrer dans la voie des récriminations, mais ‘que-le Tribunal
me permette une réflexion bien simple. Comment se fait-il que
M. Maquet, dont les prétentions sont si hautes, n’ait pas fait
gous son nom un seul roman qui ait mérité et obtenu le suc-
cés qu'ont obtenu bien des ouvrages dont personne ne nie que
M. Dumas soit 'unique auteur ? :

Yexplique maintenant quel a été le caractére de la collabo-
ration de M. Maquet, quels ont été les rapports des deux écri-
vains.

C’est en 1837 ou 1838 que M. Dumas fit la connaissance de
M. Maquet. Celui-ci ne s’appelait plus comme s’appelait son
pére, il ne s’appelait pas encore comme il s’appela plus tard;
il avait pris le nom irlandais de Mac-Queat. Vers 1840 ou 1841,
celui=ci remit @ mon client quelques feuilles d'une nouvelle en
soixante ou soixante-dix pages sur la Conspiration de Cella-
mare. M. Buloz n’en avait pas voulu pour la Revue des Deua-
Mondes, il avait refusé de la payer & son auteur le prix qu’il
en demandait, 100 fr. M. Dumas accepta . le manuscrit de M.
Maquet et en fit quatre volumes qui eurent pour titre le Che-
valier d’Harmental. Je fais remarquer que I'idée de M. Ma-
quet n’apparait dans le roman qu'a la fin du tomell et que
ses soixante-dix pages deviennent deux volures sous la plume
de M. Dumas. Sa collaboration lui fut payée 4,200 fr. Quelque
temps aprés, il apporte & mon client une seconde nouvelle en
un volume intitulée Sylvandire. Sylvandire, remaniée par
M. Dumas, parut en trois volumes. :

Cependant il ne pouvait convenir & M. Dumas_de travailler
une matidre étrangere, de refaire une ceuvre déja faite; c’é-
tait un travail énorme auquel il lui serait impossible de suf-
fire. « Si vous voulez que nous travaillions ensemble, dit-il a
M. Maquet, voici la marche que nous suivrons : je vous com-
muniquerai une idée de roman; je vous indiquerai le plan;
vous ferez une exécution provisoire, je ferai, moi, ’exécution
définitive. » ;

C'esten effet ce qui eut lieu. Tant qu’a duré la collaboration,
I'idée a toujours été donnée par M. Dumas, le plan a toujours
616 écrit de sa main. Il dressait la liste compléte des chapi-
tres, et sous les titres M. Maquet écrivait une sorte de projet.
DansSylvandire etle Chevalier d’ Harmental seulement, lesu-
jet a été fourni par M. Maquet. :

1l y a trois choses dans ces sortes d’ouvrages: le sujet, la
composition, 'exécution. Une fois le sujet donné et la compo-
sition préparée par M. Dumas; M. Maquet faisait le travail
provisoire que j’ai indiqué et le remettait & M. Dumas. Celui-
ci le révisait et récrivait toutdesa main. Il est de notoriété

parmi les gens de lettres, dans les imprimeries, que jamais

a recopier servilement le travail d’autrui ? Non, il metlait a ce
travail le cachet de sa personualité, de son intelligence et de
son style. : ,

On vous & racconté l'histoire d’un feuilleton perdu; on vous
a dit que M. Dumas avait écrit & M. Maquet qu’il fallait le re-
faire. Oui, il devait refaire cette exécution provisoire que mon
client devait transformer en une exécution définitive et en-
voyer ainsi transformé au journal. - Il ne s’agissait en aucune
facon d’un feuilleton que M. Maquet dut refaire seul. Dans le
billet gni vous a été lu, on a passé deux lignes, et ces deux
lignes indiquaient précisément que la copie devait étre rap-
portée a M. Dumas. Voici ce billet au complet:

« Cher ami,

« On a perdu votre rouleau ; c’est infaéme, ma parole d’hen-
neur.

« Impossible, vous le comprenez bien, que j’aille démain
a Paris.

« Refaites, cher ami, et prenez rendez-vous pour apres-de=
main vendredi, la répétition.

« Mon domestique couchera a Paris s’il le faut pour m’ap-
porter les deux paquets ensemble.

« Passez la nuit, cherami, et faites prévenir les Débats
par un commissiounaire que le feuilleton est perdu et qu’il faut
que je le refasse; puis donnez ou faites donner un galop solide
aux gens du chemin de fer.

« A vous, « A. Dumas. »

« Mon domestique couchera a Paris §’il le faut pour m’ap-
porter les deux paquets ensemble. » Voici qui prouve claire-
ment que M. Maquet ne devait pas refaire seul le feuilleton.

Mon adversaire, afin d’établir le caractere de la collabora-
tion de M. Maquet et P'importance de cette collaboration,
vous a lu quelques lettres. M. Maquet garde les billets les plus
insignifiants. D’une corespondance de tous les jours, on a ex-
trait une quarantaine de lettres qui nous ont été communi-
quées et dont on prétend faire ressortir la preuve que M. Ma-
3uet avait dans le travail une part aussi importante que celle

e M. Dumas. Un certain nombre de ces lettres me parait
battre en bréche le systeme qu’on soutient; j’y vois treés clai-
rement que U'invention venait de M. Dumas, que seulil diri-
geait le travail, que pendant neuf années cetie direction n’a
pas cessé, fut-ce un jour, fit-ce une heure.

Que le Tribunal me permette de démontrer ce que j’avance
a |’aide de quelques citations.

“A propos des Mousquetaires, M. Dumas écrit :

« Je crois, cher ami, que pour gagner en rapidité, nos hom-
mes devraient arriver au milieu de cette affaire de I'Hotel-de-
Ville ou Bonacieux est tué, etc.

« Si vous étes un peu embarrassé, voulez-vous vous trou-
ver & quatre heures chez moi ou me venir rejoindre 3 Saints
Germain, je pars par le convoi de huit heures et demie. ;

« Vous avez déja recu une lettre ce matin. »

11 écrit au sujet du roman de Bragelonne :

« Voici le moment de la soirée chez Scarron trouvé. Athos
arrive & Paris, il veut se trouver avec Aramis sans que per-
sonne puisse soupconner que leur entrevue est préparée; ils
se rencontrent chez Scarron.

« Préparez-moi cette scéne-la avec toute votre originalité,
Je vous envoie ’hdtel Rambouillet et le petit Scarron ; le Ma-
zarin lui a 6té le jour méme sa pension. Nous avons en ori-
ginaux :

« MUe Paulet, M!'* Scudery, son frere, Voiture, Ninon, M=e
Maintenon, qu'on n’appelle que la belle Indienne, etc.

« Je vous envoie la présentation du vicomte de Bragelonne
4 M= de Chevreuse, vous me direz si vous la trouvez bien
venue. »

Voici maintenant pour Vingt ans apres :

« Comment allez-vous d’abord? Ne pourrait-on pas faire
que lord de Winter et lord Montrose fut le méme Montrose
par la méme maison éteinte? Autorisation de Charles Ier de
reprendre ce nom. Alors'il faut que ce soit de Winter qui
vienne en France pour demander du secours. L’absence de
’amour nous génera, je commence & m’en apercevoir. »

Enfin, & propos de Bragelonne :

« Charmant, mon trés cher, vous me remontez le cozur et
I’ame. 5

« Je vous envoie de prétendus Mémoires de M'°de la Val-
liere.

« Il ya juelque chose de joli & faire, c’est Pentrée du fils
d’Athos portant dans ses bras M!e de la Valliére qui a le pied
foulé. Je suis faiché de ne pas avoir appelé Athos leé comte
de Bragelonne. MUle de la_Valliere n’avait que cinq ans, don-~
nons-lui en six ou sept.

« Cette entrée posera adorablement notre suite.

« C’est de <elte foulure que MY de la Valliere a continué
de boiter.

« Informez-vous de votre médecin quel nerf peut faire
boiter. »

Si I'adversaire nous avait communiqué tout ce qu’il peut

avoir, le Tribunal verrait la part immense que M. Dumas &

toujours couservée; c'est lui qui dirigeait, c’est lui qui avait
la haute main.

Mais la correspondance échangée entre les deux écrivains
n’est pas la seule preuve de ce que j'allegue. Voici ce que M.
Desnoyers vient de nous écrire a propos de la maniére dont
la publication des romans se faisait :

« Mon cher Dumas,

« En réponses aux diverses questions que vous m’adressez,
je me fais un devoir de déclarer qu’en effet :

« 1° Jusqu’a ces derniéres annéesle Siécle n’avait jamais
traité que directement avec vous de la publication de vos ou=
vrages inédits;

« 2° A l'exception des trois ou quatre derniers chapitres
de Bragelonne que mnous étions pressés de faire paraitre et
que I'état de votre santé, je crois, ne vous permetiait pas de
finir en temps utile, le Siécle a_toujours composé sur des ma-
nuscrits grand format, toujours de méme sorte, fournis par
vous, et qui étaient, soit de votre main, soit de I'écriture de
vos copistes ordinaires;

« 3° Que bien souvent vous m’avez raconté le plan de vog
ouvrages avant qu’ils fussent écrits.

« Je me rappelle méme & ce sujet, pour citer un exemple,
que vous m’avez raconté de cette facon le plan de Vingt dns
aprés. Nous nous promenions dans le jardin de ’hotel Bothe-
rel, ol je demeurais alors, rue Navarin. Comme pas une ligne
de cet ouvrage n’était encore €crite, le Siécle hésitait & ac~
cepter d’avance, craigonant qu'il en fut de cette suite.des
Mousquetaires -comme de la plupart des suites; et il ne se
décida & traiter que sur mon affirmation réitérée que j’en
connaissais le plan, et qu'il me paraissait appelé au méme
succes.

« Tout cela, mon cher Dumas, est de la plus compléte exac=
titude.

« A vous de cceur,
« Louis DESNOYERS, »
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C'étail donc bien Dumag qui conceveit le plan et qui le con=
cevait seul, puisqu’il le racontait dans une conversation inti-
me, alors que pas une ligne de Pouvrage nétait écrite. Ja-
mais on n’imprimait. que sur un manuscrit de lui ou de I'un
de ses copistes, manuscrit d'un format spéeial et bien eonnu.
Dans une seule circonstance quelques chapitres furent com-
posés sur la copie de M. Maquet, parceque M. Dnmas était
malade, et que le journal était pressé.

Le Siecle est eelui des journavx qui a publié le plus grand
nombre de romans de M. Dumas. La déclaration de M. Des-
noyers a donc une grande importance.

Ce n’est pas.tout. La preuve de cette direction supréme que
je soutiens avoir toujours appartenu & My Dumas, je la trouve

..dans le fait suiyant. Le manuscrit. de la Tulipe notrea été re-

trouvé; je parle du manuscrit primitif, de celui de M. Maquet.
On n’a retrouvé ni celui.de Monte-Christo, ni celui des Mous-
quetaires. Ce manuserit est un petit papier; chaque feuillet
contient sept ou. huit lignes trés espacées. Eh bien! que le
Tribunal me permette de comparer ce texte avec le texte im-

* primé, les différen‘es apparaitront et vous comprendrez, mes-

sieurs, toute I’étrangeté de la prétention que souleve M. Maquet
de se faire déclarer coauteur et partant copropriétaire des ro-
mans de M. Dumas. -

Voici la donnée de la scéne. Un Hollandais, amateur de tu-
lipes, est dépositaire de papiers appartenant & Jean et a Cor-
nelius de Witt. Un messager de ce dernier est annoncé. Il faut
faire disparaitre ces papiers dangereux; il est trop tard : des
gardes desEtats envahissent la maison ; 'amateur de tulipes
est arrété. Voila la situation. :

Voyons. I'exécution de cette scene dans le manuscrit de M.

Maquet : - o
On annonce le messager de Corneiius de Witt.

« — Bon! qu'il atiende. :

« —, Je ne peux attendre, monsieur, dit avec précipitation
le fidele serviteur ; venez vite, Mynheer Cornelius, venez vite.

« — Ah! qu’y a-t-il donc? fit le savant en ouvrant la
porte. » 5 ¢ :

Craek remit son papier dans la main de Van Baérle, et s’en~
fuit sans méme avoir tourné la téte.

Les domestiques coururent vainement aprés lui, on ne le
rattrapa point. Il sortii par la petite porte de l'eau, qu’il con-
naissait & merveille.

« — A-t-on vu le fou de Craék, dit Van Baérle en reve-
pant s’asseoir a sa table... que diable voulait-il ? Yoyons ce

apier. Tiens... une feuille de la Bible...le pauvre garcon est
ou & lier. » i

Au méme instant, la porte du cabinet fut secouée si rude-
ment que Cornelius, surpris, laissa tomber le papier sur la
table. :

« — Qu’est-ce encore? dit-il. :

«'“— Monsieur, monsieur! dit un domestique en se préci-
pitant dans le séchoir. : ; .

« — Eh bien! fit Cornelius effrayé de ces oublis des usages
qui présageaient un'malheur. S

« — Ah ! monsieur, fuyez, fuyez bien vite !

«— Fuir! et pourquoi?

« — Monsieur, la maison est pleine de gardes des Etats,
qui vous cherchent.

« — Qui me cherchent ?...

«— Oui, monsienr... et qui sont précédés d’un magis-
trat. : ¢
« — Quest-ce que cela veut dire? murmura Van Baérle en
jetant un regard effaré vers l'escalier. : ,

« — [is'montent! ils montent ! s’écrierent plusieurs servi-
teurs. :

« — Prenez de l'or, des diamants, et sautez par la fenétre,
dit la nourrice.

« — Vingt-cinq pieds!...

« — Dans six pieds de terre grasse.

v« — Sur mes plates bandes!... jamais!

« — Sauvez vos papiers, au moins/!...

« On voyait poindre & travers les barreaux de la rampe les
mousquets et les... »

Voici maintenant la méme scéne dans le roman imprimé,
avec les modifications apportées par M. Dumas :

« — Un messager de la Haye... Que veut-il ?
« — Monsieur, c’est Craék. g
« — Craék, le valet de confiance de M. Jean de Witt? Bon!

qu’il attenda . ; : -
« — Je ne puis attendre, dit une voix dans le corridor.

« Et en méme temps, for¢ant la consigne, Craék se préci-
pita dans le séchoir. ; = ; :

« Cette apparition presque violente était une telle mfrac};m
aux habitudes établies dans la maison dg} Cm‘nehus.\"_an. Baérle,

ue celui-ci, en apercevant Craék qui se precipitait™ dans
le séchoir, fit de la main qui couvrait les caieux un mouve-
ment presque convulsif, lequel envoya deux des précieux oi-
gnons rouler, 'un sous la table voisine de la grande table,
Pautre dans la cheminée. !

« Au diable ! dit Cornélius, se précipitant a la poursuite de
ses caieix, qu’y a-t-il donc, Craék ? Y : 4

« — Il'y a, monsieur, dit Cragk, déposant le papier sur la
grande table, ol était resté gisant le troisieme oignou;ilya

ue vous étes invité & lire ce papier sans perdre un instant.

Et Craek, qui avait cru remarquer dans les r-uesy.de Dor-
drecht les symptomes d’un tumulie pareil a celui qu’il venait
de laisser 3 La Haye, s'enfuit sans tourser la téte. :

« — Cest bon, c’est bon! mon cher Craék, dit Cornelius
étendant le bras sous la table pour y poursuivre P’oignon pré-
cieux; on le lira, ton papier.» :

Puis, ramassant le caieu, qu il mit dans le creux de sa main

’examiner :
pOl:r_l_e)i;)n ! dit-il; en voila déja un intact. ])iable de Cragk,
va! entrer ainsi dans mon séchoir! Voyons, a I'autre mainte=
. D
naﬁtt sans lacher oignon fugitif, Van Baérle s’avanca vers la
cheminée, et & genoux, du bout des doigts, il se mit & palper
les cendres qui heureusement étaient froides.

« Au bout d’un instant, il sentit le second caieu :

« — Bon, dit-i1; le voici. :

« Et le regardant avec une attention presque paternelle :

« — Intact comme le premier! dit-il. 2

« Au méme instant, et comme C@rx]ellug, encore & genoux,
it le second caieu, la porte du séchoir fut secoude si
rudement et s'ouvrit de telle \faqon.a la suite de cette secousse,
que Cornelius sentit monter a ses joues, a ses oreilles ]a‘ flam-
me de cette mauvaise conseillere que l’on nomme la colere.

« — Qu’est-ce encore? demanda-t-il. Ahca! devient-on fou

examina

edans? b . k3
« Monsieur! monsieur ! s’écria un domestique se précipitant

davs Je séchoir avec le visage plus pale et la mine plus effarée
ue ne les avait Gragk. < :
q'« — Eh bien? demanda Cornelius, présageant un malheur
% cette double infraction de toufes les regles. ;
« — Ah! monsieur, fuyez, fuyez vite! cria le domestique.
« — Fuir! et pourquoi? ; : )
« — Monsieur, la maison est pleine de gardes des Etats.
« — Que demandent-ils?
« — lls vous cherchent.
« — Pourquoi faire?
«.— Pour vous arréter. A
« — Pour m’arréter, moi: :
«— Qui, monsieur, et ils sont précédés d"l.m magistrat.
«— Que veut dire cela ? demanda Van Baérle en serrant ses
deux cajeux dans sa main et en plongeant son regard effaré

danscescalier. : - :
«— lls. montent! ils montent ! cria le serviteur.
fant, mon digne m«itre, cria la nour-

@==0h! mon cher en J y CIlE ;
rice en faisant & son tour son entree dans le séchoir. Prenez

3 ij et fuyez, fuyez !
vo?:e_o&i;i‘;oi):;]gﬁxw’veux—tg que ]ye fuie, nourrice? demanda
Van Baérle.

«— Sautez par la fenétre.

«— Vingt-cing pieds,

«— Vous tomberez sursix pieds de terre grasse.

«— Oui, mais je tomberai sur mes tulipes.

«==s N’1mporte, sautez.

« Cornelius prit le troisidme cajen, s’approcha de la fené-
tre, Pouvrit, mais & I'aspect du dégat qu'il allait causer dans
ses plaws-bandes, bien ‘plus encore qu’a la vue de la distance

il lui fallait frqxxchu-:
“Y— Jamais, dit-il. & v

« Et il fit un pas en arriere. A

« En ce moment, on voyait poindre-a travers les barreaux
de la rampe les hallebardes des soldats. »

Le Tribunal peut voir toute la: différence qui-.existe. enire
les deux récits; 'idés de la scene est bien indiquee par M.
Magquet; majs:tout ce:qai en fait le~ piguant et Iintérét est
ceuvre de Dumas. €hez M. Maquet, le vieil amateur de tuli-
pes qui recoit important message qui l4i est envoyé, nen
prend pas connaissance, parce que M. Maguet fait arriver dé
suite les gardes qui doivent se saisir de 88 personne; maisy
chez Dumas, quelle différence et combien 18 caractere du '@g'r-
sonnage estmieux observé et suivil ceite seéne ou le vieilfard

temps précieux pendant lequel il aurait pu dix ~fois lire le
contenu de la dépéche, et c’est la ce qui en fait le charme et
attrait. Il en est de' méme, messieurs, dans toules leurs @u-
vres, et l’on retrouve toujours entre le plan: et Pexécution de
notables différences. Ce ne sont pas deux auteurs écrivant I'un
un chapitre, 'autre un autre chapitre, et écrivant ainsi sépa-
rément la méme ceuvre; mais ici 'un préparait, 1’autre, M.
Dumas, était chargé de ’exéeution definitive, :

Ceci dit, voyons quelles conventions pécuniaires ont été
faites pour cette collaboration. A chaque remise de c8pie, M.
Maquet devait étre et était exactement payé, et ses droits
étaient ainsi réglés au fur & mesure. Au commencement, M.
Maquet recevait 500 fr. par volume, non pas par volume éma-
né de lui, mais par volume de 'ccuvre achevée, et par chaque
volume de cabinet de lecture : cette somme de 500 fr., élevée
41,000 fr. dans la suite, fut plus tard portée a 1,500 fr. M.
Alexandre Dumas mettait le plus grand soin & le faire payer
chaque fois : il y'a de nombreuses letires qui prouvent avec
quelle régularité avaient lieu ces paiements; en voicl quel-
ques-unes.

« Cher ami, du Chicot 30 ou 40 pages encore, puis si vous
pouviez demain faire un chapitre de Maison-Rouge.

« Puis si vous pouviez, aprés-demain, venir déjeuner avec
moi et prendre 500 francs, nous ferions du Monte-Cristo.

« A vous, A. Dumas. » <

« A merveille, cher ami. Demain comptez sur 500 fr. et sur
500 autres fin courant, mais piochons, piochons. »

« Mon cher monsieur, 2

« Dumas m’ayant témoigné le désir de régler avecvous
pour le Vicomte de Bragelonne, avant d’emporter votre ma-
nuscrit dans le Midi ou il doit le compléter, je me fais un plai-
sir de vous annoncer que sitdt que vous aurezterminé la ma-
tiere de quatre volumes de Dumas, si veus avez la bonté de
m’en donner avis & Yyeres, je m’empresserai de vous en faire
remetire le montant.

« Veuillez me croire, monsieur, votre tout dévoué servi-
teur.

« E. TROUPENAS, »

Ces paiements ne sont pas contestés, mais, dit M. Maquet,
sCe n’était que des a-comptes et non un réglement définitif, M.
Magquet dit n’avoir en aucune intention de régler ; j’ai de lui &
cet égard de nombreux regus; voici un compte détaillé da
Siécle qui se monte en sa faveur & 14,500 francs pour le /-
comte de Bragelonne, qui avait 14 volumes et demi; les au-
tres ouvrages lui furent payés de la méme maniere et sur le
méme pied. ¥. Maquet a recu ainsi plus de 49,000 francs. Ces
paiements, maintenant, conservaient-ils & M. Maquet une sorte
de droit de suite sur les ceuvres qui lai permit de revendi-
quer le droit de metire son nom ? Nous-alléguons, nous, que
jamais aucune convention n’a admis une telle prétention. Et
les faits ne nous' manquent pas a Pappui de cette allégation.
Ainsi en 1845 un différend s’étant élevé entra M. Baudry,
éditeur des ceuvres de: M. Dumas, et M. Recoul, éditeur des
ceuvres de M. Maquet, la question fut portée devant le Tribu-
nal de commerce de la Seine. M. Baudry se plaignait de” ce
que M. Recoul avait mis sur une ceuvre signée A. Maquet, un
avis constatant que ce dernier était 'auteur des Mousquetai-
res, du Vicomte de Bragelonne, elc., etc., et demandait la
suppression de cette mention sur les ouvrages publiés. Le
Tribunal de commerce crdonne ceite suppression dans un ju-
gement rendu le 14 mars 1843 dans les termes suivants :

« Attendu qu’il résulte des explications des parties, que
Baundry a acquis le droit de publier un certain nombre d’exem-
plaires de ouvrage des Trois Mousquetaires, dont le sieur
A. Dumas est 'auteur;

« Que Recoules, dans divers prospectus, a annoncé la vente
de deux ouvrages par le sieur Aug. Maquet, auteur du Che-
valier &’ Harmental et des Trois Mousquetaires;

« Que Recoules ne fait pomnt la justilication au rait quil a
annoncé;

« Qu’il a donc commis une mauvaise action; qui doit por-
ter préjudice & Boudry et a A. Dumas;

« Que Vinsertion-du dispositif da présent jugement suffira

pour réparer le tort qui a pu éire causé & Boudry et &' A. Da-
mas;
« Par ces motifs, fait défense & Recoules, sous peine de
800 fr. par chaque contravention, d’insérer et de publier que
le sieur Aug. Maquet est auteur des T'rois Mousquetaires et
du Chevalier & Harmental;

« Ordonne, insertion dans deux journaux, etc. »

M. Auguste Maquet a-t-il eu un seul-instant la pensée d’in-
tervenir an procés qui mettait ainsi ses droits en question’?
a-t-il attaqué le jugement qui lui faisait' grief? En aucune
facon; il n’a élevé contre la protestation faite contre les pré-
tentions de son libraire, aucune protestation contraire; c'est
qu’il savait bien sincérement n’avoir & cet égard aucun droit
de suite.

Voici une autre preuve qu’une fois payé M. Maquet n’avait
plus aucun droit sur ceuvre & laquelle il avait travaillé.

Monte-Christo avait 6té vendu & M, Bethune, éditeur,
moyennant 60,000 fr. M. Dumas avait payé 8 ou 9,000 fr. a
M. Maquet pour cet ouyrage. M. Bethune tombe en faillite;
M. Dumas se présente seul au concordat et perd 52,000 fr. sur
60,000,

Pourquoi? C'est que M. Maquet n’avait aucun droit de co-
propriété, sans quoi il eut supporté sa part dans la perte.

Maiuntenant se place, Messieurs, le commencement des rap-
ports relatifs aux conventions de 1848, dont on vous demande
Pexécution. En 1845, M. Dumas écrit aux gens de lettres la
lettre dont on vous a parlé. et daus laquelle il défend le prin-
cipe de la collaboration, qui a été attaqué, mais dans - ceite
lettre il y a un passage précieux qui,ne vous a.pas été lu et
dans lequel il declare qu’il a satisfait son collaborateur. Cette
lettre porte la date du17 février, et c’est le 4 mars suivant,
quinze jours aprés, que M. Maquet lui. adresse. une sorle, de
réponse qui a une bien grande importance au proces, car M.
Maquet y reconnait de la maniére la plus positive qu’il a été
complétement désintéressé.: On vous dit que eette lettre a été
proyoquée par M, Dumas pour le rassurer. contre les craintes
que lui faisaient concevoir les attagues possibles des héritiers
de M, Maquet. Vous allez yoir, Messieurs, par les termes que
je vais en remefire en eniier sous vos yeux, que cette.letire
n’a ét6 nullement sollicitée, mais est émanée spontanément de
M. Maquet et est comme un élan de son cceur pour remercier
M. Dumas-de tout ce qu’il avait fait pour lui :

« A" MONSIEUR ALEXANDRE DUMAS.

« Cher ami,

« Notre collaboration s’est toujours passée de chiffres et de
contrats. Une honne amitié,  une parole loyale nous suffisaient
si hien que nous ayons écrit un demi-million de lignes sur
les affaires d’autrui, sans jenser jamais a écrire un mot des
notres. '

« Mais un jour vous avez rompu ce silence : ¢’était pour
nous laver de calomnies basses et ineptes, ¢’était pour me fai-
re le plus grand honneur que je p:sse espérer, g’étart pour
déclarer que J'avais écrit avee vous plusieurs ouvrages.

« Mais votre plume, cher ami, en a trop dit; libre & vous
de me faire illustre; non pas de me renter deux fois; ne/m’a-
vez-vous pas déja désintéressé, quant aux  livres que nous
avons faits ensemble? 8i jen’al pes de contrat de vous, vous
n’avez pas de regus de moi ; or, supposez que Je n?eure,'che‘r
ami, un farouche héritier ne peut il venir, votre’d‘eclarauon a
la main, réclamer de vous ce que vous. m’avez déja donné?

« [encre; voyez=vous, veut de ’encre ; vous me forcez done
& noirciv du papier. ; : G :

« Jo déclare roionger, & partir de ce jour, & tous droits dé
propriéié et de réimpressions. sur les ouvrages suivanis que
nous avons éerits ensemble, savoir ¢ -

Le Chevalier & Harmental, Sylvandire, les Trois Mousque:
taires , Vingt Ams aprés, suite des Mousquetaires, la

Fille du Régent, le Comte de Monte-Cristo, la Guerre des
Femmes, la Reine Margot, le Chevalier de Mazson—lh_mge,
« Me tenant, une fois pour toutes; bien et ddment indem~

court apres son oignon de tulipe nous le montre perdant un

nisé.pac vous, d'aprés nos conventions. verbales, L

« Gardez cette lettre; si vous peuvez, cher ami, pourla
montrer.a Ihéritier farouche, et dites-lui bien que, de mon
Yyivant, je me tenais fort heureux 6t fort honoré d’étre le col-
Jaborateur et l'ami du plus brillant des romanciers fran-

5. 588
« Qu’ils fassent comme moi! | ‘

: « A vous de touficoeur, ,

> : « A. MAQuET.
« 4 mars 1845. — Paris, » :

Je le répete, peut-on dire que ce soit la une lettre qui ait
é1é sollicitée? Ne renferme-t-elle pas, au contraire, I'élan de
la vérité 2 Et en effet, M. Maquel n’avait-il pas 'été indemnisé,
comme il 'a réconnu lui-meéme dans son Interrogatoire; par
les 500 fr., plus tard les 1,000 et méme 1,500 {r. qu’il a recus
par volume ?

Mais, dit-on, il y.a un traité, passé en 1848, par lequel M.
Maquet vend et cede.ses droits de copropriété; il les possé-
dait donc encore a cette époque.

Entre la leitre du 4 mars 1843 et I’acte du 10 février 1848,
par lequel M. Maquet vendrait et céderait de nouveau des
droits dont la lettre'du'4 mars porte quittance, il y a une con-
tradiction apparente. Quelle est donc la vérité ? De ces deux
actes, quel est celui qui doit étre exécuté ?

Nous préiendons, et le Tribunal va en avoir la preuve, que
Pacte du 10 février 1848 a une fausse cause; qu’il n’est pas
exact, en effet, qu’a cette époque M. Maquet ait vendu & M.
Dumas un droit de copropriété que M. Dumas ne lui a jamais
reconnu.

Pour dégager la vérité, il faut que je donne quelques expli-
cations au Tribunal sur les rapports de M. Alex. Dumas et de
M. Maquet avec le Théaire-Historique.

Le 16 janvier 1847, un traité d’association avait été fait
entre M. Alex. Dumas et M. Hostein. Par ce traité, ils étaient
tous deux directeurs, M. Hostein peur la partie matérielle, M.
Damas pour la partie intellectuelle de Pentreprise. Comme
auteurs faisant jouer des piéces au Théatre-Historique, voiei
quels étaient les droits attribués & M. Dumas. Tl avait: 1% les
droits d’auteurs ordinaires; 10 pour 100 sur la recette; 2°
100 fr. de prime & la 60® représentation de ses piéces et aux
suivantes; 3° 400 fr. de billets par jour, évalués (prix réel)
a 50 fr. Sur ces 100 fr. de billeis par jour, lacte contenait
ufge attribution de 40 fr, au profit de M. Maquet. On y lit, en
eltiet :

« M. Maquet, eollaborateur habituel de M. Dumas, a, par
ces présentes, et des aujourd’hui, wegu une concession de
billets de 40 fr. par jour... laquelle réduira le droit-de M.
Damas a 60 fr. »

Le 8 janvier-1848, I’association établie entre M. Dumas et
M. Hostein est rompue, de nouvelles conventions sont substi=
tuées & celles de Pannée 1847. Quelles sont ces conventions
nouvelles? M. Alexandre Dumas cesse d’étre codirecteur du
Théatre-Historique. Mais il s’engage, comme auteur dramati-
que, a faire pour ce théitre quatre grands ouvrages par an.
Quelle sera sa rémunération? ‘1l aura 1° les droits d’auteurs
ordinaires, 10 pour 100 sur-la recette; 2° une prime-de 30,000
francs par an; 32100 fr. de billets par jour. Dans cet acte,
il n’est plus question de M. Maquet ni de son droit de 40 fr.
;ig/l;ﬂlets par jour que luiavait constitué 'acte dua 46 janvier

47,

Cependant il faut régler les droits de M. Maquet, collabora-
teur de M. Dumas, pour les piéces du Théatre-Historique,
collaboratear pour trois piedes au moins des quatre que doit
faire M. Dumas chaque année. Sous l'empire de l'acte de
1847, il avait 1° la moitié des droits d’auteurs ordinaires de
10 pour 100 sur la recette, d’aprés le réglement de la société
des auieurs dramatiques; 2° 40 fr. de billets par jour: ‘mais
il n’avait rien sur la prime éventuelle accordée & M. Dumas
pour la 60¢ représentation et les représentations suivantes.
Qu’aura M. Maquet sous I’empire de I'acte du 8 janvier 18487
Il aura 1° 10vjours la moitié des droits d’auteur; 2° toujours
40 fr. de billets par jour; 3° le cinquiéme de la prime accor-
dée par cet acte & M. Dumas, ¢'est-2-dire 6,000 fr. par an sur
les 30,000 fr.

Gest pour régler cesdroits de M. Maquet qu'a été fait entre
lui et M. Dumas I’acte du 410 février 1848. M. Dumas a seul
traité avec le directeur du Théatre-Historique; il faut que, par
un-acte particulier, il rétrocéde & son collaborateur la part qui
doit lui revenir dans les avantages qu’il a obtenus.

pourquoi lui donner 'apparence que le Tribunal connait, I'ap-
parence de la vente de la copropriété de M. Maquet dans les
romans ? Pourquoi lui donner une fausse cause ?

Voici Pexplication : M. Dumas avait seul traité avec M.
Hostein. M. Hostein n’était débiteur des 30,000 francs de pri-
mes et des 100 francs de hillets par jour qu'envers lui seul,
Or, il pouvait arriver que des créanciers de M. Dumas fissent
des oppositions entre les mains de M. Hostein pour la totalité
de ces sommes. Si M. Maquet n’avait & leur opposer qu'un
transport de M. Dumas ayant pour cause sa collaboration fu-
ture, sa collaboration éventuelle aux pieces que M. Dumas de-
vait faire pendant une période & venir de onze ans, il était évi-
dent que M. Maquet pouvait se trouver écarté par des créan-
ciers porteurs de titres liquides et exigibles. Il fut donc con-
venu que, pour donner a2 M. Maquet un titre opposable & celui
des créanciers, on assignerait a la délégation que lui faisait
M. Dumas une cause passée, de telle sorte qu’il pit aussi in-
voquer un titre’ ferme, certain, liquide, exigible, et qu'en cas
ol des oppositions seraient formées sur les sommes dues par
M. Hostein, son droit personnel fut sauvegardé,

C’est alors qu'au lieu de dire dans l'acte que la délégation
faite par M. Dumas & M. Maquet avait pour cause obligation
prise par ce dernier de travailler pendant onze ans au Théatre-
Historique avec M. Dumas, on imagina de dire qu'il avait
pour cause la vente d’une copropriété certaiue, bien définie,
celle de M. Maquet dans les romans. Quel danger, disait-on,
peut-il y avoir pour M. Dumas & faire lacte de cette fagon?
1Ni;a t il pas entre les mains la lettre de M. Maquet du 4 mars

45?

M. Alexandre Dumas consent & ce qu’'on lui demande. On
consulte M* Aumont-Thiéville, notaire dy  Théatre-Historique.
Il répond que pour lui il ne peut faire I'acte dans les termes
arrétés. Alors on fera un acte sous seing privé.. On s’adresse
au maitre clerc de M. Aumont-Thiéville qui rédige I'acte dont
se prévaut M. ‘Maquet. 11 est évident, en effet, par les termes
de l’acte, qu’il n’émane ni de M, Dumas, ni de' M. Maquet;
qu'il a été rédigé par quelqu’un habitué aux affaires, 1l est
congu en style de formulaire.

Voila comment l'acte a été fait.

Les explications que je viens de fournir au Tribunal sur la
fausseté de la cause sont-elles exactes? C'est ce que j'ai & éta-
blir maintenant devant le Tribunal,

Nos preuves sent de plusieurs natures ;

Les premieres sont tirées de 'acte méme. J'ai dit que I’acte
avait été fait pour-assurer des avantages pécuniaires a M. Ma-
quet en échange de la collaboration qu’il promettait a M. Du-
mas pour trois grandes piéces par an a faire pour le Théatre-
Historique. 11 y a dans I'acte du 10 février 1843 un petit ar-
ticle relatif & cette promesse de collaboration. Le voici :

« 11 est, en outre, formellement convenu entre les parties :
que sur les quatre grands ouvrages que M. Damas est obligé
de fournir au Théatre-Historique, troisau moins seront signés
de M. Damas et de M. Maquet seuls. »

En échange de cette promesse, en échange de cette collabo-
ration, qu'obtiendrait M. Maquet, si le prix porté & Pacte était
destiné a payer sa ¢opropriété dans les romans? Evidemment
Varticle.que je viens de liye contient la révélation de la véri-
table cause de l’acte. Quant & la cause qu’on a affecté de lui
donner, elle n’est que simulée.

Et puis, yoyezcomme il doit étre payé. M. Dumas délégue &
M. Maquet : 1°6,00 fr, sur sa prime de 30,000 fr.; 2° 40 fr.
de bilets par jour sur les 10Q fr. pui lui sont dus.

« 41° Une somme de 66,000 francs & prendre par préférence
a lui-méme et a tous ' futurs cessionnaires; et ce, & raison de
6,000 francs par-année qui sont dus & M. Damas par le direc-
teur.du Théjire-Historigue, pour les quatre grands ouvrages
qu’il doit livrer chague année pour étre joués a ce théitre
jusqu’d Vexpiration de la durée du privilége d’exploitation
dndit théatre, le tout, ainsi que M. Dumas le déclare et qu'il
résulte d’ailleurs des conventions verbales arréiées entre lui et
M. Hostein, directeur du théatre, en date & Paris du 8 jan-
vier 1848...;

« ... 20 Et un droit de billets d’auteur de 40 francs par
jour, prix du bureau, évalués ici & 20 francs & prendre par
\ préférence & M. Dumas et & tous futurs cessionnaires dans les

Mais, ODJeCle v-uu, puurquul ne pas faire 1'acte ainsi, ey !

droits de billets d'auteur qui lui sont dus ar :

Théatre-Historique, jusqu’a Pexpiration de%onli)gge
chaque jour de représentation audit théatre, lesqy, ]
ont été avalués & 100 francs pour les joars on el?ese Z‘dmﬁ,

joudes avec celles d’autres auteurséirangers i |y ml?’ﬁ‘*‘ﬂ!
by

T

ly

Cleup 4

ihige,

tion des soussignés en faveur desquels derniers aute
droits de b llets se prélévent sur ladite somme do QUPS,
dent le surplus seulement revient & M. Dumas le fl‘&nq!
que ce dernier le déclare et qu’il résulte égale’memogt» g
ventions verbales intervenues -entre lui et M. Hogpe;, > Ot
jour 8 janvier 1848, déja énoncées ci-dessus. » . ]edi{'.
6,000 fr., d’une part; d’autre part, 40 fr. de bille(g ¢
(droit.réel} a- 20 fr. par jour,. c'est:a-dire 7,200 par 5 ey
ce que V’acte assurait & M. Maquet, soit 13,200 fp, P’ﬂrn' Vi
Vous connaissez les actes précédents ‘du Theéa; ﬁ?-
que relatifs & MM. Dumas et Maquet. N'est-il donc pag élfhnl
a présent que M. Maquet a continué & toucher leg 40";%
billets qu'il touchait déja, en verta d’actes précageg. &
méme titre qu’auparavant, cest-a-dire comme collahgy )i
au Théatre-Historique ? N’est=il pas évident que lo mog
paiement indiqué dans Pacte pour sa partde primééedp!
que cette part lui est cédée comme auteur dramatiq tabjy
vaillant avsc M. Dumas pour le théatre? A
Il y a mieux, l'acte da 10 février 1848 contient ene
clause suivante : 'l

« Etant expliqué. et convenu entre les soussignés qus
suite de la cession qui précede, M. Maquet renonde ayy gyt ]
de billets qui lui appartiendraient conme auteur ey /
représentation auThéatre-Historique d'une piéde qutj| .| B
rait.faire'seul ou en collaboration. » : Bou. |

Pourquoi cette renonciation ? c’est'que M. Maquet yo b,
recevoir deux fois la méme’chose : ‘il regoit 40: fr.. de! bﬂf"‘
par jour; s'il recevait en-outre le ‘droit de billet que lg N
tution da théatre donne aux auteurs, il recevrait doubledm"

Or, cela ne peut: pas étre; d’oit la renonciation de M. M&qu“'

Mais si la cause de l'acte était vraie, si les 40 fr. de bille;,e,"
taient donnés & M. Maquet, non pour sa collaboration ay tbé' :
tre, mais pour payer sa copropriété dans les romans, rigy, 1
se fiit opposé au cumul. En effet, il etit regu 40 francy de:bi'fi :
lets comme prix de sa copropriété, il et touché Fautre drgj

de billet comme auteur dramatique. Mais ce' cumul pe Po.
vait avoir liew, parce que les 40 fr. de billets cédés M, )
quet n’étaient pas réellement le prix de sa copropriété dyl 7
les romans$ mais celui- de sa collaboration au théatre, i

Dans les actes ol l'on iotroduit la simulation, il y é
jours quelque clavse qui révele la vérité. lIci, cetteclapg g
c’est celle relative & la renonciation de M. Maquet aux billy d
d’auteurs, renonciation qui ne peat s'expliquer si Pon vy dT
conserver a l’acte la fausse cause qui lui a été donnée, e L

Aprés les preuves tirées de acte viennent celles quirdsy, 4
tent de 'interrogatoire sur faits-et articles.qu’a subiM, jfz !
quet au cours de la procédure. { ¢

L’heure de cette audience ne me permet pas de lelirey @
entier. Je soumettrai seulement au Tribunal ce qui est elgff  a
a la contradiction apparente de l'acte du 10 février 1848 etgyl  |c
la lettre de 1845. : B

M. le juge-commissaire a spécialement interrogé M. Magu I
sur ce point. Voici ce que contient l'interrogatoire i Y

« Demande d’office. Il paraitrait résulter de la lettra ¢ ¢
1845 que vous auriez renoncé, dans une certaine mesurg
moins, & votre droit de propriété sur les ouvrages quellen’
dique. Comment se fait-il que, par l'acte de 1848, vous ¢ (
diez réellement la propriété de tout ou partie de ces ouvragy ‘
moyennant une somme de 145,200 fr.? Veuillez nous e:;%- 8
quer quel a été I'objet réel de l'acte de 1848. gt

« Réponse. Ces deux actes ne présentent entre eux auemy gl
espece de contradiction. J’ai dit tout a ’heure que, d’apreslys 18
conventions verbales mentionnées dans' ma- letire, il y avaith 81
mon profit réserve de 200 fr. par chaque volume de chaqy 4
édition & faire plus tard; cette réserve est entrée en premitt. .J3
ligne dans le prix de la cession de 1848; d’un autre coté, m: -
tre collaboration ayant continué depuis 1843, d’autres droil de
de propriété s'étaient ouverts pour moi ‘sar les ouvrages now e
vellement publiés, ce sont ces deux éléments qui ont concout :
a former le prix de la cession de 1848; ce prix a d'aillasf V€
été fixé entre nous par évaluation et en quelquesorte # fog gl
fait, » - star

Voici donc l'explication de M. Maquet: j'ai pu vendred Pax
1848 mon droit sur les ouvrages énoncés dans la lettre & r?m
1845, parce que Jé m'elals réservé un droit de 200 fr. par du
lume sur chaque réimpression. Ce droit de 200 fr., nous n'al  0U¥
avions jamais en cennaissance; c'est U'interrogatoire qui moil} vre,
a révélé, en ce qui le concerne, la’ prétention de M. Maqueli mer
Vous remarquez que, dans sa réponse, il avait Pair deditl pf
que cette réserve de 200 fr. était mentionnée dans sa letim aom
Pensait-il alors que M. Dumas avait perdu sa lettre ? Il dovai g
bien savoir cependant ce qu’elle contenait , ‘car il disaitél dee‘
avoir conservé copie. Nous avons voulu savoir si cette singlk S
liére réserve de 200 fr. se trouvait dans la copie de' M. Magiid redh
nous lui avons fait-sommation de la communiquer, mais: L
nous a été répondu que celle copie était égarée. C’est un:hom! Men
me exact cependant que M. Maquaet, il conserve. touts il mé ;
dans son dossier, il jette au débat les lettres les plus insigit :1‘
fiantes. Il nous communique des lettres comme celle-ci : g

« Du Chicot, du Chicot, du Chicot, puis de ’Agenor.» | €pr

« Bien, bien, bien; & cing henres, sans faute. » tt;;;

Enfin, M, Maquet a égaré la copie qu'il avait de la lettred due,
1845. _ Fhog

Si cette réserve n’est pas dans la letire, elle a été failh e
nous dit-on, dans des conventions verbales qui sont mentiolt &t dg
nées dans la lettre, Jamais il ’a é16 fait entre M. Damast 560
M. Maquet de conventions verbales relatives & une réserve (h_;: 5
200 fr. pour chague réimpression,, et ce, au profit de M. M Yoy

uet. B
' Que veut donc dire la lettre et comment notre advemiﬁf; AN
’explique-t-il ?. Nous nous rappelons ses termes : « Ne gl L
vez-vous pas indemnisé d’aprés nos conventions verbalesish i
Cela veut-il donc dire : « Vous m’avez consenti un droit
réimpression de 200 fr. par conventions verbales, vous!
cuterez, et alors je suis indemmisé d’avance par l’exécuﬂ'ﬂg :
future de vos promesses. » ] E

Le sens’ n’est-il pas : « Vous m'aves payé ce dontnil
étions convenus, tout.est.alars fixé; je n'ai plus aucun droit'’
[&Mais il fallait bien que M. Maquet, qui se prévaut de st
du 10 février 1848, I'expliquat pour le faire concorder aves s
lettre. De la 'invention de la réserve de 200 francs.,

M. Maquet se serait réservé 200 francs par chaque réimpr® ey
sion! Mais jamais M. Dumas n’a vetiré de la réimpressiol ‘}: :
ses ceuvres 200 franes par volume et par édition. D'apre *i
traité, il recevait, pour I’édition dans le journal, 303 fr. 5091” Day
pour ’6dition in-18, 716 fr. 30 c. ; en tout 380 francs. Dt ligny
sorte que s’il avait été obligé de donner & M. Maquet Clregy
il lui avrait donué plus qu’ti n’aurait eu lui-méme. rlté_ex

Ainsi 'acte de 1848 réglait les droits futurs et nonla Wél‘l‘; ]afco'u

boration passée. Voici une lettre de M. Alex, Dumas, écrit® ¢ elapgg

2 avril 1850, deux ans aprés le traitd; -vous verrez comm*s gale
M. Dumas comprend le paiement ; A ‘l“’esii
« Cher ami, . ite ;
« Cette lettre est toute entre nous ef concerne nos pet‘w‘m ’ii
faires d’intérét dans lesquelles il ne faut jamais laisser ent t"l’itéi
personne, (Esﬁ
« Pourrions-nous régler Pavenir ainsi? jio| e g
« Dites-moi la somme que vous désirez tirer de notré cop,‘.f Cem,
boration? — Supposons, — je suppose 36,000 francs FE¥ g oK
exemple. E?és;
« Vous avez déji assuré 6,000 francs de primes, 7,000 fﬁw’ (:aM l
de billets : 13,000 francs. Nous nous arrangerions de fa?onm t‘gél'
ce que les théaires et les livres fissent pourvous 23,000 fres e o
total 36,000 francs. Il S’agit donc bien. de V'avenir, €t gy} «
mas fait entrer dans son calcul la somme déléguée elo 1
francs. » - xtmc%"
o et

Voili comment les parties comprenaient 1'acte.

de’ la Gok_ﬁ Pr%m‘

Nous avons d’autres preuves encore. -1} est parié € ait 807 1
laboration a trois pieces par an ; eh bien, si le traite ew,;é' A g
plicable, non-seulement a Pavenir, mais méme au Pas.z e Cy .
en résulterait que pendant trois ans, M. Maquet n-aurz::rwl 2 de‘]’jse
touché pour cette collaboration; or, il a, cela est bien {eur .. 1rg e
touché sa part dans les primes et dans les billets d’au I* 185

Ce n’est pas tout, jamais M. Maquet n'a traile ayect—ils éd - Cendj
braires; eh bien, je le demande, les: traités auraich ropri® ayu' &
passés en dehors de lui, s'il avait en'un droit de COPY el"'é %‘11

sur les ouvrages & 1’occasion desquels les conventions. ¥
naient ?
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DU 22 JANVIER 1858
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o : ¢

£ 3 H ré seize ou dix-sept ans! ¥

ja-t ﬁ;z:e?uen n’élevant jamais une protestation, a reconnu
M )

le droit de copropriété qu’il revendique aujourd’hui ne lui
ue x 3 :
8Pp.aﬂen?ittép§2.48i8 devait régir le passé, M. Maquet n’etit
] e é de le faire enregistrer, de le signifier a M. Hos-
¥ mgqq;lendre toutes les précautions qui lui . penhgttraxent
tein, deé[:raloil' d’un acte qui était sa_fortune littéraire. -Cet
de se Pr voulu le produire un jour, & la faillite de l}d Damas.
acte, i1 & de a 6té repoussée par le syndic; il ne s est point
- Sa demagevant le Tribunal de commerce; il a compris que ees
pour?y jons ne pouvaient étre opposées a mon client.
3 conveml] voyez, messieurs, M. Dumas ne retrouve plqs son
You? ?labora”teur, son ancien ami. M. Maquet parlait d’un
ancien c(} rouche contre les entreprises duquel il ¢lait sage de
 hriuer ‘Ljr M. Magquet était prophéte. Seulement, il est a
x _r?muson’ héritier, aussi farouche qu'un collatéral.
“Jui mem]%rez les pieces, messieurs, vous apprécierez les rap=
Jous _10m constamment existé entre ceux qui aujourd’hui
- ports qu! gs. De cette étude résultera pour vous la conviction
sont’d“%s mas n'a manqué & aucun de ses devoirs, et vous re-
que M}ezuune demande dont I'unique but est de grandir la
PO tion littéraire de celui qui I'a formée.

sette plaidoirie, le Tribunal, ainsi que nous l'a-
: Apréa;:gncé phier, a_continué laffaire au mereredi 27
o r pour la plaidoirie de Mc Paillard de Villeneuve,

‘ iﬂle:t de M. Lefrangois.

) TﬁiB’UNAL DE COMMERCE DE LA SEINE,.
Présidence de M. Bapst. :
Audience du 19 janvier.

oNTE DE CHEVAUX. —  FAUSSE INDICATION DE L’AGE pu
e CHEVAL. = RESOLUTION DU CONTRAT,

134 a liew'd résolution de la vente d’un cheval lorsque dans
'"3'“ affiches et prospectus il a été désigné comme étant agé
de siz ans el quwen réalité il avait neuf ans.

Le Tattersal francais a fait, le 31 octobre dernjer, une
ente publique. L’un des chevaux qui devaient &re ad-
o g it désigné dans les affiches et prospectus comme
'}él:a?nt 4igé de six ans. M. Lefévre s’est rendu adj_ud.icataire
de ce cheval moyennant 560 fr. Rentré chez lui, il a eu
des doutes sur la sincérité de la déclaration fqlte de I’ige
du cheval, I'a fait examiner par un expert qui a reconnu
ue le cheval avait atteint sa nenviéme année.

M. Lefévre a assigné 'administration du Tattersal fran-
cais devant le Tribunal de commerce, prétendant qu’il
avait été induit en erreur par les affiches ; qu’il avait eru
‘acheter un cheval de six ans, qui pouvait faire encore un
long service, et il.a demandé la résolution du contrat et
le remboursement, tant du prix du cheval que de sa nour-
riture, & raison de 3 fr: par jour, depuis le jour de ]a
vente. L'arbitre nommé par le Tribunal a reconnu que le
cheval avait en effet neuf ans.

. M€ Halphen, agréé, a soutenu la demande de M. Lefe-
yre, en invoquant les dispositions de 'article 1641 du
Code Napoléon, qui portent que le vendeur est tenu de Ja
garantie 4 raison des défauts cachés dela chose vendue
qui la rendent impropre & 1'usage auquel on la destine oy
qui diminuent tellement cel usage que I'acheteur ne I'an-
rail pas acquise ou n’en aurait donné qu’un moindre prix
81l les avait connus,

M Tournadre, agréé du Tattersal francais, a repoussé
. Jademande en résolution.

En principe général, a-t-il dit, I’erreur n’est une cause

de nullité de la convention que lorsqu’elle fombe sur la

substance méme de la chose qui en fait I'objet. M. Lefo-
viea voulu acheter un chevalet onlui a liveé le cheval

(quilavait choisi; il n’y a donc pas eu erreur sur Ja sub-

stance de I'objet du contrat. Si 'on consulte los principes
partieuliers 4 la vente, on voit que le vendeur n’est ga-
rant que des vices cachés de la chose vendue;, or, l'age
- duncheval n’est pas une chose cachée, il suffit de lai
ouvrir la bouche pour s’assurer de son dge, et M. Lefe-

V¢, qui fait un usage constant de chevaux pour son com -
Merce, sait parfaitement & quoi s’en- tenir sur co point.
Enfin 11 existe une loi spéciale pour. la vente des ammaux
domestiques. La loi du 20 mai 1838 énumére tous les
Vices cachés qui peuvent entrainer la nullit de la vente

sh chevaux et I'age n'est Pas_rangé. parmi les vices

e ires. VL
Le Tribunal, aprés en avoir délibéré, a rendu le juge-
ment suivant -

« Sur la demande en résolution de la vente,
<« Attendu que le Tattersal a vendu, le 31 octobre dernier,
. Un cheval qu'il désignait d’une maniere spéciale, par affiches
f €t prospectus 1mprimés, comme 4gé de six ans;
- «Attendu qu’il ressort des renseignements recueillis, et no-
;tmuaent d_u rapport de l’a!'bitre_a, que ledit cheval a neuf ans;
106, dés-lors, i] ¥ a pas identité entre la chose vendue et la
Ehoge l|7vrée;'
':igﬂ ilya done lieu de prononcer la résolution de la vente
560 frmgg amner lg Tatler'sal & rembourser au demandeur
remise du cheval. »

i

“ * 49 C. contye |3

| o Oill‘f.:fl‘ibunal a fixé 42 fr, 50 ¢, par jour les frais de

Srmire que |, ;
M, l‘@%;il(‘le e Tattersal devra également rembourser

Le Tattersg) a6lé condamné aux dépens.

R

JUSTICE CRIMINELLE

GO"R DE cassATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Vaisse,
Bulletin du 21 janvier.

== AUTORITE SUR LA VICTIME. —
Da QUESTIONS AU JURY.
. Yang i 3
lieng e Ceusation d’attentat &
‘ Cll‘co

la pudeur, il appar-
uie au jury de reconnaitre et de constater les
}é.exist:z?fs : fa'}t qui établissent les rappor(s d’auto-
 Coyp dag entre 'auteur de attentat et sa victime, mais
| Gapds 581868 a seule e droit d’apprécier les fajts dé-
| e, ) S, pour lear aytribuer lour qualification 1é-
- Tuestign telle appréciation présentant 4 décider une
o Rle, ¥ a i qui sort de la compétence du jury ; par
IS ay ; ullitg ;1o président de la Cour d’assises a
Jury la question de savoir si ’accusé avait au-
8Sati e.
até?::f z‘}“ le pourvoi de Jean Delanoue, de I'arrét
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LIVRET D’OUVRIERS, — AGRICULTURE. —— CONTRAVENTION.

Le cultivateur qui a employé dans sa ferme, aux tra-
vaux de Iagriculture, un ouvrier, sans exiger de lui le
livret prescrit par la loi du 29 juillet 1854, ne commet
Pe 1ne contravention & celte 1oi. La loi du 22 juillet
1854, en effet, est limitative et doit étre restreinte dans
les termes méme qu'elle édite; elle n’est applicable
qu’aux industriels qui recoivent chez eux des ouvriers et
non aux travaux del’agriculture sur lesquels cette loi est
complétement muette.

Rejet du pouryoi en cassation formé par le ministére
public prés le Tribunal de simp'e police de Romilly-sur-
Seine (Aube) contre Je jugement de ce Tribunal, du 29
Septembre 1857 , -qui a déelaré la loi de 1854 inapplica-

le au sieur Adam, cultivateur,

M. Nouguier, conseiller rapporteur ; M. Raynal, avocat-
général, conclusions conformes,

La Cour a en outre rejeté les pourvois

1° De Jean-Baptiste Lacroix, condamné par la Cour d’assises
de I'Oise & six ans de réclusion, pour fausse monnaie; — 2°
De Francois Boutet (Deux-Sévres), huit ans de travaux forcés,
faux; — 30 De Jean Nauret, dit Auret (Tarn), cinq ans de pri-
son, vol qualifié; — 4o De Frangois Tournier (Tarn), 10 ans
de travaux forcés, vol qualifié; — B° De Francois Nicol et
Anne Serre, femme Nicol (Oise), cinq ans de prison et six ans
de travaux forcés, extorsion de signature,

COUR D’ASSISES DE LA DROME.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunaux.)

Présidence de M. Bigillion, conseiller  la Cour
impériale de Grenoble.

Audience du 12 janvier.
PARRICIDE.

Marcelin Chamoux fils ainé, perruquier, domicilié ‘&
Nyons (Dréme), comparait devant la Cour d’assises sous
Vaccusation d’avoir donné la mort 4 son pere, vieillard
de soixante-quinze ans. L'accusé, qui devait étre jugé
pendant la derniére session, s'¢tait pourvu en  cassation
contre I'arrét de renvoi, et une remise avait i dtre pro-
noncée. Mais son pourvoi ayant été rejeté, il vient répon-
dre aujourd’hui & accusation dirigée contre lui. Chamonx
fils est 4g6 de trente-huit ans, d une taille moyenne; sa
figure ne présente aucune expression particuliére et ne
révele aucune prédisposition au crime. Seulement, son
teint, fortement celoré, annonce un tempérament san-
guin et un caractére violent.

L’accusé baisse la téte et verse des larmes abondantes.

Voici comment I'acte d’accusation rapporte les circon-
stances de cette affaire :

« Jacques-Joseph Chamoux pere, vieillard de soixante-
quinze ans, habitait une grange isolée au quartier de
Serre-Reynier, sur le territoire de la commune de Nyons.
11 avait fait depuis plusieurs années le partage anticipé
de ses biens enire ses trois enfants, i la charge d’une
pension alimentaire, 11 avait auprés de lui sa fille et le
sieur Rousson, son gendre; Auguste Jérome, son fils ca-
det, ainsi que ses petits-enfants, Marcelin Chamoux fils
ainé habitait Nyons, ou il exercait la profession de perru-
quier et de chercheur de traffes. s :

« Par suite de cette double industrie, 'accusé aurait
du se trouver plus facilement en mesure d’acquitter exac-
tement la pension qu’il devait & son pere. Cependant six
mois aprés T'acte de partage, il avait discontinué de rem-
plir ses engagements par suite soit d’un mauvais vouloir
calculé, soit du peu d’ordre qu'il mettait dans ses affaires.

« Cet état de choses avait motivé des plaintes, des re-
proches de la part de Chamoux pére et excité dans le
ceeur de 'accusé une haine violente, qui s’était manifestée
& diverses reprises par des outrages, des violences, des
menaces de mort. Il y a un an, 'accusé S'adressant au
garde champétre-de-larlocalité; lui disait : «Si tu ne dresses
pas proces-verbal a mon pére, et que je le trouve dans
mon champ, il y restera. » Plus tard, a la suite d’une dig-
cussion violente, I’'accusé avait porté des coups a son pé-
re, qui eut encore la générosité d’arréter les poursuites
commencées contre son fils. Enfin, & Ioccasion d’un
commandement que son pére lui avait fajt signifier, il di-
sait 4 un témoin : « Je suis malheureux, je veux tuer
mon pére ; il faut que je le tue. » 1l répétait souvent a son
beau-frére Rousson qu’il voulait voir la fin de son pére,
el Rousson avait vu, en effet, I'accusé en proie 4 une vio-
lente colére poursuivre son pére de ses injures et le traiter
de brigrand, de monstre, etc., etc., tandis que celui-ci
s'était réfugié dans la grange pour se soustraire a ses
mauvais traitements.

» Enfin, Chamoux pére ne pouvant plus tolérer la con-
duite de son fils qui se refusait obstinément & remplir ses
engagements, s’était décidé 4 lui envoyer une citation en
conciliation pour le 27 aotit. Il demandait le paiement de
Parriéré de la pension s’élevant 4 525 francs, et la révo-
cation de la donation.

« Marcelin Chamoux ne parut point & la justice de paix,
mais au moment o il supposa que son pére devait re-
tourner chez lui, il prit les devants, en suivant un che-
min détourné dont il n’a pu raisonnablement expliquer le
choix, et alla se poster dans un_endroit d’ott il dominait
le sentier que devait suivre sa victime. .

«Bientot, en effet, Chamoux pére arriva accompagné de
ses pelifs-enfants et portantsur'épauleun tridentqu'il avait
fait réparer 4 Nyons. L’accusé parut toul a coup au dessus
de la muraille, derriére laquelle il se tenait cachgé, armé
de deux grosses pierres et s’écriant : « Monstre, avance. »
11 les lanca contre son pére. L’une de ces pierres atteignit
le malbeureux Chamoux, qui se g’éfugla dans un champ
voisin ; mais l'accusé le poursuivit, le saisit par le cou, le
terrassa et, s’armant du trident que portait sa victime, il
la frappa yiolemment de trois coups 3 la téte, malgré les
cris des eofants qui avaient vainement essayé d’arréter
son bras. 2

« Chamoux succomba sous les coups qui lui furent
portés. L’assassin prit la fuite et se réfugia dans les bois
ou il a 616 découvert plus tard, : ; ;

« En présence des faits réyélds par I'information, I'ac-
cusé n’a pas méme essayé de nier son crime, mais il a
tenté d’écarter les circonstances de préméditation et de
guet-apens qui sont si clairement établies. i s5e

« En effet, sa présence sur les lieux, le chem1,u quil a
suivi pour s’y rendre, le soin qu’il avait pris de réunir des
pierres dans I’endroit ot il s’étalt caphe et ol 1l’n en exis-
tait pas auparavant, touf lndlqpe bien la: pensée m,edgLee\a
longtemps a I'avance de 'horrible forfait ‘quil a mis &
exécution avec une audace et un cynisme effrayant.

« En conséquence, Marcelin Chamoux est accusé d’a-
voir, le 27 aoiit 1857, sur le territoire de la commune de
Nyons, commis un homicide volontqu‘e sur la  personne
de Jacques-Joseph Chamoux, son pere légitime.

« CGrime préyu et puni par les articles 295, 299, 302 ef
13 du Code pénal. »°

Aprés la lecture de I'acte d’accusation, M. le président
interroge I'accusé, qui répond que son pére I'a toujours
traité avec dureté, et a, en outre, ravagé sa propriété,
malgré ses réclamations; 1l n’a point proféré de menaces

prétendn que non-seulement il avoit avait agi sans pré-
méditation, mais qu’il était en proie & une violente irrita-
lion causée par les poursuites rigoureuses de son pére;
que s'il lui avait lancé des pierres, il n’avait point eu I'in-
tention de lui donner la mort, et ne croyait pas Iavoir
atieint. Il a ajouté que son pére I'avait poursuivi avec son
trident, et lui avait méme fait une blessure & la main ;
qu'alors il §’était emparé de cet instrument, et que dans
un moment d’égarement il en avait fat malheureusement
usage.

On procéde & P'audition des témoins.

M. Combal, commissaire de police & Nyons, dépose
notamment que 'accusé était d’un caractére violent, qu'il
fréquentait les cafés, ne cultivait point la propriété que
lui avait donnée son pére, et ne travaillait pas. Il proférait
des injures et des menaces confre son pére, et a la suite
d'une plainte de celui-ci et sur les ordres qui lui avaient
été donnés; le témoin adressa des représentations séveéres
é‘Chamoux fils, et le prévint que des poursuites seraient
dirigées contre lui, s'1l ne changeait pas de conduite en-
VErs son pére.

Victorine Rousson : Le 27 aott 1857, je suis revenue
de Nyons avec mon grand-pére Chamoux, qui portait sur
épaule un trident qu’il venait de faire réparer, et nous
suivions le chemin qui conduit a la grange, lorsque mon
oncle parut tout a coup sur un mur derriére lequel il s'6-
tait caché; il tenait un caillou 3 chaque main, et je crois
quil dit : « Avance, monstre ! » Puis il lanca ces deux
pierres, dont I'une alteignit mon grand-pére, qui se réfu-
gia dans un champ voisin. Mon oncle descendit et se di-
rigea vers mon grand-pére; ils se saisirent. Je ne sais
comment le trident passa dans les mains de mon oncle,
mais je ’ai vu en porter des coups & mon grand-pére,
qui ne bougea plus. Aux cris : au secours ! que j’avais
poussés les voisins accoururent, mais il était trop tard.

Jean Rousson : J'étais placé a une coorte distance du
chemin, lorsque j’ai entendu mon oncle dire: « Avance,
mnons{re, puis lancer des pierres & mon grand-pére; il le
saisit ensuite, le terrassa, et lui serra le cou en essayant
de le lui tordre. | lui porta enfin trois coups de trident &
la téte.

Les déclarations de ces malheureux enfants et les dé-
tails qu'ils rapportent avec une effrayante simplicité, pro-
duisent sur tout 'auditoire une impression profonde.

M. Mourier, docteur-médecin, rend compte des bles-
sures qu’il a-remarquées 4 la téte de Chamoux pére: les
uneés ont €16 produites par les pierres qui lui ont été je-
tées par son fils et les autres par la fourche dont il Ta
frappé. L'un des coups portés avec cet instrument a été
st violent, que le crane a été entr’ouvert, que la cervelle a
Jailli, et que par suite la mort a 1 instantande.

Le témoin pense qu'il 1’y a pas eu de lutte entre l'as-
sassin et la victime, parce que Chamoux pére était trés
faible et avait déja deux blessures résultant de coups de
pierre lorsqu’il était arrivé dans le champ, et que I'on ne
remarquait d’ailleurs aucune trace sur le terrain. Enfi le
témoin pense que I'accusé s’est blessé  Ia main en s’em-
parant du trident que portait son pére pour I'en frapper.

Q'autres témoins rapportent des menaces de mort que
laccusé a proférées contre son pére dans diverses cir-
constances qu’ils indiquent.

L'un d’eux déclare méme que le 26 aoit, veille de I’as-
sassinat, I'accusé, qui le rasait dans sa boutique, lui dit :
« 8i tu étais celui que je pense, je te couperais la gor-
ge. » Le témoin ayant exprimé sa surprise d’un tel pro-
pos, l'aceusé le répéta. Le lendemain le témoin, ayant
appris I'assassinat de Chaumoux pére, pensa que son fils
avait vouln parler de lui, '

Rousson, beau-frére de l'accusé, lui a entendu profé-
rer des menaces contre son pére, et a engagé celui-ci &
éviter avec soin la rencontre de son fils,

. Plusieurs témoins ont déclaré que Chamoux pére était
d’un caractére trés violent, qu’il était trés dur envers ses
enfants, et notdamment envers Paceusé, qu'il les avait
méme maltraités dans diverses circonstances ; qu'il ne
voulait - faire aucun réglement avec l'accusé au sujet des
arrérages de sa pension; qu’il était trés souvent en état
d’ivresse et se livrait fréquemment au maraudage, soit le
jour, soit la nuit, ce qui lui avait attiré deux condamna-
tions.

M. Proust, procureur impérial, a séutenu I'accusation
avec énergie et avec talent. :

Me Bergeret, avocat désigné d’office, a présenté avec
habileté la défense de l'accusé, et s’est attaché & atténuer
les charges produites contre lui; il a imploré en finissant
la pitié du jury,

M. le président a résumé les débats avec impar-
tialité.
Aprés une assez longue délibération, le jury a rap-
porté un verdict qui déclare I'accusé coupable de parri-
cide, mais qui admet des circonstances atténuantes.

En conséquence, Chamoux a été condamné aux tra-
vaux forcés a perpétuité.

e o Y

COUR D’ASSISES DE LA MARNE,

Présidence de M, Metzinger, counseiller & la Cour
impériale de Paris,

Session du 4° trimestre 1857,
VOLS AVEC EFFRACTION,

Il y a quelques jours, une tentative d’évasion avait lieu
a la prison de Reims. Un détenu, profitant du curage de
la fosse d'aisances, était descendu 8e cacher dans cette
fosse, et, a I'aide d’un tuyau d’aération, ou il avait grimpé
comme dans une cheminée, il était parvenu sur les toits ;
mais le bris de quelques tuiles ayant donné I’alarme, il ne
tarda pas & étre apercu par la vigilance des gardiens.
Sommé de descendre, le malfaiteur s’empara d’une tuile et
paraissait prét & une résistance sérieuse, lorsque le canon
d’un pistolet que dirigeait vers lui I'un des gardiens luj
donna i réfléchir et amena sa soumission. I] 8’évadait, dit-
il, pour aller au-dehors mener une vie honnéte, dont un
profond repentir lui faigait sentir la nécessité. C’était le
nommé Claude Machy, scieur de long, né a Cormicy, et
que nous voyons aujourd’hui sur le hanc de la Cour d’ag-
sises, ol 'accusation, qui croit peu a son repentir, lui re-
proche les faits suivants :

Le 7 juillet dernier, les époux Riché, cultivateurs &
Verzenay, absents de leur domicile depuis sept heures
du matin, y rentrérent vers onze heures; ils ne remar-
quérent aucune trace d’effraction sur la porte de la cour,
qiii s’ouvre sur la rue ef constitue la principale entrée de
leur habitation ; mais leur chambre & coucher révélait, au
premier aspect, U'exploration criminelle dont elle venait
d’étre Pobjet : Parmoire, qu’ils avaient laissée fermée,
était ouverte, la serrure ayant cédé & la traction violente
d’un des battants par la partie inférieure; on y gvait sous-
trait un-médaillon en or et un fragment de croix avec un
atit anneau de méme métal; trois rasoirs, déposés dans
e tiroir d’une table de nuit, avaient également disparu. En
I'absence de toute trace d’escalade et d’effraction extérieu-
re, le sieur Riché pensa qu’il ‘avait facilité 'accés du mal-
faiteur, en oubliaut de fourner en dedans la clé d'une
porte de sa cuisine, ouyrant aussi sur la cour; mais il fut

de mort conlre lui, et s'il a tenu quelques-uns des pro-
pos qu’on lui attribue, ils lui ont échappé dans des acces
de colere causés par les réclamations injustes de sou'Fe- |
re. Quant au fait principal, il ne I'a point nié, mais il a

plus tard constaté que le voleur g’était introduit dans la
maison par escalade, et que sa retraite s'était seulement
effectuée par cette issue,

Au moment méme o1 les époux Riché reconnaissaient

e

le vol dont ils avaient été victimes, la femme Foureur, leur
voisine, trouvait ouverte, au premier étage de sa maison,
la porte d’une chambre dont elle avait, en sortant le ma-
tin, emporté la clé. La commode était renversee, le fond
en élait brisé ; une hache prise dans une piéce du rez-de-
chaussée avait servi entre les mains du voleur & I'effrace
tion de ce meuble, aprés avoir opéré celle de la porte
d’entrée. Une somme de 400 francs en or et une tasse de
vigneron en argent avaient été enlevées d'un des tiroirs
de la commode et dans une chambre du rez-de chaussée
accessible sans effraction. On avait soustrait en méme
temps une casquette suspendue a la téte du lit et 2 francs
déposés dans une armoire non fermée. Une échelle, appli=
quée dans la cour des époux Foureur, contre un mur qu
la sépare de la maison du sieur Riché, et appartenant a
ce dernier, indiquait, d’ailleurs, d’aprés le vol commis
dans la maison Riché, que le malfaiteur avait eu recours &
V'escalade pour s'introduire chez les époux Foureur, et
qu’ensuite, revenu par le méme chemin , il 8’était enfui par
la petite porte de la cuisine de Riché.

L’auteur de ce double méfait était resté inconnu, lors-
que, le 28 juillet, Claude Machy, foreat libéré, fut arrété
en flagrant délit de vol dans la'commune d’Aubilly. Aprés
avoir escaladé, pendant la nuit, la lucarne d’un grenier
ouvrant, a trois métres du sol, sur la cour du sieur Val-
lois, il avait attendu I'heure matinale da départ des habi-
tants de la maison pour les travaux des champs; percant
alors un plafond en terre, il s'était laissé glisser dans une
piéce de I'étage inférieur, ou il fut surpris, par le sieur
Valloiset ga fille, fouillant une armoire et déja nanti de
25 francs et de quelques bijoux dont il s’était emparé. On
trouva au pied de I'armoire un paquet d’effets d’habille=
ment disposé pour étre emporté.

Une perquisition faite au'domicile ‘de Machy amena la
découverte de divers objets d’une origine suspecte : un
médaillon‘et une petite croix en or, une tasse de vigneron
en argent, dénaturés avec le soin particulier aux malfai-
teurs, Ces objets provenaient dés vols commis ‘au préju-
dice des époux Riché et des époux Foureur.

A bout de justifications mensongeres, Machy s’est ré-
signé a avouer l'origine des objets saisis chez Iui; il a, de
plus, fait connaitre qu’a Verzenay .comme a Aubilly, il
avait pgnétré, pendant la nuit, dans la maison Riché, d’'un
grenier donnant sur la rue, én se hissant & l'aide d’une
perche, et qu’ii avait attendu le départ des gens de la
maison pour descendre, au moyen d’une échelle, dans un
corridor dépendant d’une habitation,

Faisant un pas de plus dans 1a voie des aveux, Machy
a révélé que, le 11 juillet 1849, il s’était introduit, en eg-
caladant un mur d’enceinte de deux méires d’élévation,
dans la maison de la veuve Baudesson, demeurant &
Courcy, et qu'aprés I'escalade d’une fendtre dont il avait
brisé un carreau, il avait soustrait, dans une armoire non
fermée, une somme de 180 fr. 75 cent., un tablier, un
chale, une casquette ef du sucre. Cette révélation 8 été
confirmée dans tous ses détails par la déclaration de la
victime du vol.

A la suite de son arrestation,
par un bris de prison.

Engagé dans le crime dés lige de quatorze ans, ot'a
peine libéré d’une détention correctionnellle qui a duré

Machy a tenté de 8’évader

{'usqu’é sa vingtiéme annéde, il a été frappé, en 1849, par
a Cour d’assises de la Marne, de la peine de six ans de
travaux forcés pour vol ; il était en résidence i Reims
lorsqu'il a commis les vols dout les époux Riché, les
époux Foureur et Vallois ont été victimes,

Déclaré coupable sans circonstances atténuantes, et va
son.état de récidive, Machy est condamné 3 vingt ans de
travaux forcés.

Défenseur : M¢ Lejeune.

CHRONIQUE

o s

PARIS, 21 JANVIER,

Un jeune docteur de la Faculté de Médecine, M. Re=
net-Deperrand, a été attaché 2 la cour de Lahore, dang
VInde. 11 a profité de ses hautes fonctions dans ce pays
pour amasser une collection importante d’objets aux—
quels les événements de I'Inde ont donné un grand inté-
rét de curiosité :-ce sont des tableaux peints par des ar~
tistes indous et par les Bengalis, peintres d’oiseaux, des
dessins de sites aériens, d’armes, étoffes, monnaies et
médailles, catalogués sous 289 numéros.

M. Benet-Deperrand a confié sa précieuse collection &
MM. Dartois et Ce, photographes dont les ateliers sont Si=
tués passage Jouffroy, 6, pour les exposer au public,
moyennant un prix d’entrée. L’incendie qui a détruit ces
ateliers, dans la nuit du 15 au 16 janvier, a consumé en-
tre autres objets précieux tous les ‘spécimens de cotie col-
lection, exposés dans les ateliers des photographes. En
présence de ceite perte irréparable, M. Benet-Deperrand
a cru qu'une double constaiation Judiciaire était indispen-
sable, et invoquant I'urgence, et son titre, il a fait assi-
guer en référé MM. Dartois et Ce,

Me Desétangs, avoué de M, Benet-Deperrand, a exposé
le fait du dépot, le préjudice causé par I'incendie, et a de-
mandé la nomination d’un expert.

Aprés les explications de Me Bassot, avoué de M. Dar-
tois, M. le président Benoit-Champy a dit qu'il n’y avait
lieu & expertise relativement 3 Ia recherche  des "causes
de I'incendie, mais il a nommé M. Reynaud, adminstra-
teur de la Bibliotheque impériale, pour estimer la va-

leur des objets compasant la collection qui ont péri dans
Pincendie,

— Clémentine était demoiselle de boutique; elle tenait
un comptoir de marchande de tabac, longtemps & 1a
grande satisfaction de sa maitresse qui avait reconnu en
elle du zéle dans ses devoirs, de la simplicité dans sa toi-
lette et une grande régularité dans sa conduite =

Dans ces derniers temps, sa maitresse eut § remarquer
un grand changement dans les habitudes de la jeune fille;
elle passait plus de temps 4 sa toilette, sabsentait fré-
quemment et avait remplacé son honnet blanc et son petit
chile par un chapeau élégant et un manteau  la derniére
mode.

Cette transformation était due aux visites trop fréquen-
tes d’'un jeune fumeur qui, en choisissant ses cigares,
glissait un compliment 3 Clémentine, et de ecigare en
¢ ileiment, de compliment, en cigare, on était arrvé 3§
aire agréer ses assidumtds ef des propositions de prome-
nades. Mais comment accepter le bras d’on si boge, cave-
lier en bonnet de grisette, en petit chale élimé! D'un au-
tre coté, comment avoir un chapeau de dame, un bean
manteau garni de velours avec 25 fr. d’appointements par
mols, toujours épuisés par les besoins Journaliers! La
caisse de la marchande de tabac, laissée & Ja disposition
de Clémentine, devait fatalement résoudre le probléme ; Je
chapeau et le manteau farent achetés, et la jeune fille se
crut digne de son bean fumeur, ajops qu’elle était désho-
norée, :

Certaine que Clémentine lui ayait soustrait certaines
sommes, mais ne voulant pas lg perdre, sa maitresse
chercha & lui faire Comprendre les dangers de la voie
dans laquelle elle entrait, lui offrant sop pardon en retour
de ses aveux ; mais-en fort peu de temps le mal avait fait
de rapides proprésy le pardon, les aveux furent non-

seulement refusés par Clémentine, mais elle 8'irrita, fit
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et il ne me restait rien, ni pour vivre ni pour me loger. Je
suisallé chez plusieurs maitres sanstrouverde travail. Alors
j’ai prislarésolutionde quitter Paris; je suisalléa lapréfec-
ture pour avoirun passeport; jen’avais pas de quoi le payer,
on'me I'a refusé. J’ai demandé a quelqu’un ce que je de-
vais faire ; on m’a répondu qu’on ne savait pas d’autre
moyen que de me faire arréter. J'ai suivi ce conseil, et le
premier sergent de ville que j’ai rencontré, je l'ai prié
de m’arréter. On m’a conduit a la Préfecture; de I3,

chez le juge d’wstruction, mais le juge

tion ne voyant pas de sujet de me faire un pro-
cés m’a fait meltre en liberté. Cest'alors que, mourant de
faim, je suis entré chez un traiteur, et que j'y ai pris un
repas se montant & 1 fr. 50 c.; mon repas fini, j'a1 dit au
traiteur que je ne pouvais le payer, et qu'il était libre de
me faire arréter ; c’est ce qu’il a fait. Je ne suis pas un
mauvais sujet ; un jour, je travaillerai et je le paierai ; je
n’ai fait cela que parce que j’étais réduit a la derniére ex-

trémité.

M. le président : Quels sont les maitres chez lesquels
vous avez travaillé, et pendant combien de temps?

-
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Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIKES.

MAISON; psus, PROPRIETE vivoie

Etude de M MEYNARD, avoué a Paris, rue
Montmartre, 103.

Vente aux criées, au Palais-de-Justice, & Paris,
le 10 février 1858 et en deux lots,

4o D’une BIAISON & Paris, boulevard des Ca-
pucines, 23, susceptible d’un revenu net de plus
de 20,000 fr.

Quatre boutiques sur le boulevard; facade 17
métres 50 cent. environ.

Mise & prix: | 200,000 fr.

9 D'une PROPRIETE dite la Gagetterie,
commune de Buzangais (Indre). Maison de maitre
et plusieurs autres batiments, cour, jardin, ver-
ger, terres, pré et vigne. i

L’Indre coule au bord d’une piéce de terre et

ré.
L Superficie : environ 4 hectares 16 ares 80 cent.
Mise & prix : 6,000 fr.

S’adresser : 4 Mic MEYNARD, avouc, rue
Montmartre, 103

Et & Me Massion, notaire, boulevard des Ita-
liens, 9. (7746)

MAISONS ET PRE

Etude de Mi¢ Vietor HERVEL, avoué a Paris,
rue d’Alger, 9, successeur de M. Réné Guérin.
Vente au Palais-de-Justice, & Paris, le mercredi

40 février 1858,

10 D’une BMIAISON & Paris, rue de laHarpe, 106.
Mise & prix : 40,000 fr.
90 D’une MIAXSON & Paris, rue Neuve-Riche-

lieu-Sorbonne, 8.
Mise a prix : 30,000 fr.
#30 D'une BIAESON & Amiens (Somme), sur le
port, 3, au coin de la rue de I’Aventure.
Misea prix : 6,000 fr.
4o D'un PRE 3 usage d’étenté, & Saint-Mau-
rice-les-Amiens.
Mise 3 prix : 3,000 fr.
Facilités' de paiement. x
S’adresser a Paris, 3 M Victor HERVEL,
avoué ;
Et & Me Angot, notaire, rue Saint-Martin, 88 ;
A Amiens} a M¢ Ch. Dufour, avouéa la Cour im-
périale. (7745)

MAISON A PARIS.

Ktudes de Bie AVEA'R, avoué,rue Rougemont,
6, et de RIc HHARDY, avoué, rueNeuve-Saint-
Augustin, 10.

Vente sur licitation en I'audience des criées de
la Seine, le 30 jauvier 18388,  deux heures de re-
levée,

D’une grande et belle BIAXSON, sise a Paris,
rue de Castellane, 8, et rue de Greffulbe, 2.

Mise a prix: 350,000 fr.
Revenu: 30,000

S’adresser pour les renseignements :

A M AVIAT, avoué poursuivant;

A M HARDY, avoué co-poursuivant;

A Mes Clairet et Delapalme, notaires ;

A M¢ Bouzemont, avocat, rue de la Victoire, 52,

Et sur les lieux, au concicrge de la maison, de
une heure & cing heures de relevée. e(T742)

HOTEL s A PARIS

rue du Faubourg-St-Ho-
noré et avenne Gabrielle

Etude de M DROMERY, avoué a Paris, rue

de Mulhouse, 9.

Vente sur licitation, par suite de baisse de mise

a prix, en l'audience des criées du Tribunal civil
de la Seine, le samedi 6 février 1838,

D’un grand HIOTEL situé a Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Honoré, 43, et avenue Gabriel, 22,
d'une contenance totale d’environ 3,665 met. 5 c.

Mise & prix : 600,000 fr.

S’adresser pour les renseignements :

1° A Nic DROMERY, avoué poursuivant, dé-
positaire d’une copie de l’enchére, demeuranta
Paris, rue de Mulhouse, 9;

20 A Me¢ Boinod, avoué colicitant, demeurant a
Paris, rue de Ménars, 14;

3° Et a Me Beau, notaire & Paris, rue Saint-
Fiacre, 20. (T754)

MAlS‘)N RUE CAUMARTIN A PARIS

Etude de Bic Albert DELACOURTIE,
avoué a Paris,.rue de Provence, 65.

Vente aux criées du tribunal de la Seine, le
mercredi 3 février 1858,

D’une MIAESON & Paris, rue Caumartin, 39 bis.

Produit net d’impbts, éclairage, gages du con-
cierge : 8,551 fr. 32c¢.

Mise & prix: 100,000 fr.

S’adresser pour les renseignements :

1c A M DELACOURTIE, avoué poursui-
vant, dépcsitaire d’une copie de I'enchere, de-
meurant & Paris, rue de Provence, 65 ;

20 A Me Dyvrande, avoué a Paris, rue Favart, 8. |

(1755

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.
sisge a

MA[S‘)L BATIGNOLLES-MONCEAUX

Rue de I'Ecluse, 6, consistant en rez-de-chaussée
surmonté de cing étages, avec jardin derriére, a

vendre, en la chambre des notaires de Paris, par
le ministere de M* HIUNLLIER, 1'un d’eux, le
mardi 2 février 1858, heure de midi.

Produit brut annuel : 3,980 fr. ]

Mise & prix, judiciairement fixée: 50,000 fr.

Sadresser : 1° 4 Paris, & B¢ HUILLIER, no-
taire, rue Taitbout, 29;

2° Et & Senlis, & Me Jules Themry, avoué pour-
suivant ;

— A Me Chalmin, avoué colicitant;

— Et & Me Chartier, notaire.

(Voir pour plus amples renseignements le jour-
nal les Petites-Affiches du 8 janvier 1858, n° 588.)

: (7733)

a w a La Chapelle-
MA[SON Paris, ﬁiAlSON SL-DeniS.
Etude de ®ic FEUILELEER, notaire & Paris,
? rue Taitbout, 29.
Licitation & la chambre des notaires, le 2 fé
vrier 1858,
1° D'une REANSON sise a Paris, rue du Re-
nard-Saint-Sauveur, 8, bien construite et en trés
bon état. :
Produit, environ 10,000 fr.
Mise & prix : 410,000 fr.
2¢ D'une MIANSON sise a Ea Chapelle-Saint-
Denis, Grande-Rue, 173, au coin de la rue du Gué,
tenant aux ateliers du chemin de fer du Nord.
Produit, environ 6,600 fr.
Mise a prix : 100,000 fr.
. On adjugera sur une seule enchére.
S'adresser sur les lieux ; et audit M HMUKL-
LIER. .(7677)

8§ DU CUIVRAGE GALVANIQUE

I’assemblée générals des actionnaires du Cui-
vrage galvanigque n'ayant pu délibérer sur

i
les questions portées & l'ordre du jour & Iy der. Y
niere convocation, est convoquée de nouveay : %
le lundi ¢ février prochain, & deux heures préci'.
ses, au siége de la société,  Passy, avenue de Sajy. g
Cloud, 81, a I'effet de délibérer définitivement
Le 21 janvier 1838. i
i

(19009) ~ Le gérant provisoire, signé NiézErAvx, |

MINES ET USINES i

DE S-GEORGES ex »e LAVINCS

Le gérant de la société des Mines et Usinoy
de Saint Georges et Lavincas rappellej

| MM. les actionnaires que 'assemblée générale ore

ldxpa_ms aura lieu le lundi 1 février prochain i
midi, au siége social, en conformité de Iarticle 9
des statuts, dont larticle 24 exige le dépot des
actions huit jours a l'avance. ;

(19000)

LES ACTIONNAIRES somie o ee:
nomie sont con-
voqués d’urgence en assemblée générale le 31 japs
vier courant, salle de la Redoute, rue Grenglie-
Saint-Honoré, 33, & midi. :
Pour é&lre admis, il faut étre

pissé d’au moins 100 actions.
Les actions seront déposées chez M. Clavel; rug
Neuve-Saint-Sauveur, 6, de trois & huit heures,
jusqu’au 29 inclusivement. P

GRIPPE RHUME v Llefficacité de la sate
’ + et du siror de NaFf
de DELANGRENIER, Tue Richelieu, 26, a 616 consts:
tée par 60 médecins des hopitaux de Paris.
(18980)*
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bureau du Journal.

Sociétés commerciales. — Failllites. — Publications 1égales.

2 Vente de fonds,

= guivant convention vervale du
20 janvier 1838, M. et Mme TECQUER,
demeurant a Grenelle, rue Frémi-
court, 1, ont vendu a M. LENFANT,
demeurant dans la méme maison,

Sur un terrain, A Paris, rue de
Douai. ¢
(6184) 25 mét. pierre de taile, 1 met.
moellons, un lot de planches.
A La Viliette.
(6185) Commodes, rideaux, glaces,
pendules, ust. de ménage, etc.

le fonds de limonadier exploité par
eux, susdite rue Frémicourt, 1, a
Grenelle, moyennant le prix con-
venu et dans les termes d’exigibilité
fixés entre eux, L'entrée 'en jouis-
sance est fixée au 1 février 1858.
(19010 TECQUER. E. LENFANT.

La publication légale des actes de
s0ciété est obligatoire, pour I'année
mil huit cent cinquante-huit, dans
trois des quatre journaux suivants :
le Moniteur universel, la Gazette des
Tribunauz, 1e Droit, et le Journal gé-
néral d’4ffiches, dit Petites 4(fiches,

Venies mobilldres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 21 janvier.
Rue Rumfort, n° 3.
Consistant en ; :
(5163) Bibliothéques, secrétaires, ca-
napés, bureaux, piano, ele.
Le 22 janvier.
En I'hotel des Uommissaires-Pri-
geurs, rue Rossini, 6.
(6164) Bureaux, cartonniers, caisses,
divans, fauteuils, pendules, ete.
Rue Miromesnil, 51.
(6165) Bureaux, voitures, caleches,
el quantité d’autres objets.
Le 23 janvier. g
£n T'hétel des Commissaires-Pri-

SOOCIETES.

Cabinet de Me Ernest MASSON ,
avocat, boulevard de Strasbourg,
ne 75.

D'un acte sous seings privés fait
double & Paris, le 20 janvier mil
huit cent cinquante-huit, enregis-
tré, entre : Madame Euphrosine-
Honorine ROUGET; veuve ROU-
GEAULT, fabricante de malles, de-
meurant & Stains, prés Saint-Denis
(Seine) ; et_madame Anne GAYET,
veuve RIVIERE, demeuranga Paris,
rue des Vieilles-Audriettes, 5. 1L ap-
pert que : lasociété en nom colleetif
formée entre madame veuve Rou-

geault et monsieur Claude Riviére, | 4

par acte du vingt février mil huit

mil huit cent cinquante-sept. Cha-
cune des associées aurala signature
sociale, mais ne pourra en faire u-
sgtge que pour les besoins de la so-
ciéte.

Pour extrait :
. Ernest MASSON. (8614)
Etude de M BERTERA, agréé, 42,

rue des Jeneurs.

D’un acte sous signatures pnvéps,
fait en six originaux le sept janvier
mil huit cent cinquante-huit, enre-
gistré en la méme ville le vingt du
méme mois, par Pommey, qui a
re¢u huit franes quatre-vingls cen-
times pour les droits, folio 24, recto,
case 9, enire M. Louis-Adolphe. LA-
PERCHE, agent de change, demeu-
rant a Paris, ?uui Napoléon; 31,
d’une part, et les commandilaires
dénommés, qualifiés et domiciliés
audit acte, d’autre part,—il appert :
qu'il a été formé entre eux une so-
ciété en commandite pour l'exploi-
tation d’un office de change pres la
Bourse de Paris, dont ledit sieur La-
erche est titulaire ; que ledit sieur
Eaperche est seul gérant responsa-
ble, les autres associés n'étant que
simples commanditaires ; que la
durée de la société est fixée a dix
années consécutives, qui ont com-
mencé le sept janvier mil huit cent
cinquante-huit, pour finir le sept

janvier mil huit cent soixante-huit;

wenfin il est fait, pour I’exploita-
tion dudit office, un fonds social de
deux millions six cent mille francs,

janvier

lan, le premier juillet mil huit cent
cinquante-huit, est et demeure dis-
soute d’'un commun accord, 3 'égard
dudit sieur Monmeillan, a compter
d’aujourd’hui ; — et continuera ac-
tivement et passivement entre MM.
Charles Ledoray et David jeune,
seuls, aussi Acompter d’aujourd’hui,
jusqu’au premier juillet mil huit
cent soixante-irois. La raison et la
signature sociales, qui étaient MON-
MEILLAN, LEDORAY ef DAVID jeu-
ne, seront désormais Charles LEDO-
RAY et DAVID jeune. La signature
sociale, qni appartenait & M. Mon-
meillan seul, appartiendra désor-
mais & chacun de MM. Ledoray et
David jeune, et il est stipulé, com-
me par le passé, quil ne pourra
étre fait usage de la signature so-
ciale que pour les affaires de la so-
eiété, et que tous engagements sous-
crits pour autre cause, quoique re-
vétus de cette signature, seront nuls
de plein droit.
Pour extrait :
MONMEILLAN.
C. LEDORAY.

(8647) DAvID jeune.

Suivant acte sous signatures pri-
vées, fait double a Paris, le dix~huit
mil huit cent ecinquante-
huit, enregistré, — M. Claude-Mar.e
DAVID, négociant, demeurant & Pa-
ris, rue Lepelletier, 14, et M. Jean-
Joseph-Marie DAEL, négociant, de-
meurant & Paris, boulevard des Ita-
liens, 28, ont déclaré dissoudre, a

Baptiste-Auguste TOURNAIRE, fer-
blantier-zingueur, demeurant i Bel-
leville, rue des Cendriers, 10, ‘et M.
Jean-Marie COCHET, plombier-zin-
guear, demeurant & Paris, rue No-
tre-Dame-de-Nazareth, n° 12, pour
I'indusirie de plombier-ferblantier-
zingueur, pour une durée de qua-
torze ans et cinq mois, qui-ont com-
mencé A courir du cing octobre mil
huit cent einquante-sept, pour finir
au cing mai mil huit cent soixante-
douze, sous la raison sociale TOUR-
NAIRE et COCHET. — Le siége est i
Belleville, rue des Cendriers, 10. —
La signature sociale appartient aux
deux associés, qui ne pourront en
faire usage que pour les besoins et
?Atti‘gires de la société, a peine de nul-
1e.
Pour extrait :

(8616) G. BELLISSENT.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

-

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures,

Bergeére, 9, syndie provisoire (N
$4568 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités d se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des [faillites, MM.les créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur LAPIERRE (Joseph), épu-
raleur d’huiles a Ivry, chemin du
Bac, le 27 janvier, & 3 hcoures (Ne
14554 du gr.).

Pour assister d Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Vétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

NotA. Les tiers-porteurs d’effets
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
mettre au greffe fears a resses, afin
d’étre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du sieur VARVART (Jules-Valé-
ry), md épicier & Vincennes, rue du
Midi, 20 bis, le 27 janvier , & 3 heu-
res (N° 14440 du gr.).

Pour éire proceaé¢, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
eréances.

NotA. II est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remettent préalablement

Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des créanciers, pour en-
tendre le rapPort des syndies sur
I'état de la faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, s'il
ya lieu, s’entendre déclarer en état
d’union, et, dans ce dernier cas,
élre immeédiatement consultés tant
sur les faits de la gestion que sur
'utilité du maintien ou du rempla-
cement des syndies.

1l ne sera admis que les eréan-
ciers vérifiés et aflirmés ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les créanciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
port des syndics et du projet de
concordat (Ne 43753 du gr.).

REDDITION DE COMPTES,

et Henry Babeau, demeuranifik :

bourg Si-Denis, 147 bis, peusent# a
présenter chez M. Lefrangeis, Sé"“:‘

dic, rue de Grammont, 16, pour iof St

cher un: dividende de 5 pourlh g
premiére répartition de ’aetif abil

donné (N° 14129 du gr.). it

REPARTITION i di

MM. les créanciers vérifiés et %

firmés de la société GARNERE  d
ALIBRAN, fabr. de chicorée et i
midon au Petit-Montrouge, roif
d’Orléans, 97, composée de Cyp E
Auguste Garnier et Isidore-Antoilt
Alibran, Feuvent se présenter
M. Breuillard, syndie, place Brt

8, de trois a cing heures, pout(#
cher un dividende de 5 fr, 57 c.pi
100, deuxiéme Fépartition (N‘m
du gr.). '
MM. les créanciers vérifiés b altt
més du sieur BUDIN Vainé (Jeilt
Baplisie-Edmond), commissionndfs
en marchandises, rue Portelbmim‘;i
1

Messieurs les créanciers compo-
sant I'union de la faillite du sieur
JACQUEMARD ainé, négociant et ex-
fabricant de serrurerie, rue Mayet,
n., 43, sont invités & se rendre le 26
jany. a 9 heures précises, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-
mément & l'article 537 du Code de
commerce, entendre le compte dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dies, le débattre, le clore et l'arré-
ter; leur donner décharge de leurs
fonctions et donner leur avis sur
I'excusabilité du failli.

NotA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndics (Ne 414093 du gr.).

euvent se présenter chez M.
euil, syndie, rue Ste-Appoliné:!
de 9 heures 4 midi, pour toucbel‘“z
dividende de 19 fr. 36 c. pour it
unique répartition (Ne 43595 dugh

MM. les créanciers vérifiés et iﬂﬁ
més des sieurs MARTINCOURT &
LECLERC, mds de bois et charbi%
rue des Trois-Bornes, 11 et 45, 855
leur domicile rue Fontaine-au- 2
2{, peuvent se présenter ohefd
Beaufour, syndic, rue Bergéfé;

ini t cinquante-six, enregistré, dont ] clare di are, : . i ; e ol
seurs, rue Rossini, 6. Gen + fabrication et la ven-| & 1a formation duquel chacun des | compter du premierjanvier mil huit leurs titres & MM, les syndics Messieurs les eréanciers compo- | de trois a cinq heures, pour tou
(6166) Cach?-’nez)‘cn léunmeéu%igale& wglgggllltesl?ladraison : veuve ROU- | associés & concoury, savoir: centpcinquante-huil, la s0ciélé exis- s ey %ZI{F;[}(’]‘;I“Ymane la_faillite du sieur|un dividende dg 22 fr. Zslfl%og
R PO e, | GEADLR ol Companic, lo it | AP AT P hhant| B BC  oR - comhbin, | [SHAE dhra mis v wolate st ion (S
Rk i is, rue des Vieilles-Audriettes, ces, S0l ¥ jeune, pour Pexploit ; : d 3 ur & i 0, D ia
i tabourets, dlvansb meubles. g#“;sét l:edugée de dix ans, a partir | deuxiéme, ci g 700,000 f. | commeérce dé joaillerie, suivant aete RCLARASIANS DR FAILLEXRS G&uﬁsexle )UP;]G"(‘) GEE r,rn(;‘ Ooﬁ:;é?&qure:e sonl invités & se rendre le 26 jan' |~ My les créanciers vérifiés el b
¥ i 8, s tor ier mi it cen 1 us signatures privées b ’ % e o i s i vy T
i (6168) Commode, buffets, chaises, | § % e ier Sanvier mil huit cent| Et les commanditaires sous signatures privées, en dafe du|  Jugements du 20 JANV. 4858, quilpfn), OO, GO NASOMACT G FUE | vier, & 3 heures (rés précises, au|més du sieur CUDORGE (A p
jit tables, papiers, eic. 3 { -si t et demeure \dis-| pour dix-neuf cent mille vingt-deux mars mil huit cinquan- | déclarent la faillite ouverte et en) % 0r 0 g, ) 1 $ | Tribunal de commerce, salle des § i ichel X
B : cinquante-six, es | ! : : ’ (N© 14320 dugr md de vins, place Saing
(6169) Bi liothéques , parfumerie, soute d’'un commun accord entre | francs, soit trente-deux te-et-un, publié. — M. David a été | fxent provisoirement Vouverture au- 8r.; assemblées des faillites, pour, con- | hayvent se p’resemer ohez M. By |
flacons, savons de toilette, etc. 1 ties. & compler du treize|cinquante-deuxiéme, ¢i 4,900,000 |nommé seul liquidateur avec les dit jour : @#iDe la sociélé DUVIVIER et Cw,|formément & lart. 537° du Code de |, d Bergere, 9, deiit
i de. pendules, presses | 1es parties, DR T L I e el s i Ml o G g i . : .y |ayant eu pour objet I'exploitation | commerce, entendre 1 ur, 8yRClc, TUC JOTEET S, 2 i
! e ]Comrr;g férls) A dorer, etc uin mil huit cent cinquante:sept, 2,600,000 f. po}l)xvou‘s lfs }ilus RN 3‘:1 Slons tPAYSt(Plerxje-‘\I;‘xéam;olxls), d’'une table d’hﬁi]e et Ehambrel; finitif qui sera iende{l epggr]nepte dé-14 cing heures, pour m“"“qﬂe i
ancie: d S ) 3i Jlaude ,600, . our extrait : e vins tenant garni, & Genli 4 ¢ v ) 1 8 syn-| vi g niqué =
\(6137:1)«'113“%“1 consoles, fauteuils, Jﬂollél;é?g I&gég;rggs Te?unvbéel‘{gu(ég:uu Ledit fonds social représenié par| (8615) DAvip, DAEL. ;‘llle du Kremlin , 4;gnom’mc M. Ge¥l meublées, sises & Paris, rue Saint-|dies, le débattre, le clore et I’myré- ;‘gﬁ{{f{g,{"(’Nf'qu&rﬁoéx)- ¢ ay" {,m
i o i tables, pendule, candélulnjes,,etc:. ot veuve Riviere sont toutes deux la valeur de l’yoﬂice, le cautionne- vais juge-commissaire, et M. Devin, P:erre—l\'lomx’nartre, composée de : | ter; leur donner décharge de leurs €
il (6172) Comptoir, billard, appareils & | T Vo0 0 4o o narations de la liqui- | ment verséau Trésor, le fonds de|Cabinetde M, E. BRETHON fils, a-|rue de PEchiquicr, 12, syndic provi- 4o Jules César-Alexandre Duvivier; | fonctions et donner leur ayis sur g
| i az, pendule, glaces, chaises, etc. dation, avec les pouvoirs les plus | réserve pres la caisse de la compa-| gent d’affaires, successeur de son | soire (N° 44564 du gr.); 20 dame Antoinelte Bayard, femme [l'excusabilité du failli. R 185k
il (6173) Consoles, médaillon, piano, At gnie, et le fonds de caisse. ére, rue de Rivoli, 50. Du sieur MAUGER (Michel), nour- g}‘g‘;f*;;;‘emﬁnt sep%‘;fs’eEdcéb!e"S du NOT“'L Les créanciers et le faillj| ASSFMBLEES DU 32 JANVIE i
i ¢ : f 4 A - A : : A 5 § >+ 30 Dlle Euo & : ; il
{H i fauteuils, lustres, q?ﬂ‘??%il?}s%— Pour ex(rait : e e B seimidianir acte sous signatures privées, en | pjsseur, faubourg du Temple, 121; quel aliv;rxf(i’hji décédzg ?elg s{ggr gﬁ:l:\‘{?;ln erse l}:dm dtu Breite eommu~ | ypyp gEURES : Stroef, fabr. -doéoﬁ‘ 4
il ‘ (6174) Oxhnemenlsclgl;aéiie}s AT Ernest MASSON. (8613) ERTERA  (8618) ?a}edutdnh]«m&(ir Ligura‘:n,gnrpgls- nommé M. Vietor Masson juge-com- | &t tana *Dtvivier i ol o Bt (N"Mgg(;pdﬁ gel};‘appondes nisterie, synd.—Maunlef&ﬂsa Vi
i bles, chappes 5,980 ré, entre M= Célestine-Ambroisine | yjgsai 3 i AR ik : i R iy archandisess i
i i (“753 Bgidspgh ]?‘rme'ized;sgﬁgfg b Cabinet de Me Ernest MASSON,| D'un acle sous seings privés, en I}{g;th(%}YELipgusede M~{§a}‘)‘"{d°‘k‘)‘“{1 (l?}:gig;ll‘lii’d'%gy, 528,%’;];3?(:[‘[?}0?11:05‘2 51’;?6;’%”‘1012&%?}{%({\5‘: 146392&3&36 TR g’cﬁéiﬁg,“ é%%l{?s%z: Veérif. ‘_’.N {2‘
| terre et de bois, coXe, A o b . & - 3 i > i ier mi i <, demeurant i Paris, bou- o 14565 du gr.): ’ Jugement du Tribunal " id.— Delio b
(6176) Enclume, fer, pocle, fontaine, a\oocgt, e s g:rt)?; &cil;a(;‘:xsagltleo-r}f:i'}angx;‘;zg;;{lﬂéug levard de’ Strasbourg, 39, et da- (ND, 1 .) u‘g:é),CASTEX et FOU 8r-). merce de la Seine, du 24 d%eceggﬂe gllglged‘;accl‘])?lsé ciot. — Dela elf
| | fable de cuisine, chaises, etc. Tt taEs B i i A ot folio | me Pauline-Caroline ROINVILLE, g soelcy = | E&@Pour entendre e rapport des syn-| 1857, lequel fixe et te définiti- > — Hedde, md de2®
i i P i S 1 us seings privés, fait| Paris le vingt du méme mois, folio h ~rim’ | CAULT , tapissiers, faubourg Mont- > . 5 1eq e et reporte niti nég., cone. edde, )
e o tons, |  D'un acle so 88 Prives, 1al : artin-. » tap s g : g2y CON ! id.
| Bureaux, toilette, car s 2 g Ay . re épouse de M.Martin-Joseph KNECHT, ‘ ? dics sur Uétat de la faillite et délibé-| vement au 10 » 3 nég.
,[‘! i Hv (iihgr)mules lan’npes bic » double & Paris, ¢ vingt janvier mil § 238, c:ltse 1(1' ptar le lrec%}rel}r, le a apBati e ban d’Orlegns 70: la martre, 61, composée des sieurs| ey surla formation du concordat, o, | de la geséla“m]lugleet 1857 lé;t)oq(liu, veautés, 1(1.1—‘-Pou;ll'let,e cg o
i i , dampes, etc. A et 5 -hui s droits, enlre M. Jean-An- aug ) U An: 3 an-Bapti Y i A y ,0u, | de s paiements du g : Lavechin, esco¥ :
| {‘3}73) Appaneils a gaz, divan, il- nu'xt, cgnilcn{? qgﬂnaer({lslillllté ?rlilroel%(l)srtilnéé {gll’llle MONMEILLAN , tailleur, de- société ROINVILLE et Ci, pour la %«‘%géa%ﬂmgtgm(é?ﬁfélei':)ul:m(ire}ﬁ;u;eli il y a lieu, s'entendre déclarer en|sieur DELIOT pere (LI:)uis—Gabriel), m’c‘l(;{t.l.ri‘ifliesuve Therria, ¢ lcl’er%"
i i de-beeuf, glaces, tables, ete. e F’?JFT veuve ROUGEAULT, fabri- | meurant a Paris, rue du Fauburg- vente darticles de Paris est dissou-f Gaoo’so ol nomme M. Gervais ju- état d’union, et, dans ce dernier cas, | fabr. de colles, ayant demeuré a| — Morei, fabr. de car efi, b
th Rue d’Amsterdam, 4. ROU e malles, demeurant a’Stains. | Poissonniére, 58; M. Charles-Joseph | t¢, Madame Roinville est seule char- & oo i |SEAIT; fot M. Her rionriat étre immédiatement consultés tant sur | Charonne , rue des Vignolles, 5, de- huu__L;}gmnge, buffets ew‘ﬂ .
d ! (¢179) Bureau, guéridon, pendule, | canteder = ‘ne) : ot mada~ | LEDORAY, tailleur, demeurant a|&€ede la liquidation. Bl s O B N s | les faits de la gestion que sur Vutilite | meurant actuellement a Bagnollet cong. (art, 534). — Martinow gl
[ i *"lits, matelas, couvertures, etc. pres Samt-(I}ng;lET(SE\{gggé F\lvnll}%n:l Binie. place. de la 'Bourse, 5; M| Pour extrait: :2&%1&%:)33 syndic provisoire (N°| dy maintien ou du remplacement des|tue de Vincennes, 29 (N 14305 da | de ti,és(usr ‘aélib. — Martino}g;,,' - b
'J‘[ lii lloull%iv?xr(‘lls(lecgiirp%?g;)rlim’hlu.lﬁ'ets firg:ng&lrrzlx%t a Paris, rue des Vieilles- Louis’DUDESERTt-DA\{)lDjeune, ta(iil- (8618) E. BRETHON fils. Du s'xeur.(,} ARLENG (Alexandre) syﬁ%i;:. Il ne sera admis que les gr.). de tissus, allﬂ "ﬁ" ;gl;:?n:m“’ ‘ g
i i illards, e ) : & ° a Paris, rue du ; : : ;s ’ - R 1. de ma
i O queties, glaces, horloge, ele. * | Audrielles, n® 5; i WpPCRL 14C: FA2 Eroura-PolssORNitre, 48; — a 616 | Cabinet de M, G. BELLISSENT, rue|limonadier, rue Saint-Martin, 314; | créanciers veconnus. = =~ FOlen - Tabr. de lampes
i i Méme boulevard, n° 77. sociéte en nom{ggmee(; )veuve Ron-1 extrait cg qui suit : La 2ociété Mon~ Saint-Martin, o087, nomme M, Gul}lard juge-commis- | Les créanciers et le failli peuvent | CONCORDAT PAR ABANDON I’ACTIF.| de comple’(arf. 536). uiger i3
| (6181) Guéridon, commode, toilette, | mée enire MESTERT T pour | meillan, Ledoray et David jeune,| D'un acte sous signatures privées, [ §40 el M. Pascal, place de la|prendre au greffe communicalion REPARTITIONS. wipi : Toucas, entr. de men So
. & harmonium, lits, ete. yeault et veuve ! o : titud Texploitation'a Pa-|en date a Paris du quat ‘anvier | Bourse , 4, syndie provisoire (Ne |du rapport des syndics. MM, les eréanci i 16t oh
it canapts Geoffroy-Marie, 13. objet la fabrication et 1a vente des | constituée pour T'exp 100 o Adu quatorze janvier |y er Gy gr.); Musclbats Tos: crdandiors At ¢ anciers vérifiés et affir-| clOt. . ‘Jackson, NEBEGE 1
T s Rue Geoflroysvalie e tols | malles, sous la raison : veuve ROU-fris d'un élablissement de tailleur, | mil huit cent cinquante-huit, enre- ¢ " : 8 créanciers du sieur { més de la société FLEURY-FREVILLE | PEUX HEURES : smple:
RLIR g (6182) Matériel @’hdtel meuble, i) i i6ue est| par acle sous seings privés du |gistré le lendemain par Pommey qui| Du sieur MARGOT (Pierre-Fran-| TROSS (Charles-Théodore-Edwin ), |et Cis, nég. en d i missionn., redd. de comp qu
6182) e " GEAULT ef compagnie, son siége est | p gs p Jend yq Du 8 I , Nég oublures et lissus ;
I *que lits complefs, armoires, eie. - { it et 61 607 DA illas-Audriettes, | douzeavril mil huit cent cinquante- | a regu einq francs cinquante centi- | ¢ois), fabr. de poupées, rue du Gd- |libraire, rue des Bons-Enfants, 28, | de colon & Paris, rue St.Fiacre, 12 4 Ay
i it Rue Ménilmontant, 87.l ikadoe ’?wgr&lsréee‘siedix aﬁnées congé- | trois, enregistré et publié, qui de-]mes,il appert gu'une société en nom Hurleur, 6; nomme M. Drouin juge- ‘ngt invités & se rendre le 26 jan- composée des siéurs Jules Fleﬁry1 Le gérant, e y p
3; ?ir'}d f‘mgg)l Coigg(l-gd(iv’rut\?\?l!g:’ eclgaxs 8, cul.iV’GS, A compter du treize juin | vait finir, A Yégard de M. Monmeil- 3 collectif a 616 formée entre M. Jean- | commissaire, et M. Beaufour, rue “vier, & 3 heures (rés précises, aulFréville, demeurant rue Richer, 3, ;B::’:‘;/ hl(
) poéle, glaces, 8 L] #
H N . . . 1 ]
! s Paria, Jo Jauvier 1838, IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18, Pour 1égalisation de la signature A. GUYOT: ui
iq mesi{ecu deux francs vingt centimes, Certifié l'insertion sus le Le maire du 1+ arrondissement,
i ‘ i AR P . #us ‘. ‘ - P -



