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JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (1~ ch.),
Présidence de M. de Verges,
Audiences des 7 et 15 décembre,

(il LEGS PAR UNE FEMME DE SA PART DE MOBILIER DANS LA

COMMUNAUTE. — REPRISES ET BENEFICES DE CoMMU-
NAUTE.

Le legs d titre universel fait par une femme & son neveuw, de
Sa part dans la communauté du mobilier ayant existé en-
lre elle et son mari, comprend non-seulement les bénéfices
de la communauté, mais aussi ses reprises et créances,

M= veuve Favre est décédée le 12 mars 1856, laissant

un testament olographe du 20 février 1856, contenant
¢ette clause : « Je donne et légue & Auguste-Alfred Duval

communanté du mobilier qui a existé ent
s mox. »

o . Sur la demande portée devant le Tribunal de premiére
Instance de Rambouillet, il s’est agi de savoir quelle était

e mon mari et

. ‘tfl_n‘ature. de ce legs, et aussi quelle en étaif Ja portée.
;; lé);(él .]e Jugement rendu par cg, Tribunal le 11 juillet
A 5
% « Le Tribunal,
® | “ln ce qui touche la nature du legs fait & Duval :
% l « COnsxdéram, en droit, que le caractére essentiel du legs
j'fnll_\ir:e'rsel est le droit originaire, ou méme éventuel, & Puniver-
: y;ﬁ“. olﬁ?; geslplens_ du testateur, de telle sorte qu’il constitue au
5 qi Illl’aegata{rg un d,I'E)lt ()exclusf: 16 originairement & tout
7 voie d’accroli):: eté légué a d’autres ; 20 et eventuellement par
: . Considéraertnem a tous les legs caducs ou répudiés;
’ IDatal tans sesn" en fait, que la veuve Favre, en léguant &
: | mobilier qui g eI;Iilsr?éeubles e!l;lsa part dans la,commupaurlé ’du
3 ﬂlversal,ité e bierin;lre elle et son mari, n’a pas légué I'u-
& »
:_‘ riag‘?ueﬁ% Zf};t’»stt, d:une part, aux termes de son contrat de ma-~
E et l‘e’stée Hos Peﬁef've comme propres des créances dont elle
ot s ;ténam‘ement seale et unigne propriétaire, qui
B Pour logy b“ COHlond‘ue's dans la masse des biens communs
: s COmmugaStéesa?“i 1'a jamais eu d’action en reprise contre
Mariage, puis lsll;—‘“o-b 1!1}91@ qu'elles auraient péri pendant le
i o Cl‘é&u::ier r(rlia'e les tul Vout tou‘]'olurs appartenu, non a titre
; Qe d’x;utr 1S %(1 titre de proprictaire proprement dit; ;
P adiﬁ'éreéts Litr_a: pd‘”& la \'fﬂuve Favre a acquis ou pu acquérir
. Mobiljerg il Opf.(rll) :mt Son veuvage, et que tous les biens
£, ot cony Tt Su 0uenus Sa prop;iété pendant son maria -
Bpnia I qig, r:j(,n“tV nature qu elle a acquis ou pu acquérir
barie deg 1y, Ce SO mari jusqu'a sa mort, n'ont jamais fajt
{Par biene g Coommulus, quand bien méme on entendrait
; il par 1y fo; mjn)mu:mte non-seulement ceux mis en com-
#* 39Matives o ule Cm}tral, mals encore les sommes repré-
: POIE de gl a CANCES personnel'es, que chaque époux a le
. Qu")lp::."l:”;m‘ avant partage;
: 406 fonys skcsl:;( (,);,lu que la veuve Favn:e, n’ayant légué a Duval
, Mobyli,. (‘”: ﬂ:ueu_}:lf‘s elsa pari dars la communauté du
bilierg 1e ue lui a pas 16gud la portion ds ses ‘biens mo-
i on, lfiit’. b,Oll.S. ancun rapport, ne peuvenl étre considérés
bas I$gud il"llllllliv}::::]g"iied].ﬂ f‘,}\{l}'}u}ﬂlﬂll}{ﬁlilv; qu'eile ne lui a done
"e_sc R e de ses biens, et que, des lors, le legs

8s universel,

lVel”Se]; mails seulement un legs & titre
“« En .
Ce qui touche | LS Lo Ty S X P 3 £33
e héritierg 1 es conclusions d’audience déposées par

bs qui doibvaw'e eNdantes a faire déterminer quels sont les
val s ent composer le legs & tiire universel fait &

a
X Considérant, en droit,

lerprétés plys -
i 'Cles plus pleinen
F re, il faut 5 :

§ue lels testaments doivent étre
en' que les conventions, et qu

; ; e, en
donner aux mots le sens dass lequei il eqs? 6=

§ A:terldljs, surtout si ce sens est con-

% g ;
ks %Is]s(li(ri-g?snégltn’” gst‘ bien vrai que, lorsquj] s'agit de
Wooront o dam comme admm1§tral€u1‘ des biens de la

1 L de déterminer les drojts de chaque époux gur

s pendant le mariage, la loi ne comprend par

“Htifde Iy og ;
s en commun par- sa

mmunauté que les biens g

3 e i o

mon neveu, tous mes biens immeubles, et ma part dans la |
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comme propres; mais que, lorsqu’il s’agit

non-seulement les biens ci-dessus énumérés, maisencore tou-
tes les sommcs que chaque époux doit prélever avant parta-
ge et dont la communauté est débitrice, et que, des-lors, sous
«e rapport, les reprises des époux sont comprises et confon-
dues dans la masse co'nmune, en ce sens ‘que cest avec et
sur cette masse qu’elles doivent étre soldées ;

« Que cela résulte clairement des articles 1467, 1468, 1469
et 1470 du Code Napoléon ; !

« Qu'en effet,
de la communauté: premiérement, de tous les biens existants;
deuxiémement, et de toutes les sommes dont les époux sont
débiteurs envers elle ; et que la composition de la masse ainsi
faite, ‘V'article 1470 dispose que, sur cette masse des biens,
chaque époux opérera ses prélévements;

« Que, de la, il suit forcément que la loi a entendu que les
sommes, montant des reprises dont chaque époux est créancier
contre la communauté, font partie intéurante des biens com-
muns tant que le partage n’a pas eu lieu; et que, par consé-
quent, dans le langage Iégal, comme dans le langage usuel,
la part de chaque époux dans les biens de lu communauté se
compose de tout ce qui lui revient dans les bénéfices et aussi
de toutes les sommes qu’il a le droit de prélever, & queique
utre que ce soit, sur la masse formée de la maniére preserite
par les articles précités; et qu’il faut en conclure qu’en lé-
guant sa part du mobilier dans la communauté, la testatrice
a entendu léguer tout ce qui lui revient dans le mobilier com-
mun, soit a titre de reprises, soit a titre de bénéfices ;

« Considérant, en fait, que la veuve Favre a légné a Duval
sa part dans la communauté du mobilier qui a existé entre elle
et son mari; qu’on doit croire qu’a Pinstant ou elle a fait son
lestament, elle s’est reportée aux dispositions de la lo1 concer-
nant lepsrtage des biens de la communauté, puisque cet acte
ne pouvait recevoir son exécution, quant au mobilier, que par
ce pariage; et que, dés lors, elle lui a 1égué tout ce qui lui re-
vient sur la masse mobiliére commune, soit comme préleve-
ment, soit comme bénéfices ;

« Dit que le legs fait & Duval par la veuve Favre suivant son
testament du 20 février 1846 est un legs seulement & titre uni-
versel ; que dans' ledit legs sont comprises les reprises per-
sounelles de la testatrice,a prélever sur le mobilier de la com-
munanté; ensemble la moitié dans les bénéfices communs,
s'il y en a; et enfin que ne font pas partie dudit legs les hiens
mobiliers personnels de la dame veuve, dont elle est restée ou
devenue nominativement propriétaire pendant le mariage, ou
qui ont été acquis par elle depuis le déces de son mari. »

Les héritiers ont interjeté appel ; M° Plocque, leur avo-
cat, a soulenu, a I'égard de I’étendue du legs, que, sl y
avait doute, ce doute, suivant le droit romain et la juris-
prudence, devrait étre résolu en faveur de I’héritier. 1l
ajoutait que les reprises ne faisant pas partie-de la com-
munauté, ainsi que le disaient eux-mémes les premiers
Juges, ne constituaient qu’une eréance, laguelle ne se con-
fondait pas avec les bieus communs destinés & Pacquitter,
el un prélevement qui, an regard du mari, s’exécutait par
elle 4 titre de propriétaire ; en sorte qu’il était impossible
de comprendre comme legs de ces reprises la_clause par
laquelle la veuve Favre n’avait entendu, selon lui, donner
que les bénéfices de communauté, d’sutant que la com-
munauté, dams I'espéce, élait celle réduite aux acquéts.
(art. 1498 du Code Napoléon.)

Mais, sur la plaidoirie de M® Moulin, pour lintimé, la
Cour, adoptant les molifs des premiers juges, a cnnfirmé
le jugement.

COUR IMPERIALE DE PARIS (2 ch.).
Présidence de M. Eugéne Lamy.
Audience du 26 novembre.
SURENCHERE, —

CREANCIER A HYPOTHEQUE LEGALE: ——
PURGE. — DELAI.

Les créanciers & hypothéque légale non inscrite, dotvent, d.
peine de déchéance, exercer leur droit de surenchére, quelle
que soit la date de lewr inscription, dans le délai de deux
mois, & partir de la nolification du dépdt de la copie colla-
tionnée du contrat, conformément aux articles 2194 et
2195 du Code Napoléon.

A leur égard, Uacquéreur west pas tenu de remplir, comme
vis-a-vis des créanciers inscrils, les formalités de notifi-
cation prescrites par Uarticle 2183 du méme Code.

Cette question, sur laquelle la jurisprudence et la doc-
trine sont partagées, avait été résolue en sens contraire,
par jugement de I'audience des saisies immobiliéres du
Tribunal civil de la Seine, en date du 11 juin 1857,

Ce jugement est ainsi congu :

« Attendu qu’en vertu de son hypothéque légale, inscrite au
bureau des hypothéques de Paris, le 30 avril 1857, sur I'im-
meuble surenchéri, la f:mme Marchand a formé par acte ré-
guliérement signifié a Huard, adjudicatairve, une surenchére
du dixiéme du prix et des charges, etc:;

« Attendu que si la femme était tenue ‘de surenchérir dans
les deux mois de la purge légale, elle -n'aurait pas la totalité
de ce délai pour prendre. inscription ;

« Quesielled le droit d’inscrive sou hypothéque légale le
dernier jour du délai, il faudrait soutesir qu’elle a perdu au
nmoment méme le droit de surenchérir par 'expiration du dé-
Jai, ce qui serait a la fois contraire & la faculté de surenchérir,
qui appartient a la femme comme créanciéré  inscrite, et a la
faveur que mérite la surenchere ;

« Qu'il faut donc reconnaitre que la femme qui a inscrit son
hypotheque légale dans les délais 'de la purge a encore un
nouveau delai pour surenchérir aprés sominseription ;

« Sur Pobjection tirée de 'article 775 du Code de procédure
civile :

« Attendu_qus cet article ne prévoit nullernent le cas ot la
femme mariSe veut, en veriu de I'hypothéque légale inscrite en
son nom, former, sur'immeubleque frappe cette hypothéque,
une surenchere du dixieme, et qu’il a trait A un toat autre
ordre d'idées;

« Que 1ien n’indique, au surplus, dans cet article que la
femime ne doive pas ajouter au délai de article 2194 du Code
Napoléon celui de 'article 2183 du méme Code;

« Que, loin de les isoler, sa rédaction semble, au contraire,
les annuler, et vient ainsi & I'appui du systéme conire lequel
on voudrait ’invoquer;

« Que, pour pronoucer une pareille déchéance contre la
femme et le mineur, qui ont constamment excité la sollicitude
du législateur, il fuudrait trouver éerit dans Particle 2194, ce
qui n’est pas, qu'un seul délai est admis pour Piuscription et
la surenchere;

« Déclare la surenchere valable, etc. »

Appel par M. Huard, adjudicataire, et la Cour, apres
avoir entendu M Caffin pour Pappelant, M¢ Glandaz fils

exceptés ceux méme, fongibles, que chagua époux s’est réservé

) i d’opérer le parta-
ge, la loi comprend dans la masse active de la communauté

les trois premiers articles composent P’actif
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décision des premiers juges par V'arrét suivant :

« Considérant qu’il est constant en fait que c’est seulement
le 6 mai et, par suite, trois jours aprés Pexpiration du délai
de deux mois établi par Varticle 2194 du Code Napoléon, que
la dame Marchand a fait sa déclaration de surenchere ;

« Considérant que ce délai de deux mois est uuique, qu’il
est le seul accurdé par la loi aux femmes, aux mineurs et aux
interdits; pour prendre inscription et pour surenchérir H

« Qu'en effet, deux chapitres sépards. et distinets tracent
les formalités de la purge des hypothéques;

« Que 'un 1’a trait qu'aux hypotheques ordinaires soumi-
ses & la formalité de Pinscription; que lautre s'occupe spé-
cialement de la purge des hypothéques légales ;

« Que ces deux procédures paratléles se suffisent & elles-
mémes et n’ont rien & emprunter 'une & 'autre ;

« Qu’a Pégard des hvpothéques ordinaires, c’est la notifica-
tion de V'acte translatif de propriété qui met le créancier en
demeure de surenchérir, et qui fait courir le délai de quarante
jours pendant lequel il peut user de cette faculté ;

« Que, pour les hypotheques légales, la notification est rem-
placte par le dépot au greffe de la copie collationnée de I’acte
translatif de propriété, la signification a la femme, au subro-
gé-tuteur, au procureur impérial, 'affiche de Pexgrait pendant
deux i, Vdars Fauditoire' du Tribunal, formaliles qui offrent
aux intéressés un surcroit de garanties et de délais;

« Que, substituées & la notification, les formalités ci-dessus
rappelées doivent produire un effet analogue en ce qui concer-

ne la surenchere et en faire courir les délais;

« Qe lintention du législateur, & cet égard, se manifeste
d’abord par son silence, puisqu'aucun autre délai, aucune au-
tre formalité ne sont édictés par les articles 2194 et 2195 ;

« Quecette mention se révele plus ouvertement encore dans
les dispositions conteaues aux ariicles 775 du Code de pro-
eédure civile et 2193 du Code Napoléon;

« Qu'aux termes de Vacticle 773, U'expiration du délai de
deux mois est le point de départ de celui de Vouverture de
Pordre;

« Que, suivant Uarlicle 2195, & défaut d’inscription prise
dans les deux mois, I'immenble passe a acquéreur libre de
toutes charges a raison des droits des femmes et deés mineurs;

« Qu'en cas d’inscription prise dans ce méme délai, I'ac-
quéreur se libere valablement en payant son prix entre les
mains des créanciers suivant leurs ‘droits et leur rang ;

« Qu'il suit nécessairement de ces dispositions que, par
Vaccomplissement des formalités prescrites par la loi, et &
Pexpiration du délai de deux mois, la purge est accomplie,
sauf Pacquittement du prix, que ce prix est irrévocablement
fixé, puisque V'acquéreur pent ouvrir Pordre et se libérer va:
lablement; que dés lors il n'y a plus place & surenchére;

« Que dés lors, en I'absence de toute disposition légale, ce
n’est qu'arbitrairement qu’on pourrait ouvrir 3 la femme pour
surenchérir, un délai autre que celui que lui donne la  loi
podr-prendre tnscription, délai qui n’anrait aucune base as-
surée ni pour son point de départ, ni pour sa limite ;

« Que donner & la femme un délai de quarante jours & par-
lir de la date de son inscription, cest créer une disposition
que ne justifie méme pas l'analogie, puisque, pour les hypo-
théques ordinaires, c'est la notification seule qui fait courir
le délai de la surenchére;

« Qu'exiger de I'acquéreur une notification & la femme qui
& pris inscription depuis la transcription du contrat, cest
imposer a cel acquéreur une obligation que la loi ne lui a pas
faite, obligation d’ailleurs qui constitueraitune vériable ano-
malie avec les dispositions qui ne prescrivent la notification
qu'aux créanciers inscrits avant la transeription, et qui, par
eonseéquent, en dispensent Pacquéreur a 1’égard des créanciers
iflscriis seulement dans la quinzaine de la transeription -

« Qu'on argumenterait en vain des dispositions des articles
2135 et 2195 duCode Napoléon qui font remonter bien au-dela
de leurs dates Veffet des inscriptions prises au nom des fem-
mes et des mineurs; que ces dispositions n’ont aucun trait 3 la
procédure et aux delais de la surenchére ; qu’elles ont pour
but, dans la pensée de 1a loi,et ainsi que Pindique ’art. 2134,
de créer, en favear des femmes et des mineurs, une exception
&u principe posé par ce méme article; et de sauvegarder leurs
droits contre la négligence des maris et des tuteurs ;

« Considérant que les époux Grignon, assignés en déclara-
tion d’arrét commun, déclarent s’'en ‘rapporier & jusiice, et
que leur mise en cause est justifiée ;

« Sans qu'il soit besoin de statuer sur les autres moyens de
nullité présentés par Huard, ni sur les autres fins et conclu- ;
sions des parties, met ’appellation etla sentence dont est appel
au néant; émendant, décharge I'appelant des condamnations
contre lui prononcées, et faisant droit au rincipal, déclare
nulle ec de nul effet la surenchére faite par la” dame Mar-
chand. » ;

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. George.
Audience du 14 décembre.

LA SOCIETE DE L WIPFODROME, —— DEMANDE EN NULLITE POUR
EXAGERATION DE L’APPORT DU GERANT ET INEXECUTION DES
ENGAGEMENTS PAR LUI PRIS. ' == ‘MM, MEURIOT ET BER-
CIOUX ; AGISSANT AU NOM DES ACTIONNAIRES ;, CONTRE M,
ARNAULT, GERANT, LES MEMBRES DU CONSEIL DE SURVEIL=
LANCE ET LA COMMISSION DE VERIFICATION.

MM. Meuriot et Bercioux, délégués & cet effet par un
grand nombre des actionnaires de I'Hippodrome, ont as-
signé M. Arnault, gérant de la société, devant le Tribunal
de commerce pour voir prononcer la nulli:é de la société
et pour s’entendre condamner & leur rembourser le mon-
tant intégral de leurs actions. Ils motivaient cette deman-
de sur ce que le gérant aurait donné & son apport une va-
leur évidemment exagérée; sur ce qu'il n’aurait pas rem-
pli les obligations qui lui avaient été imposées par les sta-
tuts so¢iaux ; sur ce que tout conirdle de sa gestion était
devenu impossible; et enfin, sur ce que les délibérations
de I'assemblée générale des actionnaives Staient devenues
illusoires, parce que M. Arnault, possédant un nombre
considérable d’actions, était par lui-méme et par des por-
teurs de complaisance maitre des délibérations.

Les demandeurs avaient également assigné les mem-
bres démissionnaires du conseil de surveillance et les
membres de la commission de vérification pour voir dé-
clarer commun avec eux le jugement a intervenir.

Sur les plaidoiries de Bi® Bordeaux, agréé de MM.
Meuriot et Bercioux, de Me Cardozo, agr:é de M. Arnault,
et de M® Deleuze et Halphen, agréés des membres du
conseil de surveillance et de la commission de vérifica-
tion, le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« En ce qui touche Arnault :

« Attendu que, suivant acle passé devant Me Massion, le 16
mzi 1836, Arnauit a forms une sociélé en commandite et par
actions pour Pexploitation du thedire de Hippodrome, qu’il

%’Pcosnwn oupar le contrat, et que,
|

P

SOus ce rapport, en sont

pour M*¢ Marchand, surenchérisseur, et M. I'avocat gé-

DES DEBATS JUDICIAIRES.

e EEVILLE D'ANNONGES LEGALES,

néral Moreau en ses conclusions conformes, a réformé la

BUREAUR:
RUE HARLAY-DU-PALALS, 3,

20 coin da qual de 'Horlogs,
=3 Parls.

{Les lstires doivent 8irs affranchies.;

« Qu'il a fixé dans cet acté fe capital social & 1,200 000 fr.7
sur lesquels il §'est attribué, en échange ev comme égniva -
lent de son apport, 1,450,000 fr.; - g : e

ndu qu’en décembre suivant,les actionpaires, réunis
s 182 générule, ont noinmé des commissaires a Ueffet
ds vérifier si l'apport du gérant avajt reellement la valeor
pour lagueile il fignrait dans !* et si les obligations prises
par Arnault au regard de ses associés avaient €@ compigie-
ment accomplies; : . :

« Que, sur v gag la’ suite, tant par ]Se,
commissiires désignis par 'assembléa du 27 décembre 1856
que par Arganlt Ini-méme,. il 8 6:é convenu entre les pariies
qu’sl se procédé a 1'appréciation de l'apport du gérant
personue choisie d’accord, et qu’en cas de diminution
sur le chiffre présenté par Arnsult, 3l serait proposé aux ac-
tionnaires, convoqués extraordinsirement, nne modification
aux statuts pour diminuer le chiffre da capital sqcial;.

« Attendu que le cas prévu §'étant produit, & savoir une
diminution sur le chiffre de Papport du défendeur, les se-
tionnaires ont été invités 4 se réunir le 29 mai 1857, poar
entendre le rapport de leurs commissaires délégués sur celte
question : iy

« Qu'aux termes de l'art. 27 des statuls de la Société de
{ PHippodrome, les membres présents devaient 8ire porteurs
srdlupetie re et Inoika il Betions var délhérer valablenient
| quaad la réunion avait pour objel de statuer sur des modifi-
cations & apporier aux statu's; .

« Attendu qu’il s'agissait uniguement dans cetie réunion
ds faire decider par les actionnaires si I'apport du gérant,
c'esi-a-dire la base fundamentale de la sociéié, serait ou non
modifide; qu’il est établi et non con'estd que les membces

s lit journ’élaient pas porieurs du tiers des aciions;
que cependant, malgré observations du couseil de surveil-
lance, malged leur retraite de Passemblés, il a €16, & Vinstiga-
tion de Arnault, passé outre & la délibération et statué sur
son apport; que les décisions prises le 29 mai 1837 sont done
évideminent nulles et de nuol effet;

« Aitendu que, d’apres les documents produits et les ren-
seiguements recueillis, il est coustant pour le Tribunal
qu'Arnault di-pose sujourdhui d’un nombre tel d'actiors
daas la société, q'il lui est loisib'e de faire prendre en as
semblée générale les déeisions qui lni importent, qu'il est
donc impossible de renvoyer I'examen de ces questions & uhe
nouyvelle assemblée géuérale; que tous les éléments d’a;:pg’é-
ciation soumis 4 justice, a.usi que lcs exphications des partiés
au délibéré, font ressortir de la maniére la plus évidente la
preuve : e R e ¢

« 1° Que Papjort d’Arnault doit étre diminué d’une manie-
re notable; deine

« 2° Qu’il n’a pas rempli toutes les obligations parlui pri-
ses, entrs autres celles indiquées comme grandeur de salle,
exploilation de café et autres;

« 3° Evenfin qu'il a, malgré les réclamations les plus for-
melles du conseil de surveillance, qui a fouctionné jusque fin
mai 1857, dirigs cette opéralion sans aucun contrdle efficace
et comine sa chose progpre; : : -

« Que, daps ces circonstances, il est impossible d¢ maints-
nir les demandeurs dans les liens d'un conirat faussé évi-
anceuvres d’Arnauli;

u, saus s’arrdler aux sutres conelusions de

Meuriot et consorts, de condamner Arnault au rembourse-

ment de leurs actions;

« I ce qui touche Jes membres de 'ancien conseil de sur-

veillarice :

« Attendu, gueled juin 4857,ils ont dounéleurdémission,
impossibilité ou les avait placés le gérint de rem-

andat; qu’ils demandent qu’il leur en soit donné

ur mise hors de cause, se réservant tous

il ires conire le gérant;
mbres de ia commission de vérie

PR
NEacén a

el

cation :
« Siatuant d’office & leur égard,

« Pa" Ces Mol if~,

« Le Tribunal condamne Arpault par toutes les voies da
droit et méme par corps & rembourser aux demandeurs les
actions dont 1ls sont portenrs au taux d'émission, les dsclare
mal fondés en leurs autres fins et conclusions, les en déboute;
« Met hors de cause les membres du conseil de vérification
et de surveillance;

« Donne & ces derniers acte de leurs réserves ;

« Condamne Arnault aux dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Zangiacomi,
Audiences des 12 et 16 décembre. -
IMMIXTION DANS LES FOKCTIONS NOTARIALES,

Le sieur Lambert, aprés avoir exploité peandant irois
ans une charge d’huissier dans le département du Loiret,
foreé de résigner ses fonetions par suite du matvais état
de ses affaires, ¢’était retird chez M. Guyon, notaire &
Grisy (Seine-et-Oige). Il avait aut efois travaillé chez M.
Guyon, qui voulut bien encore I'accueillic et lui confier
I'emploi de premier clerc dans son étude,

Lambert profita bientot de cette situation pour prendre
del'influence aupres des clients de I'étude ; si bien que la
mésintelligence éclata entre le clerc et le patron. Lam-
bert ouvrit alors un cabinet d'affaires & Grisy méme, fit
tous ses efforts pour capter la confiance du public. Les
choses prirent une telle proportion, que la chambre des
notaires dut porter plainte en usurpation des fonclions
notariales.

Une perquisition fut faite au domicile de I'inculpé, elle
amwena la saisie d'un grand nombre d’actes sous seing
privé rédigés de sa propre main. Ces actes portaient tous
empreinte du style notarial. La plupart élaient revéius
des forimes habituelles du notariat. Amnsi, & ¢6té de la si-
gnature des parlies contractantes, figurail la signature de

_I’homme d’affaires. On y remarquait aussi un cachet imi-
*tant celui dont la loi impose I'usage aux notairés. On con-

slata, en outre, que Lambert faisait habituellement pré-
céder et suivre la rédaciion de ses actes du protocole no-
tarial : « En présence de Désiré Lambert, etc. » « Dont
acte... » Un certain nombre portait, en marg-, des men-
tions de quittance ou autres semblables aux mentions par
extrait qui sont faites par les notaires. Eufio, Lambert
conservait chez lui dans un cabinet qu’il qualifiait éuude,
I'un des ongtuaux des actes qu'il rédigesit, 1mitant ainsi
la conservation eun dépoL des acles recus par les notaires.
Ces originaux s’élevaient au nombre de 200 eaviron.

1l faut reconnaitre que la majeure partie de ces actes
o:t pour objet des conventions privées pour lesquelles le
ministére d'un notaire n’est pas indispensable; s ont le

ferait coustruire sur un lerrain situé commuue de Passy;

tort de rappeler les actes notariés par l'imitation, aussj
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exacte que possible, de leurs formes extérieures. Maison
en a trouvé qui ne peuvent a: oir d’existence en dehors de
Pauthenticité, pour lésquels la loi exige le ministere des
notaires, C’est ainsi que, par acte du 6 juin 1853, recu

Lambert, les sieur et dame Fromont ont cédé a leur fils
moyennant une faiblg redevance, la jouissance, leur vie
durant, de tous leurs biens ; s’interdisant, par le méme
acle, la facullé de vendre aucune partie des susdits biens.
Cet acte présente, ad dire de la prévention, le caractére
de la donation entre-vifs. 11 est done nul. Les parties el-
les-mémes 'ont appris plus tard, si bien que Fromont
pere a, depuis, repris la jouissance de son bien. Fromont
lils, qui avait cru recevoir une donation, se plaint d’avoir
6té trompé.

Le fait est prescrit, il est rappelé seulement comme un
élément d’appréciation; mais il reste les deux suivants
quenous allons exposer. :

Dans le courant de 1854 mourut une femme Sergent;
elle laissait pour héritier un enfant mineur. Le 5 juin, le
sieur Sergent, son mari, agissant tant en son nom per-
sonnel, a cause de la communauté qui avait existé entre
sa femme et lui, que comme tuteur légal de son fils mi-
neur, fit procéder, contradictoirement avec le sieur Héro-
dier, sonbeau-j ére, 4 'inventaire des meubles. Cet in-
lvqmmre fut dressé en présence de Lambert et rédigé par
ul.

_Enfin, par acte recu Lambert, le 30 mars 1856, un
sieur Mandard a constitué au profit de son pére, A titre
gratuit, une rente annuelle et viagére de 25 fr.

Traduit, a raison de ces faits, devant le Tribunal cor-
rectionnel de Pontoise, sous la prévention de s'étre im-
misce sans titre dans les fonctions publiques de notaire et
d’avoir fait des actes de ces fonctions, Lambert fut ac-
quitté par les considérants suivants :

« Iin ce qui concernait les faits généraux :

« Attendu que si Lambert, en constatant, dans la majeure
partie des sctes rédigés par lui, sa présence & la passation de
ces actes, d'allleurs rédigés en autant d’originaux qu'il y figu-
rait de parties ayant des intéréts distincts, par I'emploi des
formules rappelant celles dont se servent les notaires, en les
signant et les revétant d’un cachet, paraissait avoir eu pour
but de capter, par cette apparence de solennité, la confiance
des gens illettrés, ces manceuvres, quelque blamables qu’el-

les fussent; ne sauraient constituer une immixtion dans les
fonctions de notaire ;

« En ce qui touchait les. mentions mises par Lambert en
7 {

marge de certains actes :

« Attendu ques’il était d’usage que lesnotairesindiquassent,
par des mentions mises en marge des actes, les actes posté-
rieurs qui pouvaient y ajouter ou les modifier, le droit de
faire ces meutions ne pouvait étre considéré comme leur ap-
partenant exclusivement, et qu'il etait licite a toule personne
d’en faire de semblables a titre de renseignements;

« En ce qui touchait 'acte Hérodier :

« Attendu qu'il resultait, tant des termes de cet acte que
des déclarations faites a 'audience par le cieur Sergent, que
les parties, en le faisant rédiger par Lambert, avaient eu pour
but d’éviter les irais d’vn inventaire régulier et ne prétendaient
pas lui en atiribuer la valeur;

« En ce qui touchait la constitution de rente viagere Man-
dard :

« Attendu qu’il résultait des déclarations des sienrs Mandard
})‘ere et fils que, bien que cet acte portat que la rente de 25
rancs, que le sieur Mandard fils s’'obligeait & payer & son pere
était constituée a titre gratuit, cette constitution n’avait en
réalité d’autre but que de compenser I’abandon que le sieur
Mandard pére avait fait dans un acte de liquidation dressé
par Me Garcet, notaire & Cormeilles, le méme jour, 30 mars
4856, d’un droit d’usufruit lui appartenant sur les biens at-
tribués a son fils;

« Que la rédaction de ces mentions de ces actes sur la va-
Jeur desquels il n’était pas établi que les parties eussent été
trompées, ne saurait suffire pour constituer a la charge de
Lambert une immixtion dans les fonciions de notaire. »

M. le procureur impérial de Pontoise et la chambre
des notaires de I'arrondissement de Pontoise , partie ci-
vile, ont interjeté appel de cette décision.

M. I'avocat-général Barbier a soutenu 1'appel.

L’article 258, a-t-il dit, punit tout & la fois Uimmixtion
d’une maniére quelconque daus une fonction publique, et la
simple confection d’un acte du ressort exclusif de cette fonc-
tion. Les faits généraux de cette affaire, envisagés isolément,
wont rien d’illicite; mais ils constituent par leur ensemble et
leur fréquente repétition une action illégale. Lambert a cher-
ché a capter la confiance des habitants de la campagne en leur
persuadant ou en cherchant a leur persuader, par l":lbus de
ces pratiques, que les actes faits par lui avaient la méme va-
leur que ceux émanés du ministére d’un notaire. G

Puis, passant aux faits particuliers, M. l'gvocal—gen_era] a
rappelé l'acte Fromont que protége, il est vral, la, prescription;
puis, il examine les deux actes Hérodier et Man‘dard‘. Dans
Y'acte Hérodier on a V'intention de faire un'mvemalre._bergem
a déclaré que s’il a fait cet acte, cest qu’xl\ le croyait aussi
bon qu'un inventaire notarié. Pour metire 2 couvert sa res-
ponsabilité, Lambert aurait d faire connaitre aux parties la
véritable valeur de P'acte qu'ils allaient faire. :

Quant & I’acte Mand rd, c’était une donation, il fallait donc
la forme légale, la forme notariale, a peine de nullité (article
931,1969 du Code Napoléon). Mais, disent les témoins, cette
constitution de rente était la réparation d’'un oubli par suite
duquel le constituant s'était trouvé avantage dans une liqui-
dation. Ce fait, qui aurait pour résultat d’attribuer le carac~
tére onérevx 4 la convention intervenue entre l(es deux Man-
dard ne change en rien la forme de l'acte du 30 mars 1856,
qui est celle d’un acte portant donation et qui rsndait indis-
pensable lo ministére d'un notaire.

M¢ Desmarels se présente pour la compagnie des no-
taires, et déclare s’en rapporter aux conclusions de M.
P’avocat-général.

Me Berryer se préseute pour Lambert.

1.’acte sous seing privé a, dit-il, entre les parties lorsqu’il
est reconnu par elles, Ja méme foi queyl acte 'aut;h(’:nthug, i.il‘l‘.
1392 dn Code Napoléon. Cette sorte (}acte’xl a 6té f’Lstremlte?.
aacune forme particuliére ; la rédaction n'en a é16 confiée a
aucun agent parli('ulier. Par conséquent les contracta]!tg peu-
vent lui donn:r telle forme voulue, et tous peuveut rediger des
actes sous seings priveés.

Ces principes ont éié,
mulgation du Code Napoléon,
seil d’Etat portant la date du 26 ma
tamment : que l’acte sous seing prive peut ti ¢ e
moins; que lies dispositions (a ciennes) qul dfzfefldalent;(rdle_
crire pour autrai des actes sous stiDgs prives b}cfSSfElle éga ’ell
ment la liberté naturelle et I'interét des mto}en/iséoén21141(4'1(1)9
n’y a pas lieu de renouveler les reglement de e )(i :
Ces prmcipes ont recu la sancuoin{ de la"(mu‘r Vsu;‘)lé?fn_e,gu &
décidé par arrét du 31 mai /1?33]_, qu il n'est ni bTCh lu A
faire des actes sous seings prives, nl d’interdire a L:falsgt};;e . ‘e
se rendre dék,osntaire volontaire dé ces act:s, bl d L.':. ? 1'v‘1 :x‘
des copies qui p’ont pour « ela aucune des “W‘},‘fs exécu ‘01‘1 ei.

La loi sur la transcription du 26 mars 1855 a admis a a‘
franscription les actes sous seings privés tout comme les actes
authentiques.

Quant aux formules, ell
jamais 616 un privilége exclusi
reste, énoncait dans tous les act

atenté.

On lui reproche un cachet, el
presque tous les commergants en ont de sqmblahles.. :

i a mis sur la porie intérieure le mot cludq; cecl n’a pas
de gravité en présence 4du tableau apparent mis 4 la _porLe ex-
térieure de son habitation, annongant A tous son ‘_al’)met Qat~
faires, de mesurage et d’arpentage. On edt incrimine de méme
le mot cabinet, s'11 s’en it servi. . : {

On repioche aus 1&u pré\(_m}l d’aymr fait des n\’anlons‘eu
marge des ac es par Jui redigés. Ces mentions N ont aucun
caractere d’anthenticité ; elles sont la simple constatation de
faits accomplis en dehors de l'acte lui-méme, ayant si peu de
force que les parties, sans Jarréter  ces mentions, auraient

des les premiéres années de la pro-
Pobjet d'un avis formel du Con-
“mars 1808, qui décide no-
ut étre signé par té-

es appartiennent 4 tous et n'ont
f du notariat. Lambert, du

y ’affaires
es sa qualité d'agent d affaires

{ous les agents d’affaires, et

droit d’exiger les actes y énoncés.

Dans le fait Hérodier, dit le défenseur, les parties ont vou-
lu éviter les frais d’'un inventaire régulier, en présence du
peu d'importance de la succe-sion; et c’est -alors qu’ils ont
décidé de faire un simple état de mobilier, lequel état, au
surplus, a été rédigé gratuilement par Lambert.

1’acte Mandard s’explique bien. 1| est constant que le 30
mars 1836, Mandard pere a fait, en I'étude de Me Garcet, no-
taires & Cormeilles, un acte de partage et de donation antici-
pé a ses enfants; or, dans cet acte, il y a eu une erreur en
ce sens que par le partage il a été fait & Mandard fils un aban-
don en toute propriété de certains immeubles, sur lesquels
Mandard pere avait du chef de sa femme un droit d’un quart
en usufruit. Pour réparer cette erreur, Mandard fils dut payer
& son pére la somme de 23 francs fixée entre eux et représen-
tative d'un quart en usufruit. Cet acte a encore été fait gra-
tuitement par Lambert & raison de sa parenté avec legsieurs
Mandard.

Le défenseur termine en disant qu’il doit paraitre izarre
de voir les notaires se poser en défenseurs zélés des d du
fisc ; d’autant ‘plus qu’il est & remarquer que la plupart des
actes recus par Lambert ont été enregistrés; puis il ajoute que
dans les faits de cette cause on ne saurait tronverle délitd’im-
mixtion. Il y a eu une série de faits, tous parfaitement lici-
tes, et, pour le délit que l'accusation reléve, il faudrait une
série de faits défendus, illicites.

Aprés une réplique de M. V'avocat-général et de M°
Berrycr, la Cour a remis au 16 décembre pour prononcer
I'arrét suivant :

« Considérant qu’a la Cour appartient le droit d’apprécier
souverainement dasns les faits qui lui sont déférés, non seule-
ment chacune des circonstances qui peuvent constituer la na-
ture délictueuse de I’acte incriminé, mais aussi 'ensemble de
ces mémes circonstances et le lien qui les rattache entre elles,
al'effet de déterminer et préciser 'intention qui a été le mo-
bile de leur exécution;

« Considérant, dés-lors, que, spécialement en matiére d'im-
mixtion dans les fonctions publiques, délit imputé & Lambert,
il y a lieu, pour la Cour, de rechercher a la fois tout ce qui,
dans les éléments, soit généraux, soit particuliers de la pré-
veniion, peut révéler si leur auteur a agi avec I'intention frau-
duleuse de faire, pour tromper des tiers, des actes d’une fonc-
tion qui n’était pas la sienne, et de s’assurer si ces actes pré-
sentent les caractéres légaux du délit reproché;

« Considérant qu’il est établi que Lambert, agent d’affaires
et patenté comme tel, ne s’est pas borné & se lLivrer, dans la
commune qu’il habitait, aux occupations qui constituent cette
industrie ; qu’il résulte, en effet, de l'instruction et des dé-
bats qu’apres avoir exercé les fonctions d’huissier dans le dé-
partement du Loiret, Lambert,est venu se fixer & Grisy, ou il
a été employé en qualité de principal clerc ‘par ##notaire
Guyon; que, renvoyé par ce dernier en 1852, il a pris une ha-
bitation voisine de celle de Guyon, et y a établi une sorte d’é-
tude rivale en mettant en ceuvre tous les moyens en son pou-
voir pour inspirer aux habitants de la campagne la confiance
que les actes qu’il rédigeait avaient la méme valeur que des
actes notariés;

« Considérant que, dans ce but, il a placé sur la porte d’en-
trée de’son cabinet Pinscription « Etude; » que les actes par
11}1 rédigés ont tous emprunté les formes généralement adop-
tées pour ceux notariés; qu’ainsi ils commencent par ces
mots: « En présence de M. Lambert, agent d’affaires ou hom-
me de loi, demeurant a Grisy, » et se terminant par ceux-ci :
« Qout acte fait et passéa Grisy, le.... et ont les parties si-
gné avec ledit Me Lambert;» que, de p'us, selon I'habitude des
unotaires, il apposait son cachet & la suite des actes, et que la
plus grande partie de ceux qu’il a dre:sés sont demeurés en
sa possession en tant que minutes, ainsi que la loi prescrit
aux notaires de le faire dans I'exercice de leur ministere;

« Considérant, en outre, que, parmi les actes saisis & son
domicile, et qui sont au nombre de 126, se trouvent des par-
tages, des liquidations, des inventaires, des donations ren-
trant plus spécialement dans les attributions des notaires ; :

« Considérant que les faits de la cause ainsi constatés et ap-
préciés, tant dans leur ensemble que dans leurs détails, ne
permettent pas de douter que Lambert se soit, avec une in-
tention coupable, immiscé dans les fonctions de notaire et ait
fait des actes de ces fonctions ;

« Considérant que ces fonctions, en cas d’uturgation ou
d’immixtion de la part de ceux qui n’ont pas le droit de les/
remplir, rentrent dans les prévisious de l'art. 258 du Code
pénal ;

« Considérant enfin que les motifs d’ordre public et d’in-
térét général qui ont présifé & institation du notariat ne per-
mettent pas que, dans chaque localité, prés du fonctionnaire
public investi de la confiance de lautorité et réunissant les
garanties exigées par la loi, vienne se placer un agent d’af-
faires, empruntant ainsi les formes du notariat, attirant a lui
la clientéle par 'appat d’honoraires au rabais, et compromet-
tant par de tels moyens les intéréts les plus précieux des ci-
toyens ;

« La Cour met 'appellation et ce dont est appel au néant;
émendant, déclare Lambert coupable de s’élre, depuis moins
de trois années, immiscé, sans titre, dans des fonctions publi-
ques civiles et d’avoir fait les actes d’une deces fonctions; dé-
lit prévu et puni par l'art. 258 du Code pénal ;

« Mais, considérant qu'il existe des circonstances atténuan-
tes en faveur de Lambert;

« Condamne Lambert & un mois d’emprisonnement ;

« Statuant sur les conclusions de la partie civile :

« Considérant que la publicité donnée au présent arrét suf-
fira pour assurer a la compagnie des notaires de 'arrondisse-
ment de Pontoise la réparation qui lui est due;

« Ordonne que le présent arrét sera inséré dans cing jour-
naux publiés & Paris et dans deux journaux publiés dans le
département de Seine-et-Oise, au choix de la partie civile et
aux frais de Lambert. »

COUR I’ASSISES D’EURE-ET-LOIR.
(Correspondance particuliére dela Gazette des Tribunaua.)

Présidence de M. Frayssinaud, conseiller 4 la
Cour impériale de Paris.

Audience du 14 décembre.

BLESSURES FAITES PAR UN BRACONNIER A UN GENDARME AVEG
INTENTION DE LUI DONNER LA MORT.

Une tentative de meurtre, accomplie, dans la soirée du
3 novembre, sur la personne du gendarme Pierlot, faisant
une ronde dans le parc de Montgrahan (Eure-et-Loir),
propriété de M. le prince d’Hénin-d’Alsace, membre du
conseil général d’Eure-et-Loir, a produit une vive émo-
tion dans l’arrondissement de Nogent-le-Rotrou. Grace a
la vigilance des magistrats, linstruction s'est faite avec
promptitude, et le jury d’Eure-et-Loir a pu étre saisi de
la connaissance de cette grave affaire dans cette session.

Le gendarme Pierlot, toujours gravement malade, ne
peut répondre a I'appel de son nom comme lemom.ll.a été
nommé membre de la Légion-d’Honneur quelques jours
apres le crime. : o ;

A Pouverture de audience;l’auditoire est complétement
envahi. Les places réservées derricre la Cour sont occu-
pées par des notabilités de la ville.

I accusé est un homme de 27 ans,
répondant fort peu a la nature dua
proche.

Devant la Cour se trouvent la veste du malheureux gen-
darme atteint par le coup de feu de Paccusé, le gilet, le
képi. Tous ces effets sont rougis par le sang du gen(,iar—
me. On remarque également deux fusils, l’un double, I'au-
tre simple, saisis comme appartqnang a l'accusé. %

M. Cadet de Vaux, procureur impérial, occupe le siége
du ministére public. :

Me Doublet de Boisthibault, avocat, est le conseil de

'accusé. o : ;
Voici les faits que révele Pacte d’accusation :

aux traits -délicats,
crime quon lul re-

« Le domaine de Montgrahan, situé sur le terrifoire de
Coudray, au Perche, et appartetant 4 M. le prince d'Hé-
nin-d’Alsace, élait depuis longtemps désolé par les bra=

conniers du voisinage. La nuit, franchissant les clotures
du pare, ils faisaient retentir leurs coups de feu presque
sous les fenétres du chitean. Leurs provocations et leurs
menaces avaient réussi a intimider les gardes particuliers
du domaine. Leurs bravades injurieuses poursuivaient jus-
que dans sa demeure le garde Boudet. « Viens, ld: he,
viens done ! » lui criait-on du dehors, « que nous fassions
ton affaire | » Effrayé de ces manilestations menagcantes,
Boudet n’osait plus sortir.

« Au commencement. de novembre, les gendarmes dela
brigade de Beaumont-les-Autels firent quelques rondes
nocturnes dans le parc de Montgrahan. Dans la nuit du
3 au 4, les gendarmes Mariette et Pierlot, assistés du
garde Boudet et de Belval, un des serviteurs du chateau,
se partagérent la surveillance du parc. Mainetle et Boudet
se dirigerent d’un coté, Pierlot et Belval (Frirex.lt une autre
direction. Tous deux, vers neuf heures du soir et par un
clair de lune maguifique, se trouvaient en embuscade,
lorsqu’ils entendirent un ‘coup de fusil parti~du Champ-
des-Genéls, situé & 150 métres environ de distance du
chiteau, Un second coup de feu retentit au moment ot le
gendarme Pierlot se disposait & franchir la haie du champ,
et presqu’au méme instant il vit au pied d’un arbre le
braconnier Lebas, armé d’un fusil et a 'affit. Ala vue du
gendarme qui vient de franchir la haie, le braconnier
prend la fuite vers le bois, aprés un moment d’hésitation,
« A vous, Mariette! » crie alors le gardarme a son cama-
rade. Ces mots font changer le braconnier de direction, et
craignant de tomber entre les mains de Mainette que Pier-
lot vient d’avertir, il se détourne du bois et remonte le
Champ-des-Genéts, poursuivi par Pierlot, qui le presse et
qui va l'atteindre. L’accusé fait tout-a-coup volte-face, et
mettant en joue le gendarme : « N’approche pas, crie-t-il,
ou je te brile la cervelle ! » Et le crime, sulvant de pres
la menace, il fait feu sur Pierlot, qui, n’écoutant que son
courage, continue d’avancer. Pierlot avance encore, quoi-
que profondément atteint & la poitrine, presqu’a bout por-
tant, d’'un coup de feu tiré de haut en bas ; il avance, mais
pour tomber sur son meurtrier, qui Iattend immobile, et
que dans sa chute il renverse sous lui. Une lutte terrible
et corps & corps s’engage alors entre eux. Pierlot a perdu
P'usage de son bras droit, et pour le soutenir, il est obligé
de passer le pouce de sa main droite dans une bouton-
niére de sa veste ; mais il se garde de trahir pardes
plaintes la blessure qui affaiblit ses forces, et de donner
ainsi un avantage de plus & son meurtrier. C’est avec la
main gauche et avec les pieds qu'il se défend et s’efforce
de le retenir. Tantot dessus, tantét dessous, selon les
chances de cette lutte affreuse, il tient son adversaire un
peu sous lui, et ce dernier se jugeant lui-méme indigne de
pitié, lui dit de le tuer. « Non, répond Pierlot, mon de-
voir n'est pas de te tuer, mais de Uarréter. » Héroique
modération de I’homme que la religion du devoir éleve
au-dessus du sentiment de la vengeance, et qui, atteint
mortellement peut-étre, réserve a la justice le chatiment
du coupable dont la vie lui appartient par le droit de la
légitime défense.

« La lutte durait depuis environ dix minutes, et Pierlot,
renversé 4 son tour sous le braconnier, allait le laissir
échapper de sa main défaillante, lorsquienfin Belval ar-
riva, et le braconnier maitrisé, vaincu, fut dirigé vers le
chateau, les mains garrottées. Au moment ou Pierlot, é-
puisé par la perte de son sang, s'affaissait sur lui-méme, le
prisonnier, moins surveillé, tenta de s’évader; mais le
gendarme Mariette et le garde Boudet survenant, il re-
nonca a toute espérance de fuite et se contenta d’ovtrager
sa viclime en appelant brigaud le généreux soldat qui ve-
nait de lui faire grace de la vie. Les blessures du gendar-
me Pierlot sont au nombre de deux, ayant I'nve et autre
leur siége dans la région de I'épaule droite, ou le plomb
du meurtrier a fait une trouée large de huit centimelres
et dont la profondeur n’a pu étre encore sondée; la clavi
cule est brisée, larticulation de I’épaule cst tres grave-
ment compromise, et les médecins n’osent encore répon-
dre de la vie du blessé; s'il ne succombe pas, il restera
du moins estropié jusqu’a la fin de ses jours. Depuis lors,
le gendarme Pierlot a continué a étre soigné et traité au
chateau du prince d’'Hénin, o il n’a cessé de recevoir les
soins les plus empressés de tous les membres de la famille.
Lebas n’a pas cherché i nier son crime; surpris a I'affag
dans le champ de genets par le gendarme Pierlot, porteur
d’an fusil et sans permis de chasse, ¢’est pour assurer sa
fuite et impunité de son délit qu'il a tiré sur le gendar-
me; il a cependant tenté de se créer une excuse en soute-
nant qu’il croyait sa vie en danger, quand il avait fait fen
et que le bruitl d’une capsule avait frappé son oreille; or,
Pierlot n’a manifesté, ni par la parole, ni par laction,
aucune intention menacante pour le braconnier, qu’il
voulait arréter et qu'il a généreusement épargné, alors qu’il
était blessé et maitre de sa vie. Lebas ajoute encore que
ce n'est pas & Lrois pas, mais a plus de dix qu’il a tiré sur
Pierlot; cette derniére distance ne modifiant, ni dans
Pintention, ni dans le résultat la tentative homicide. Mais
la_procédure dément Vassertion de V'accusé; la veste de
Pierlot est briilée & ’endroit ou le coup de fusil a porté,
S'il et été frappé & dix pas de distance, chancelant sous
la violence du coup, auait-il pu, d’ailleurs, tomber sur
son meurtrier?

« En conséquence, Félix Lebas dit Bas est accusé : 1°
d’avoir, en novembre 1857, a Coudray-au-Perche, au lieu
dit le Champ-des-Genéts, chassé la nuit, sans permis de
chasse, et sur le terrain d’autrui, saus la permission du
propriétaire; 2° d’avoir, a la meme époque et au méme
lieu, volontairement fait d_es blessures an gendarme Pier-
lot, agent de la force publique dans l'exercice de ses fonc-
tions, lesquelles blessures ont qté faites avec intention de
donuer la mort, crimes et délits connexes prévus par les
articles 11, 12 et 16 de la loi du 3 mai 1844, et 233 du
Code pénal. » :

Apres la lecture de I'acte d’accusation, M. le président
interroge l'accusé en ces termes :

I). Reconnaissez-vous que, dans la soirée du 3 novem-
bre, vous avez chassé chez M. le prince d’Hénin, sans sa
permission ? — R. Oui, monsieur.

D. Etait-ce pendant la nuit? — R. Oni,

D. Nalliez-vous pas souvent a l'affit? — R. Non; je
n’y ai été que quatre fois.

D. Depuis combien de temps aviez-vous ce fusil ? —
R. Il y a un an a Noél.

D. Etiez-vous au nombre de ceux qui tiraient des coups
de fusil et provoquaient le garde de M. d’Hénin?—R.Non.

D. Etiez-vous avec ceux qui une nuit ont tiré des coups
de fusil devant M. le prince d’Hénin lui-méme ? — R.
Non.

D. Vous avez été a I'afftit le 2 novembre avec Goupy ?
— R. Oui.

D. Le 3 décembre, & quelle heure étes-vous parti ? —
R. A sept heures du soir.

D. Saviez-vous que des gendarmes dussent venir? —
R. Non.

D. Quand vous avez apergu le gendarme, vous avez
fui? — R. Qui, monsieur.

D. Quand il vous a pressé, qu'avez-vous fait? — R. Je
n’ai rien fait. T ¢

D. Dans vos premiers interrogatoires, vous avez recon-
nu que vous aviez fait feu sur le gendarme pour empé-
cher de vous poursuivre. On vous a demandé si vous
vouliez le tuer ; vous avez répondu : « C’est possible! »

M. le président lit les déclarations du gendarme Pierlof.

—
D. Vous avez tiré sur un gendarme
mais eu l'intention de tirer sur lui nj sl;

personne.

. Ic.présidmt: La blessure est tellement

ignore si ce soldat ne succombera pas, grave qu'og
llOn met sous les yeux des jurés la veg

elle est exactement couverte de ) .

troude. (Vive sensation.) % et profondémen

M. le président : Croyez-vous que e ’
darme soit une cible sur laquelleqon ?uri)s()slér;ir;.e d'un gep.
ment? of Impung.

On entend les témoins.

M. le prince d’ Hénan : On tirait consta
chiteau. Une fois j'entendis tirer six
ment ; un dernier coup ébranla les vitr
tement. Je sortis en m’armant. Je voyais & peu de djst
de moi des braconniers. Le commandant de gend i,
ordonna & la brigade de Beaumont de faire ges B
les dans le parc du chéteau. PN

Le 3 noverhbre j’étais au salon vers min
mon gendre arriva en me disant : « Il est arrivé un mal
heur, un gendarme a été tué. » J’envoyai chercher le u?r
decin, et une voiture pour transporler le gendarme f.
médecin arriva, et la justice ensuite. £

Jai vu le braconuier & la cuisine. Je lui dis :

R. Je waj jq.
aucune aygpg

mment autouy du
coups successive.

uit, lorsque

s g PRy « Sl VOUS
n’éliez pas enchainé, je vous assommerais. » Je lui ai de
mandé a qui était le fusil, il a dit ne pas avoir de comptg

a me rendre.
Ve : >
- eLr(':bas m’était signalé par mes gardes comme bracon.

D. Il y a beaucoup d’autres braconniers? — R, Qy;

monsieur le président. T
i ) 2 S > e : . &
o, Naree s soeenisndyces 0 L o

3 re garde; | gand, que s'il sor-
tait on lui ferait son affaire ; on tenait les mémes propos
au régisseur ? — R. Oui, monsieur ; 'accusé a dit avoip
reconnu le gendarme aux boutons de sa veste et au képj

M. le président, & I'accusé : Avez-vous reconnu q}l)]é
c¢’était un gendarme?

L’accusé : Non. Je ne me rappelle pas I'avoir dit.

Belval, charretier chez M. le prince d’Hénin : Nouyg
avons vu, le 3 novembre, au soir, deux braconniers dang
le champ des Genéts. Le gendarme en a poursuivi un,
Jai entendu : « Si tu avances, je te brile la cervelle! »
Le coup est parti ensuite. Jai entendu dire ensuite par
Lebas : « Tuez-moi, je le mérite! » Le gendarme a ré-
pondu : « Mon devoir est de t'arréter et non de tuer. »
En arrivant, il y avait lutte entre le gendarme et Lebas,
Celui-ci m’a donné un coup de crosse dans la poitrine.

Mariette, gendarme : Nous fimes une ronde le 3 no-
vembre, au soir, dans le parc de M. le prince d’Hénin,
Pierlot a pris un braconnier qui a tiré sur lui. L’aceusé
m’a dit, en parlant de mon camarade : « C’est un brigand,
il a tiré sur mot. »

Laccusé : Je ne sais pas si je l'ai dit.

Marvette : Je I'ai bien entendu.

Boudet, garde particu‘ier du prince d’Hénin.

D. Connaissiez-vous I'accusé? — R. Oui, depuis cing
ans. 11 a chassé quelquefois sur la propriéié de M. le
prince. Il m’a dit & moi qu'il méritat la mort. Je n’osais
pas sortir la nuit,

M. le président : Voild un garde, ce sont les bracon-
niers qui le gardent! (On rit.)

Goupy : Vai sorti avec Lebas dans la soiree du 3 no-
vembre. Quand j’entendis le coup de feu, je crus que c'é-
tait le garde qui avait tiré sur Lebas.

D. Etiez-vous au nomhre de ceux qui allaient provo-
quer le garde ? — R. Non. }
Le garde Boudet : V'ai toujours pensé que Lebas était
parmi ceux qui me provoguaient. .

M. le procureur vmpérial : Goupy a élé condamné a
un mois de prison.

Le docteur Brochard : Le gendarme Pierlot porte dans

la région de I’épaule droite, un peu au dessus de la clavi-

cule, deux plaies irrégulierement arrondies, a bords mé-
chés, noiratres. La plus large, située prés du moignon de,
I'épaule, a environ huit centimétres de diamctre ; la se-
conde, située au dedans de la premiére, a environ quatre
centimétres de diamétre. Ces deux plaies sont séparées
par un lambeau de peaux d’un centimétre environ de lar-

te du gendarmg.

e ———

es de mon appay. |

geur, Ces plaies ont élé produites par un coup de fusil |

chargé a plomb tiré presqu’a bout portant. :
M. le président : Y a-t-il encore danger pour la vie du
gendarme? — R. OQui, monsieur le président, Le drap de

sa veste est entré comme un emporte-piéce dans les

chairs. s

M. Cadet de Vaux soutient avec énergie l'accusation.
11 fait un éloge mérité des services que rend journelle-
ment la gendarmerie. Il insiste sur la nécessité d'une re-
pression sévére et repousse toutes circonstances atte-
nuantes. i

Me Doublet de Boisthibault, avocat, défend l'accuse @
un seul potnt de vue, & savoir, qu’il n’a pas eu I'intention
de donner la mort au genderme Pierloi. Il rejette bien
loin la discussion d’atéunes circonstances atténuantes.
Aprés une discussion approfondie, il termne ainsi :

De cétte déplorable affaire, Messieurs les jurés, il sortira
plus d’un enseignement. Aux uns, il

braconnage, 1’allié inséparable du vol, du meurtre ou de quel-

que grave attentat ; les périls que courent ceux qui 8’y livrent, |

el dans quel abime inévitable il les entraine tot ou tard. Pour
les autres et pour nous tous,ce que c'est que la religion dude-
voir, comment I'entend et la pratique I'agen t de I'ordre public.
Oa le trouve toujours prét a y sacrifier sa vie, et, comme taHF
d’autres, & mourir pour les saintes lois de son pays. Aves
cette milice intelligente et brave (je parle de la gendarme:‘le),
que les malfaiteurs tremblent, que la société se rassure: La
sociéié n’a pas de périls sérieux a conjurer.
vous le dire comme pour soulager mon coet
venirs qui Pont rempli depuis que j'assiste a ces débats.

Pour vous, malheureux Pierlot, oh! non, la Providence nf
permettra pas que vous descendiez dans la tqmbe! Vous VlS
vrez, je l'espére, pour servir de modele et dexgmplq; VO‘A‘S
vivrez pour que la reconnaissance publique continue VO“e
entourer ds ses hommages ! Vous vivrez fier, a juste titre,
Pinsigne de ’honneur qui brille sur vc
messieurs, fidéles aux seules inspirations v
ce, donnez satisfaction & tous les intéréts; protégez
mais gardez vous d’exagérer la réparation qu'elle vous
mande.

Aprés un résumé de M. le'président, dans ]e;quel il l’(‘)u:
le défenseur de I’éloquente et remsrquable défense qu!
présentée, le jury entre en délibération. ; e

1l en sort en rapportant un verdict affirmatif sur to'r .
les questions, mais négalif sur la question de savol
Lebas avait Vintention de donner la mort au gendaf}?‘e{]m

Lebus est condamné & dix ans de réclusion, maxim
de la peine.

la société
de-

e e

COUR D’ASSISES DE L’HERAULT.
des Tribuna udt)

4 la Cour

(Correspondance particuliére de la Gazetle
Présidence de M. Grasset, conseiller
impériale de Montpellier-

Audience du 20 novembre.

: 1 DE NQUE DE
DETOURNEMENT DE LA MOITIE p’UN BILLET DE BA Q

TR .  LETZ

100 FRANCS PAR UN FACTEUR DE ’LA POSTE AU}AU“{E
TRES. — RUSE EMPLOYEE POUR §’EMPARER DE

MOITIE, ;

Mont®

Le 12 juin 1857, une dame Marotte, qui habite
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qmartre, pres Paris:, adrgssa par la poste, dans une lettrg
sous enveloppe, a M™ Jaussen, sa sceur, demcyaur'aut a
_Castelnaudeguers, commune du département de | Hérault,
desservie par le bureau de poste de Pezenas, la moilié
d’ua billet de banque de 100 francs. Cette lettre et son
contenu parvinrent exaclemept a !eqr destlxlallpn. s

La dame Jaussen accusa Immedlatemen‘i réceplion de
cet envoi a la dame Marotte, et cetle dermére .h!l’ adressa
de la méme manicre le 25 juin, la seconde moitié du bil-
let de banque; mais ce second envoi ne parvint pas a la
game Jaussen. Préoccupée de ne pas recevolr le complé-
ment de ce billet, la dame Jaussen eerivit, le 19 juillet, &
la dame Marotte pour lui en faire la récamation; mais
celle lettre fut ouverte dans le trajet de Castelnaudeguers
4 Montmartre, et une main ét'rangé_re en avait fait dispa-
raitre la feuille dans laquelle il élait question de la uon-
réception de cette deuxiéme moitié de billet. Une cep-
taine confusion dans la correspondance des deux sceurs
fist la conréquence naturelle de cette lacune. Cependant
la dame Jaussen ayant appris d’une mani: re positive que
sa sceur lui avait envoyé la seconde moitié du billet, con-
sulta le directeur de la poste aux iettres de Pezenas pour
gavoir quel parti elle avait & prendre. On Iui conseilla de

résenter elle-méme la premiere moitié du billet & a
succursale de la Banque a Montpellier. Elle crut devoir
aussi prendre 'avis du nommé Lacroix, facte :r rural in-
térimaire qui .desservalt_ la commune de Castelnaudeguers,
ou elle habitait, et celui-ci lui conseilla « de retourner par
la poste la premiére moitié » de billet a la personne de
qui ¢lle la tenait, Passurant que celle-ci, en le présentant
# la Banque, a Paris, se ferait facilement rembourser.,

Sur ces entrefaites, la dame Jaussen recut le 29 juillet,

ar la poste, une lettre de sa sceur, M=¢ Marotte, qui lui
écrivait entre autres choses : « Envoie-moi de suite la
moitié du billet. » Dés ce moment, la dame Jaussen n’hé-
sita plus, et ayant mis la moitié du billet en question dans
une lettre, elle la jeta a la poste de Castelnaudeguers, a
Padresse de M™° Marotte, & Montmartre. Cette lettre ot
son contenu ne parvinrent pas a leur destination.

Les deux sceurs ne pouvant plus s'entendre par cor-
respondance, la dame Marotte se décida a faire le voyage
de Castelnaudeguers, et il résulta-de leurs communes ex-
plications et de la représentation de leurs lettres, d’'un
©0té, que la lettre du 19 juillet, écrite par M™ Jaussen 3
sa seeur pour lui annoncer qu'elle n’avait pas regu la se-
conde moitié du billet, avait été mutilée en partie afin
de faire disparaitre les passages dans lesquels il était ques-
tion de cette réclamation; et, d’autre part, que dans la
lettre recue le 29 juillet par la dame Jaussen, et a elle
€crite par sa seeur, une main étrangere et coupable avait
suhstitué aux mots : « Envoie de suite le numéro du bil-
let, » ceux-ci : « Envoie de suite 12 moitié du billet. »

Cette altération, rapprochée du conseil donngé par La-
croix de renvoyer la moitié du billet, fut un éclair pour
Jes deux sceurs, qui se décidérent & porter plainte & ,’ad -
ministration des postes.

Une information judiciaire fut commencée, et elle pe
farda pas A révéler les charges les plus graves contre le
facteur Lacroix d’avoir congu et mis en cenvre Je plan si
habilement ourd: dont le résultat devait étre la soustrac-
tion des deux moiliés du billet de banque. C'est ainsi qu’il
fut établi par la déposition d’un nommé Mas, marchand
de farines a Pézenas, que, dans les premiers jours de juil-
let dernier, la belle-mere et la femme de Lacroix, dontle
déniment élait notoire, avaient présenté a ce marchand,
en paiement de marchandise, la moitié d’un billet de ban-
que de 100 fr., que ce: marchand n’avait pas voulu rece-
voir; c’est ainsi encore que des experis ont constaté que
Paltération de la letire de la dame Marotte, par la substi-
tution des mots : la moitié du billet, 4 ceux de : le numeé-
ro du billet, étaiv réellement de 1'écriture de Lacroix.

C'est ainsi, enfin, que Lacroix aurait, dans les premiers
jours d’aott, acheté pour pres de 80 fr. de blé, lui dont
le modique traitement pouvait difficilement expliquer la
possession d’une somme aussi considérable.

Lacroix, interrogé sur tous ces faits, se retrancha dans
les dénégations les plus complétes, La dame Bouisset, sa
belle-mére, interrogée & son tour sur la possession, dans
les premiers jours de juillet, de cette moitié de billet de
banque qu'elle aurait offert au sieur Mas, ne balanca pas
non plus & donner un démenti & ce dernier.,

C'est & raison de ces faits que le facteur Lacroix fut
renvoyé devant la Cour d’assises, sous l'accusation : 1°dy
détournement successif des deux moitiés d’un billet de ban-
que de 100 fr. & lui remis en sa qualité de facteur de la
poste aux letires; 2° de faux en écriture privée par Y’al-
tération de la letire de la dame Marotte, en substituant
dans cetie lettre les mots : « Envoie de suite la moitié du
billet », 4 ceux-ci : « Envoie de suite le numéro du bil-
let, » et en outre de plusieurs autres chefs d’ouverture et

€ suppression de lettres et de concussion pour surtaxe
de letires qu'il serait trop long d’énumérer.

Quant & la dame Bouisset, née Singla, belle-mére de
Lacroix, elle fit renvoyée devant les assises comme com-
plice par recel du détournement de valeurs imputé a son
gendre,

Les choses étaient dans cet état, et les accusés ala
velle de comparaitre devant lo jury, lorsqu’an témoin fut

feouvert par I’autorité Jjudiciaire, le nommé Hortola, de

tzenas, lequel aurait, 4 la fin du mois de Juillet, échangé
onire des écus un billet de 100 francs, a lui remis par

LACTOIX, somme de 100 francs qui aurait servi le lende-
Main 3 acheter la provision de blé dont il a ét¢ parlé. Ce
“},et.de banque de 100 francs, on le devine sans peine,
! Cialt angre que I'assemblage des deux moitiés de billet
SOUStraites suceessivement par le facteur Lacroix.

. SVanl celte démonstration si accablante de sa culpa-
(‘atlit(i;q aceusé n’a su trouver, aux débats, que des expli-
: S mpossibles.

« Moisson, premier avocat-général, a soutenu avec

u y b :
b€ grande lucidiié oy une grande force I'accusation sur
tous les chefg. :

Mes Li_sbonne et It
e possible, préser,
<€ Jury a pé
eloqmement d

errier, avocats, ont, aussi habilement
té la défense des accusés.
pondu affirmativement sur la question du
e €8 deux moitiés du billet de banque de
aux leinkes Iia(’m,“‘, en sa qualité de facteur de la poste
relatifs § g a ecarlé le chef de faux et tous les autres
ifeone Sappression de lem,'cs et a la concussion. Des
. 21CPS alténuantes ont été admises en faveur de
Quang § 'la ?J eponse du jury a'été complétement négative
Fn éouséame Bouisset. ‘ 0 e
Benoig quencg,‘la' femme ]}omss_et a élé acquiltée, et
* €ondamné & cinq ans d emprisonnement.
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JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D'ETAT (au contentieux).

nce de M. Boudet, président de la section du
contentieux.

pl‘éside

dud;,
diences dos 27 movembre ot 18 décembre; — approbation
umpérwale du 47 décembre.

TAXE
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Fo:mz' T DEFAUT DE DECLARATION. —_ EXCUSE DE BONNE
T INADMISSIBILITE paR L’AUTORITE CONTENTIEUSE.
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cla%gedie oosetl de preéfecture reconnait qu'un chien go.
Cuaieme catégorie doit dire de premiére, ce Ty~
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 2 JANVIER 1858
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buna( admim‘stratz‘f ne peut se fonder sur la bonne foi des
CO?'lthbu.C&bles pour les décharger de la double taxe; de
meme, il me peut, sous prétexte que les contribuables
" ont pas ew Pintention de se sousiraire awx prescriptions
de la loi, ne pas imposer 4 Iy triple taxe.

V01§:1‘dans quelles circonstances le Gonseil d’Etat a été
appelé a poser le principe ci-dessus rappelé :

Quatre-vingts propriétaires tros honorables de la ville
de_unen ont considéré comme chiens de garde des chiens
qui réellement étaient attachds 3 leur personne, et qui, &
ce mre,’devaieut étre considérés comme chiens d’agré-
ment. D'autres, incapables de vonloir se soustraire a
lexecqt}on des lois, ont négligé ‘e faire la déclaration
prescrite, Le conseil de préfecture de la Seine-Infaricure
aﬁcons_taté en fait 'erreur ou Pomission, mais il a refusé

a’ppllquer les conséquences légales de la loi : « attendu
qu’il est probable que les contribuables n’ont pas eu 'in-
lention de se soustraire anx prescriptons de la loi, et

qu’il serait bien rigoureux de les fra;per soit d’une dou~

ble, soit d’une triple taxe. »

Le maire de la ville de Rouen, & ce autorisé par le con-
seil municipal, s’est pourva contre les divers arrétés in-
tervenus a la date des 22, 31 octubre, 21, 30 novembre,
10, 17, 31 décembre 1856, 4 et 9 janvier 1857; le maire
a fait valoir dans sa requéte qu’il y avait eu violation de la
loi et exces de pouvoir; que les arrétés attaqués devaient
étre annulés; que les contribuables devaient éire rétablis
au réle pour la double et la triple taxe; que la bonne foi
des contribuables n’aurait pu motiver qu’une remise ou
modération qu'il n'appartient pas au conseil de préfecture
d’accorder.

_Aprés avoir entendu le rapport de M. Flandin fils, au-
diteur, sur les conclusions de M. Ernest Baroche, maitre
des requétes, commissaire du gouvernement, est interve-
nu le décret suivant :

« Vu laloi du 2 mai 1855 et le décret du 4 aotit suivant,
portant réglement d’administration publique pour I'exécution
de cette loi;

« En ce qui touche les sieur Bassile et consorts, imposés a
la double taxe pour déclaration inexacle :

« Considérant que, pour I'assiette de la taxe municipale sur
les chiens, la loi du 2 mai 1855 et le décret du 4 aott, susvi-
sés, assujétissent les contribuables & 'obligation de déc'arer
Tes chiens dont ils sont possesseurs & la catégorie a laquelle
ces chiens appartiennent, et qu’une double taxe est imposée &
ceux qui ont fait une déclaration incompléte ou inexacte;

« Considérant qu'il résulte de l'instruction, et qu’il a ét$
reconnu par le conseil de préfecture, que les contribuables ci-
dessus nommés ont déclaré comme chiens de deuxiéme ca é-
gorie leurs chiens, qui doivent étre classés dans la premiére;

« Que, par le seul fait de cette déclaration inexacte, ils
étaient passibles de la double taxe ;

« Gousidérant que le conseil de préfecture du département
de la Seine -Inféricure, en se fondant sur la boun= foi des dé-
clarants pour les décharger de la double taxe & laquelle ils
ont été imposés, a méconnu les dispositions de la loi et du ré-
glement précités;

« En ce qui touche le sieur Daverton et la demoiselle Mo-
rin, imposés & la triple taxe pour n’avoir pas fait de déclara-
tion :

« Considérant que la loi du 2 mai 1855 et le déeret du 4
aolit susvisés assujettissent lescontribuables & 'obligation de
déclaver les chiens dont ils sont possesseu's, et qu’une triple
taxe est imposée & ceux qui n’ont pas fait cette déclaration ;

« Considérant qu’il résulte de Pinstruciion et qu’il a été
reconnu par le conseil de préfecture que le sieur Daverton et
la demoi-elle Morin n’ont pas fait la déclaration des chiens
qui leur appartenaient; que, par le seul fait de cette mfraction
a la loi, ces contribuables étaient passibles de la triple taxe;

« Considérant que le conseil de préfecture du département
de la Seine Inférieure, en se fondant sur la bonne foi du sieur
Daverton et de la demoiselle Morin pour les décharger de la
triple taxe a laquelle ils avaient 16 imposés, a méconnu les
dispositions de ia loi et du réglement précité ;

« Art. 1¢. Les arréiés susvisés da conseil de préfecture de
la Seine-Inférieure en date des 22, 31 octobre, 21, 30 novein-
bre, 10, 17, 31 décembre 1856, 4 février ot 9 janvier 1857,
sont annulés;

« Art. 2. Les sieurs Bassile et consorts seront rétablis sur
le role de la ville de Rouen pour P’année 1856, & la double taxe
a laquelle ils avaient ét¢ primitivement Imposés ;

« Art. 3. Le sieur Daverton et Ja demoisells Morin seront
également rétablis audit role, pour I’annde 1856, & la triple
taxe & laquelle ils avaient é(6 primitivement imposés. »

CHRONIQUE

PARIS, 1 JANVIER.

Rippamonti, soldat de 17 classe aux compagnies d’ad-
ministration, occasionna, le 30 novembre dernier, un
grand scandale dans le quartier de Paris le plus fréquen-
té, et & 'heure o la population est le plus en mouve-
ment. Aprés avoir passé une grande partie de la mati-
née a boire dans le quartier des halles, il fut rencontré
vers deux heures dans la rue Jean-Jacques-Rousseau par
deux sergents de ville qui, ayant pitié de son état, et crai-
gnant qu’il ne lui arrivat quelque malheur au milieu des
voitures qui se croisent rapidement dans cette rue si é-
troite, allerent obligeamment & lui pour le protéger.Mais
au moment ou ils arrivaient, Rippamonti mesura le pavé
de toute la longueur de son individu, Les agents de la
force publique interrompirent la circulation pour un in-
stant, et aidés de quelques passants ils enleverent Pou-
vrier d’administration, pour le déposer au corps de garde
de ’hotel des Postes. Ainsi qu'il arrive toujours, Iivro-
gne récompensa ses sauveursen lear distribuant des coups
et des horions le mieux quil put,

Les sergents de ville, usant d’indulgence, se contenté-
rent de consigner Rippamonti au sergent du poste  jus-
qu’a ce qu’il eut cuvé son vin et retrouvé la raison, en
ajoutant qu’ils passeraient sous silence les violences dont
cet homme s’é1ait rendu coupable, ,

lci commence une seconde scéne, mais toute d’inté-
rieur. Rippamenti veut qu’on lni rende Ia liberté, et il la
réclame dnergiquement en frappant énergiquement des
pieds et des mains les troupiers qui Iui barrent le passa-
ge. La lutle deveuant sérieuse, le sergent songea & y
metire fin en ordonnant au caporal Canel d’appotter les
liens et les courroies qui font partie du mobilier da poste;
ce que voyant, Rippamonti injurie le sergent et redouble
son jeu de bras et de jambes. Au commandement du ca-
poral Canel, quatre hommes s'élancent sur le soldat (’«d-
ministration, etle faisant tomber sur un matelas, ils obdis-
sent au sergent qui leur ordonne de sangler tout ensemble,
homme et matelas. Ce moyen ingénicux eut le double
avanlage, et de contenir les quatre membres du mutin, et
de 'empécher de se blesser. Rippamonti cria, on ne
pouvait le béillonner, mais il finit par se tawre au milien
des rires des hommes de garde, qui s’amusaient quelque
peu en le voyant se rouler de tous cotés, sans pouvoir se
dégager du matelas. Harassé de fatigue, il finit par s’en-
dormir. _

A cinq heures, Rippamonti commenca & parler raison ;
une demi-heure plus tard, il faisait des protestations de
soumission et d’obéissance. Le sergent fit lacher les cour-
roies, le soldat d’adminisiration respira tout a l'aise. Le
caporal Canel recut l'ordre de le conduire & I'état-major
de la place, pour étre mis a la disposition du comman-
dant. Deux fusiliers accompagnérent le caporal. De Ihotel
des Postes 4 la place des Vicloires, Rippamonti fut tres
calme ; mais, le grand air ayant ranimé son ivresse, il

pousse I'un des soldats, et le voila fuyant tout en tournant

autour de la statge de Louis XIV. Le factionnaire placé a
ce monument s'étant mélé a la partie, le fugitif fut bien~
tot repris par les hommies de son escorle.

Cette difficulié vaincue, 1len surgit une plus grande en-
core. Rippamonti se laissa fomber et refusa de marcher.
Les deux fusiliers placés sous les ordres du cap ral, em-
barrassés par leurs armes, n’ayant qu'un bras de libre, se
trouvaient dans I'impuissance ‘de faire marcher leur pri-
sonnier. Le caporal Canel se dévoue, il se charge de trois
fusils, et alors les deux hommes de garde s’efforcérent de
Pemmener. Inutile de dire quel coticours de curieux se
forma sur la place des Victoires. Les sergents de ville ac-
coururent et ¢ iatre hommes prenaut chacun Rippamonti
par un membre on le porta amsi jusqui sa destmation.

Rippamonti, dout les antécédents militaires ne sont pas
Rauvals, comparait devant le premicr Conseil de guerre,
présidé par M. Lamaire, colonel du 47¢ de ligne, pour
s2ndre compte de la conduite si scandaleuse qu’il a tenue
le lundi 30 novembre, et répondre a I'accusation portée
coutre lui.

boire et I'intempérance vous ont amené. Vous avez gros-
sicrement compromis I"uniforme que vous portez; non-
seulement vous avez été la risée du public, IS Vous vous
éles révolté contre Jos agents de Iautorité agissant pour
le maintien de l'ordre, et vous avez outragé par vos pa-
roles le scrgent, chef du poste qui avaii été si bienveillant
pour vous. Que pouvez-vous nous dire pour amoindrir
vos torts? :

Rippamonti : Je ne me rappelle rien de ce que j’ai fait,
si ce n'est 'état dans lequel je me suis trouvé daus le
poste au moment de mon réveil. Je ne savais pas pour-
quol on m’avait ainsi enveloppé et garrotts.

M. le président : Vous devez alors vous souvenir des
scenes déplorables qua vous avez de nouveau suscitées
sur la voie publique ; elles ont été assez vives et assez
longues pour qu’elles aient {rappé votre esprit.

Le prévenu : Non, colonel ; il m’est resté seulement un
souvenir confus... el je vous assure que depuis que je
8uis en prison, je me suis bien repenti d’avoir bu outre
mesure.

Les témoins entendus reproduisent les faits de la pré-
vention.

M. le capitaine Poussiclgue, substitut du commissaire
impérial, blime sévérement I'ignoble conduite de Rippa-
méil, et le défenseur réclame I'indulgence en raison des
bous antécédents du prévena.

Le Conseil condame Rippamonti & la peine d’une année
d’emprisonnement.

ol s i S R
DEPARTEMENTS.
Soume. — ExEcutiox bk VILLET, RouRSE ET LEMAIRE.

Aujourd’hui, pourla troisi¢me fois en moins de deux ans,
Pinstrument du dernier supplice a 6té dressé dans notre
département pour I'expiation du crime! Le canton de Ro-
sicres, l'arrondissement de Montdidier, nous allions pres-
que dire les populations de la moitié de la Somme ont
assisté au sinistre et lamentable spectacle d’une triple
exécution capifale. Villet, Bourse et Lemaire, condamnds
par la Cour d assises de Laon, le 17 novembre dernier,
ont €té décapités ce malin au milieu d’une plaine immen-
£e située & moitié chemin de Vrély et de Ro-iéres, & 800
meires environ de cette derniére ocalité. Villet dtait age
de cinquante-deux ans, Bourse de quarante-sept et Le-
maire, par une étrunge coiucidence, accomplissait aujour-
d’hui méme sa vingt-cinquiéme annde.

Lundi, des dépéches de M. le garde des sceaux, trans-
mises au parquet de M. le procureur-général d’Amiens,
avalent anrionce que 'Empereur avait daigné étendre sa
clémence sur Hugot, I'un des Guatre condamnés, et com-
muer sa peine en celle des travaux forcés 3 perpétuité.
En conséquence de cette décision et des instructions de
Son Excellence le ministre de la justice, des ordres farent
immédiatement donnés pour que Pexécution etit liea le
jeudi 31 décembre, a dix heures précises.

Ce watin, & minuit vingt minutes, Villet, Bourse et Le-
maire, qui couchaient dans un dortoir commun, en com-
pagnie de plusieurs autres détenus, ont été invités & se
lever et & s’habiller. Lemaire dormait paisiblement ; il a
fallu ie secouer jusqu’a deux fois pour le réveiller. Villet
et Bourse, comme s'ils avaient eu le presseatiment du fa-
tal voyage qu'’ils allaient entreprendre, n’avaient pas en-
core fermé I'ceil, et avaient passé cette premiére partie de
la nuit dans une assez vive agitation. Lemaire ne sest pas
un instant mdpris sur le véritable motif de cette levée si
matinale, et il a dit . « Ah! c’est certainement pour aller
a Rosiéres ; je m’y attendais ! »

Les trois conlamnés, une fois debout, ont demandé a
embrasser leurs camarades de chambre, et ils ont fait suc-
cessivement une visite & chaqué lit, On a remarqué que
Bourse apportait dans cet adieu supréme un sentiment
d’affection particuliérement attendrissant ; il multipliait
ses serrements de mains et ses baisers,

Aprés cette scene qui w'a pas ét8 sans une poignante
émotion pour les assistants, les condamnés ont témoigné
le désir de remettre entre les mains de qui de droit fe peu
d’argent qui leur restait, avec recommandation de faire
dire des pri¢res pour le repos de leurs ames; 'un d’eux a
méme insisté aupres d’un des gendarmes pour qu’il vou-
lat bien inviter en son nom les prisonniers commencer
une neuvaine a son infention. Villet a remis une faible
somme pour étre envoyée a ses malheureux enfants dont
il déplorait amérement le sort.

A une heure, toutes les dispositions du départ étant
achevées, les patients ont été dirigés vers la porte de sor-
tie du Palais-de Justice, qui se trouve dans [e Logis-du-
Rol, ot les attendait la voiture cellulaire qui les avait ame-
nés de Laon, avec 'escorte qui devait les accompagner.
Au moment de franchir le seuil de la prison, Lemaire
n’ayant pas encore apercu Hugot, a demandé « §’il pe
venail pas, lui aussi. » Et sur laréponse dvasive qon lui
a faite : « Oh! a-t-il répliqué, je m’en doute bien; il n’ira
pas plus dans un mois d’ier qu’a présent: ca ne m'éionne
pas. » Lemaire prononga ces paroles sans aucun senti-
ment d’aigreur et avec un calme parfait. Villet était d’une
paleur extréme, mais sans prostration ; Bourse paraissait
affreusement tourmenté.

Les condamnés sont montés dans la voiture , divisée en
trois compartiments isolés, formant cellules. Un brigadier
de gendarmerie et un gendarme ont pris place dars le
sinistre véhicule.

Le convoi s’est mis en marche, précédé et suivi de douze
gendarmes, commandés par un maréchal-des-logis, et
d’un détachement de dix chasseurs, sous les ordres d’un
sous-officier.

Dés la veille au matin, V'autorité militaire avait dirigd
sur Rosicres un fort détachement de cavalerie et cent soi-
xante hommes du 94° qui avaient été logés chez les habi-
tants.

Une foule assez nombreuse se pressait sur la place du
Palais-dc-Justice et 4 la  orte de Noyon pour assisler au
départ du cortége.

Sur toute Ta route, jusqu’a Thennes, les populations
averties du passage du coriége élaient sur pied. A partir
de cette localité, elles ne se sont plus contentées de regar-
der avidement cheminer la voiture des patients, elles se

sont mises résoliment & la suivre, On a pu veoir bientdt

M. le président au prévenu : Voyez ou la passion de

G

scenes les plus lugubres de la justice criminelle.

Il était quatre heures et demie ; 'horizon était d’une ad-
mirable pureté. La lune, qu’aucnn nuage ne voilait, inon-
dait d’une clarté sereiue les vastes plaines du Santerre, et
la campagne voisine, couverte d'une gelée fine, miroitait
comme une glace. Tout le long de Ia route, l‘es grands
peupliers aillongeaient dans le blea du cielleurs hautes sil-
houettes brunes, et les pommiers rabougris tordaient con-
vulsivement jusque daus les fossés leurs branches gri-
macantes. Le macadam du chemin était darci comme la
pierre des troltoirs, et le pied des chevaux frappant le sol
en cadence, résonnait sec.

La voiture cellulaire allait au trot, lourdement et
bruyamment ; les chasseurs silencieus, enfouis dans leurs
carricks blancs, se mélaient parfois a x geudarmes enve-
loppés de leurs manteaux no rs, el ce m lange, bizarre et
imprévu, donnait 4 la scéne un aspect fantastique. Au mi-
lieu du détachement de cavalerie qui ouvrait la marche,
s'avancait la caleche de MM. les auméniers, svelte, élé=
gante, presque coquette, dont les vasistas seintillaient
comme des miroirs d argent sous les rayons de la lune,
Derricre, suivaient quelques voitures de particuliers, et &
quelques centaines de pas, on voyait se mouvoir, tanidt
précipitamment, tantot lentement, une longue file d’hom-
mes, de femmes et d’enfants qui s’étmen‘.JomLs au convoi
a chaque bout de chemin, et qui s’en allaient muellement
jusqu’a Rosiéres. A mesure qu’on traversait un village,
cetle queue s'allongeait si bien qu’a six heures elle a me-
suré prés d’'un kiloméire. 2R :

La voiture cellulaire a fait un temps d’arr(;t 4 Moreuil.
Bourse a demandé & boire ; on lui a apporté un verre de
vin. Villet et Lemaire en ont pris autant. Les patients
ont parfait cette premié¢re partie de la route en Lconservant
toute leur énergie. Lemaire éiait résigné et disait : « J'ai
mérité la mort, J'y suis tout préparé, et rien ne m’occupe
plus que Dieu. Je sais qu’on me mene & la guillotine; je
saural mourir courageusement. » t

Villet n’a pas faibli ; il a méme risqué quelques plai-
santeries qui témoignaient d’une certaine sérénité dans‘,ses
idées, et en tout cas d’une grande force morale, « Cest
curieux, a-t-il dit au gendarme son voisin, quar}d nous en
serons au jugement dernier, vous aurez votre téte, et moi
pas. » Il a demandé, comme ses camarades, qu’on vouliit
bien lui donner, par grice, un peu de tabac pour micher.
On n’a pas cru devoir lui refuser cette faveur, et il ena
paru tres satisfait. Lemaire aurait désiré fumer une pipe,
« rien qu’un® petite pipe, » disait-il, mais on n’a pu sous=
crire a ce désir. Bourse a plusieurs fois interrogé Lemaire
en lui demandant il persisterait jusqu’a la fin dans ses
accusations contre lui. Lemare a répondu : « Tout ca est
passé, il ne faat plus en parler. Je n’ai plus qu'a m’oceu-
per de mon dme. » Ce condamné avait recu la commu-
nion 'avant-veille. §

Arrivé pres de Rosicres, Lemaire, a travers le vasistas
qu’on avait dit ouvrir pour donner de Pair a la voiture, a
cru reconnaitre son pays et a dit : « Tiens, voila le mou-
lin-de Hosiéres. » A ces mots, Villet a poussé comme un
soupir étouffé et il est tombé, en méme temps que Bourse,
dans un état d’affaissement affreux; a veine avait-il la
force de se soutenir.

Le cortége a fait son entrée dans la cour de la gandar-
merie de Rosiéres, & huit heures précises. En ce moment
la foule était déja énorme dans le chef-lieu du canton ; elle
encombrait déja toutes les rues et s’écoulait lentement
vers le lieu de I'exécution.

Deux salles avaient été disposées dans la gendarmerie
pour recevoir les condamnés. Villet et Bourse ont été dé-
posés dans I'une, et Lemaire dans 'autre. Les aumoniers
se sont alors approchés des patients et ont commencé ce
pénible. et supréme épisode de leur admirable mission.
Leur entretien a duré plus de trois quarts d’heure: Nous
nous plaisons & croire que la religion a touché une der-
mére fois encore le coeur de ces trois malheureux, et que
leur repeuntir 4 cette heure déeisive a plaidé définitive-
“ment leur cause devaut la miséricorde divine, Aucun
d’eux, du reste, ne s’est montré rebelle aux exhortations
des dignes ecclésiastiques.

A neuf heuares, aprés une courte enirevue avec M. le
Vuge d'instruction de Montdidier, les patients ont été li-
Crés aux exécuteurs, qui ont procédé & la fatale toilette.,
liette opération a été subie par eux avec une éncrgie rela-

ve, tempérée par des instants de défaillance, Ils élaient,

a reste, tous les trois d’une paleur mortelle. Bourse a
voulu baiser les mains des exécuteurs (de Donai et d’A-
miens au nombre de cing) et des gendarmes; ses deux
compagnons 'ont imité. Un serrurier a été appelé ensui-
te, et le déferrement a eu lieu. Il parait que I'ouvrier n’al-
lait pas trés vile, ni (rés bien, car Lemaire, se penchant
vers Iui, luia dit : « Vousne savez pas votre métier, vous
étes un maladroit. »

Bourse a désiré se reconforter ; on leur a donné a cha-
cun un verre de vin, qu'ils ont tous paru boire avec
plaisir. ;

Il était dix heures; c¢’était le terme fatal assigné par la
justice des hommes & ces trois existences. La volture cel-
lulaire s’est approchée, et on y a fait monter les condam-
nés dans l'ordre suivant :  Lemaire dans le fond, Bourse
au milieu et Villet prés de la portiére. Bourse s’est arréts
deux minutes sur le marchepied, et a dit & M. Pabbé
Douillez : « Il me reste encore quelque argent, monsieur
I’abbé, je désirerais qu'il it employé a me faire dire des
messes. » Villet élait atlerré et horriblement bléme, la téte
jetée plutdt qa’inclinée sur la poitrine. Les deux aumé-
niers ont pris place dans la voiture.

Le cortége s’est ébranlé et sest dirigé vers le lieu on
I'échafand élevait ses deux horribles bras rougeatres, de-
vant une multitude que nous n’avons pas évaluée, méme
a dix mille personnes prés.

L'instrument du supplice avait' été dressé dans un
triangle formé par des arbres au milieu d’une vaste plaine.
Tout autour de I'emplacement qu'il occupait, le terrain,
coupé par un ridean brusque, s’exhaussait sensiblement ,
de fagon qu'a une énorme distance on pouvait avoir vue
sur le thédtre ol allait s’accomplir la triple et sanglante
expiation.

On avait déployé un luxe de forces militaires considé-
rable. Les trois brigades de Moreuil, de Montdidier et de
Rosiéres étaient échelonnées sur le parcours. Le détache-
ment des soldats du 94¢ formait Ia haie a 100 métres
en avant de la lugubre machine, protégée par un double
cordon de chassenrs et de gendarmes. Les arbres dua voi-
sinage, dans toute leur hauteur, étaient garnis de specta-
teurs; un toit voisin craquait sous le poids des curieux *
la plane était un océan de tétes qui se mouvaient et 8’'a~-
gitaient avec des murmures sans nom. Au milieu de ce
peuple frémissant sous le poids d'une émotion indescrip-
tible, quelques boulangers débitaient du pain aux affamés
pour 1 sou; des spécunlateurs vendaient des cigares aux
fumeurs, et d’innombrables industriels louaient, 4 10 cen~-
times, pour mieux voir, des laupinieres qu’ils avaient
confectionndes avec des glébes durcies par la ge
Nous avons demandé & quelques personnes habitué
ces sortes d’estimations 3 quel chiffre on pourrait évaluer
le nombre des spectateurs ; les unes et les autres oni va-.
rié entre 35 et 50,000 personues de tout age, de tout sexe,
e toute coudition. Nous avons vu une belle ot Jeune dame
en caleche découverte anx premiéres places, comprimant

frés coquetiement, sous un quasi sourire, poignantes
terreurs dont beaucoup d’'dmes d’hommes étajent alors

un spectacle inoui, sans précédents dans les fastes des.
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saisies.

__Le sinistre véhicule est arrivé au pied de V'échafaud, a
gix hgbtlll‘es dix minutesﬁ,llv f;iisait un soleil splendid’e;
horrible couperet en reflétait les feux ! Vi S
Lemaire ont été extrails toar 4 tour de lelllll‘rlseé,tl‘(?i(t)eusrbsefl3E
lules et conduits sur la plate-forme de P'instrument.
Les vénérables prétres leur ont donné une supréme accola-
de ; des larmes jaillissaient de leurs yeux. La distance ou
nous €ilons neé nous a pas permis de voir, et nous ne
Veussious pas voulu le pouvant, avec quel degré de cou-
rage comparatif sont morts ces {rois malheureux. Nous
wavons.entendu que trois coups du couteau fatal, suivis
de trois cris immenses et afireux comme des déchire-
ments d'entrailles de cinquante mille hommes. Et tout
était dit, sur cetie terre, pour les condamnés de la justice

des hommes !

Vingt minutes aprés, & travers un flot de peuple qui se
roulait sur la grande rue de Roziéres, ceax que ce soin
regarde sont allés déposer les cadavres des suppliciés
dans le cimetitre de la commune. Leur fosse a 6t6 creu-
sée contre le mur du laboratoire de M. Blondin pharma-
clen, juste a 'endroit ot ils avaient pratiqué une troude
pour commettre un vol considérable. Triste et providen-
tielle coincidence !

e SRR

ETRANGER,

AueriQue. — On nous écrit de New-York, 16 décem-
bre 1857 : s

« On allait procéder la semaine ‘dernitére, & Philadel-
phie, & Venterrement d’un citoyen de cette ville. Les pa-
rents et les amis du défunt arrivaient successivement 4 la
maison morluaire _(’31‘1 1ls étaient recus par un jeune homme
d'excellentes manicres, installé 1a depuis le malin, mais
parfaitement inconnu des parents et des invités.

« Les premiers le prenaient pour un employé de len-
trepreneur des pompes funthbres, et les seconds pour un
ami d@ premiers, Portant sur son visage une tristesse
de cireonstance, Pinconnu s empressait de ddbsrrasser les
arrivants de leurs chapeaux et de leurs parapluies, veil-
lait au placement de tous, et allait méme jusqi’a iu’diquer
au ministre de la relizion la place qu'il ‘devait oceuper,
1es siéges manquaient-ils? Vite il allait dans les maisons
voisines pour s’en procurer. Aussi chacun félicitait-il in-
térieurcment, 'un la famille, Pantre Pentreprencur de
posséder un ami ou un commis de si bon ton et-de si
belle prestance.

« Tout alla pour le mieux pendant les funérailles: mais
une fois le défunt déposé dans sa derniére demeure, on
chercha vainement Vofficieux maitre des cérémonies qui
avait fort tranquillement laissé partir le convoi sans I'ho-
norer de sa présence.

Vérification faite, entrepreneur, parents et amis décou-
wrirent que jamais ils n’avaient connu le jeune homme en
question. Celui-ci avait du reste profité de I’absence de
tout le monde pour passer de la maison une inspection
minutieuse. Dans une chambre il avait forcé une malle et
enlevé une montre et une chaine en or; dans une autre, il
avait brisé un bureau, et s’était approprié cinq cents dol-
lars en or. Dans un cabinet de toilette, il avait dérobé une
riche bague chevalitre avec d’autres bijoux; et, enfin,
dans le salon 8 manger, il avait fait main-basse sur Par-
genlerie.

« 11 s’était adroitement esquivé, aprés avoir commis un
vol qu'on peut nommer « vol a Penterrement, et per-
sonne encore n'a pu le reconnaitre. Il est sans doute bien
fomn!» :

« ~= (San-Francisco, 20 novembre). Le 8 du courant,
on a pendu prés de Marysville, a peu de distance de Yuba
Gity, dans le comté de Sutter, un Italien nommé Domin-
gue Quintory qui avait tué, il y a un an environ, un jeune
gargon nommé Young Joaquim, pour s’emparer de son
argent.

« Quatre & cing cents personnes, parmi lesquelles une
vingtaine de femmes italiennes, mexicaines et américai-
nes, assistalent a ce lugubre spectacle.

Quintory était pale, mais calme; il a monté d’un pas
terme les degrés de I'échafaud, a lui-méme dénoué sa
cravate et ajusté de ses propres mains le neeud fatal a son
cou. Lorsque la trappe s’est affaissée sous ses pieds, le
neeud, qui était trop large, n’a pas coulé et ne s’est pas
serré aussi promptement qu’il Paurait dd. Il s'en est suivi
dans la foule des spectateurs une confusion difficile & dé-
erire. . ;

« L'impression générale a été que le patient se débat-
tait dans la longue agonie de Vétouffement. Au milieu de
i émotion et de I'horreur générales, quelqu’un s’est élancé
vers I'échafaud en criant : « Tirez dessus! tirez dessus ! »
Le schéiiff, le député-schériff et les officiers de police
spéciaux, dans le premier moment de surprise causce
par cet incident, ont saisi leurs revolvers, et la foule, cé-
dant aune sorte de panique, s’est repliée en arriere.
Quelques moments aprés, quand l'ordre et le calme ont
été rétablis, 1a corde a été coupée, et le corps de Quintory
s 616 remis & ses nationaux. »
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PRERIE

VARIETES

LES NORMANDS ET LA CHICANE,

Chicaneur comme un Normand. Quelle est Uorigine de
ce dicton qui n’est pas de nos jours, qui remonte i une
époque trés-reculée?

Au moyen-ige, déja, les habitants de la Normandie a-
vaieut la réputation d’aimer beaucoup les proces. D’en
leur est venue cette passion de plaider qui pendant long-
temps a €1 pour eux un terrible et ruineux fléau et que
leurs descendants ne sont pas encore parvenus & maiwiser
completement ? Cetie passion élait-elle innée chez les Nor-
mands du moyen-ige? S’est-elle développée, au contraire,
chez eux, sous l'influence de certaines circonstances e
certaines coulumes ou de certains abus particuliers an
duché de Normandie ?

Voild, dira-t-on, un singulier sujet d’études. Il faut a-
vouer que nous n’y aurions pas songé si nous n’eussions
pas parcouru ces Jjours-ci I’ Apoloaie, e Thomas Bazin
évéque de Lisieux sous Chgiles Vil et Louis XI. Clest un
ouvrage qul elait Tesié inédit jusqu’a présent et que la so-
clato de | nistoire de France vient de tirer de loubli par
‘wue publication récente. Thomas Bazin, exilé par Louis XI
dont il s’était fait un ennemi irréconciliable, en prenant
partactive a la Ligue du Bien public, écrit & un de ses
amis l'apologie de sa conduite, et lui explique toutes les
raisons qui lui font supporter sa disgrdce et son éloigne-
ment du pays natal. Il énumere avec complaisance toutes
les causes de consolation qu'il trouve sur la terre étran
gere. Comment ne s'estimerait-il pas heureux de vivre
tantot & Tréves, tantot a Utrecht, ou il jouit d’une paix,
d’un repos, d’'un calme absolus, ou il peut se livrer & loisir
a des études chéries, lui qui, 4 Lisieux, se trouvait exposé
& toutes les miseres de la chicane et aux attaques inces-
santes de lajustice sécuhére.

Comment la justice s'administrait-elle donc alors en
Normandie? Thomas Bazin 'explique dans son apologie ;
il y donne libre cours a son indignation conire la pratique
des juges et des avocats normands, il tonne contre les a-
bus dont il révele la scandaleuse existence.

Quelques-uns de ces abus ne laissent pas que d’étre cu-
meux et intéressants & connaitte; et lorsqu’on a i les
chapiires de I’Apologie ou I’évéque de Lisieux les con-
damne, on comprend comment le duché de Normandie é-
tait devenu de son temps la terre classique de la chicane,
et on absout le naturel de la race normande qui 1’était é-
videmment pas plus portéau plaids et aux procés que ce-
lui du reste de la nation.

Citons quelques-uns des abus judiciaires que reléve Tho-
mas Bazin ; il procéde par voie d’exemples, car ceserait,
dit-il, un trop grand travail que de vouloir signaler tous
les maux, tous les vices, ou plutot toutes les corruptions
de la couniume.

Voici le premier atus qu’il dénonce. Lorsqu’an procés
élait commencé, il n’était pas permis aux parties de 1'é-
teindre par un arrangement ou par une (ransaction; et s’il
arrivait a des plaideurs, méme en premiére instance, d’éire
assez hardis et assez téméraires pour s’entendre sur leur
différend, les juges condamnaient les deux paries a une
amende arbitraire, et souvent cette amende élait de bean-
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coup supérieure a la valeur de 'objet en litige. (Uterque
mulctatur ad arbitriwm judicis, ad majorem summam,
quam totius sit @stimatio litis.) Aussi, une fois le procés
entamé, personne n’osait plus transiger en Normandie.
Peut-étre voudra-t-on savoir la cause de cette jurispru-
dence des Tribunaux normands? Thomas Bazin la donne
en termes assez énergiques : Les juges et les avocats sui-
vent celte jurisprudence injuste et impie, en la décorant
du nom de justice et d’équité, paice qu’elle leur procure
des gains considérables et une grasse pature. (Questus
magimos et uberrima pascun.) Cétait, en effet , une
assez ingénieuse maniére de s’assurer de fortes épices que
de ranger comme faisaient les juges du duché de Nor-
mandie, la transaction sur proces au nombre des déliis et
d’y appliquer la peine de ’amende arbitraire,

Autre abus qui soulevait I'indignation de Thomas Bazin,
et qui devait encore avoir pour résultat, s'il n’avait pas
pour but, de multiplier les proces a l'infini. Dans les causes
ou il s’agissait soit de propriété, soit de possession, soit
de cens annuel, soit de loyer de terres, soit d’'un droit im-
mobilier quelconque, les juges ne pronongaient jamais de
condamnation aux dépens contre la partie qui perdait son
procés. La crainte de supporter les frais de l'instance
warrétait donc jamais les plaideurs téméraires. Aussi
qu’arrivaif-il? ¢’est qu'un fermier de mauvaise foi, qui de-
vait, par exemple, pour loyer annuel un écu d’or, pouvait,
uniquement pour vexer son propriétaire, refuser de le
payer, afin de le forcer & commencer un procés. Le procés
terminé, aprés avoir parcouru tous les degrés de jurisdic-
tion, le fermier était condamné a payer son écu d’or, sans
dépens, et pour obtenir cette condamnation & un écu, le
propriétaire en avait peut-étre dépensé cent en frais, qui
restaient & sa charge. Tous les débiteurs de mauviise foi
pouvaient donc se jouer de leurs créanciers et entamer les
plus détestables procés sans s’exposer a aucun danger.
En effet, méme en matiére personnelle, il n’y avait qu'un
seul cas ot les juges condamnaient la partie perdante aux
dépens de son adversaire, c¢’était lorsqu’elle élait convain-
cue d’avoir nié une obligation passée par elle devant no-
taire.

Thomas Bazin signale encore comme une source de
procés innombrables la clameur de haro. Toute person-
ne pouvait pousser cette clameur. Or, crier haro contre

| quelqu’un, cela équivalait & une assignation, car il fallait
| que le juge recherchat si la clameur de haro avait été

prononecée & tort ou A raison. Au cri de haro, chacun de-
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vait sortir de chez soi, pour servir de témoin dans le
proces qui commengait soit & celui qui avait poussé le cri,
soit & celui contre léquel il était poussé. 1l n’y avait que
pour les proces au _pétitoire que la clameur n e)qut pas
admise; elle I'était dans tous les auvtres cas, lorsqu il s'a-
gissait de la possession des meubles ou des immeubles,
Jorsqu’il s’agissait de réparaiion civile pour préjudice
causé, ou de crimes ou délits. Du temps dé Bagzin, il ne
pouvait pas se passer une heure sans que, dans quelque
dispute, ou, dans quelque alercation, la clameur de haro
ne fut prononcée, ce qui rendait le recours a la justice né-
cessaire, car on n’admetlait plus de transaction ni méme
de désistement du plaignant une fois le cri poussé. Des
qu’il y avait eu clameur de baro contre une personne, on
la considérait comme prisonniére du duc, plus tard du
roi, il n’y avaitdonc que la justice qui pat la soustraire
aux conséquences du cri de haro, A i

Voila les précautions que, suivant 'évéque de Lisieux,
les juges avaient prises de concert avec les' avocats et les
procureurs pour propager et faciliter les proces. Que
P'on s’étonne aprés cela que les Normands. soient devenus
processifs. On les conviait a plaider, on les attirait dans
les salles d’audience en faisant disparaitre 'épouvantail
salutaire de la condamnalion aux dépens, puis quand 1ls
étaient entrés, on fermait la porte derricre eux, en ne leur
permettant aucune transaction. Puis encore, lorsqu’ an ju-
gement avait été prononcé en dernier ressort, on s arran-
geait pour faire renaitre le proces de ses cendres en
accordant A la partie perdantcdes lettres de doldance qui
lui permettaient de renouveler encore les débats devant
cinq ou six jurisdictions nouvelles (non modo semel, ctiam
quin quies aut sexties). Quel est donc le peaple chez le-
quel de semblables coutumes n’eussent pas ilévelo vpe’]’;'a
passion des proes? La pauvre humanilé n’es t-clle pas dé-
ji assez porlée par sa nature & ‘saisir les occasions de
plaider sans qu'on les lui falicite & wut instant (populus
nemium, proh dolor! proclivis ad lites)? .

Aussi Thomas Bazin formule-t-il de terribles et véhé-
mentes accusations conire les juges, les procureurs du
roi, leurs substituts et les avocats qui ont préié la main a
lintroduction de tels abus, et qui, poussés par I'amour
du gain, ont favorisé I'extension sur tout ‘le pays d’une
plaie qui le ronge et le dévore tous les jours davantage.
Comment pourrait-il en étre antrement, quand on met le
droit de rendre la justice & l'enchere et qu'on lafferme
pour une redevance annuclle (sub (ributo annue pensionis
arrendentur). Ainsi, les offices de judicalure passent aux
mains des plus indignes ‘parmi les indignes (ex iniquiori-
bus de Israél imiquissimi ad talia officva elevantur).

De la magistrature; I'évéque de Lisicux passe au bar-
reau, qui n’a pas davantage ses sympathies, Le chapitre X
de son livre IT a pour titre, e¢ntre aulres, ces mots: De
statu advocatorum Normannie. Le fléau des proees, qui
désole toule la province, ne profite gu’a I'ordre seul des
avocats ; il s’enrichit, il se gonfle (conflatur) de toutes les
ruines que la chicane fait de toutes parts. 1l s’est éievé
au-dessus de tous les autres ovdres du dnché 5 il les ef-
face, il se les est assujétis ; Padmimstiration et le gouver-
nement de la province sont pour ainsi dire auX mains des
seuls avocats. Tout plébéiens ¢t paysans quils sont, ils
marient leurs enfants aux enfants des nobles du pays. lls
s’enrichissent avee ane rapidité qui tient du prodige. Ily
en a_qui onf commencs avec un denier a peine et qui, en

g ou setl)i, ans, se sontacquis trois, quatre ou cing cénts
écus d’or de revenu anuuel en beaux et bons fiefs. Cet or-
dre des avocalts, dit Thomas Bazin, mange, ronge et suc-
toute la sibstance du peupl: (exedit, corrodit, exsugit to-
tam popult substantiam). Thomas Bazin ne parle ici que
des avocats de Normandie ; s'il efit entendu parler de ceux
des autres Parlements, il elit probablement atténué la vi-
vacité de son langage. En effet, méine sous Charles Vil
et sous Louis XI, le tablean qu'i! trace de statu advocato-
rum Normannie n’edt pas éié exact pour toutes les par-
ties du royaume.

Nous venons de {raduire presque mot pour mot la bou-
tade de I’évéque de Lisieux conire les avocals de sa pro-
vince. Dans sa jeunesse, il s’était cependant destiné au
barreau : mais, comme évéque, 1l avait ea de longues et
nombreuses contestations avec la justice séculicre; il avait
é1é obligé de prendre, pour défendre ses intéréts, des
procureurs et des avocats quil payait a 'année. Aussi on
peut se demander si, asa josie indignation contre les
abus qu’il signale et qu’il flétrit, il n’a pas joint quelque-
fois sur les personnes des appréciations exagérées, dues
a ses souvenirs de plaideur ecclésiastique maltraité de-
vant les jurisdiciions civiles.

Les abus signalés par Thomas Bazin ont disparu de-
puis longtemps de la terre de” Normandie. Cependant le
dicton rappelé en téte de cet article est loin d’étre tombé
en désuétude. Est-ce 13 un exemple de ces traditions du
langage qui perpétuent des expressions qui n’ont plus de
raison d’¢tre ? ou bien les meeurs processives des anciens
Normands auraient-elles survécu, chez leurs descendants,
aux causes qni les avaient formées telles qu’on les con-
nait ? G’est un point que les statistiques judiciaires pour-
raient seules éclaircir ; si on les consultait, peut-éire
trouverait-on que les Cours impériales de Caen et de
Rouen figurent en téte de la liste de celles qui ontle plus
de proces a juger chaque année, eu égard a la population
de leur ressort. Entreprendre ces recherches ici et faire
parler les chiffres, ce serait s’éloigner du sujet tout ré-
trospectif de cet article. 1l faut done nous arréter et res-
pecter de légitimes susceptibilités, pour ne pas nous atti-
rer quelque querelle de la part des fils des concitoyens de
Thomas Bazin.

Ch. Duverbpy.
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VENTES PAR AUTORITE D& justice,
Le 2 janv év,
En I'hotel des commissaires-priseyr
Consistant eri
(3858) Bureaux, c:)rmnuim?, cartons, table,
pendale, vases, buffet, piano, etc,

8 tue Rossini, ¢

fautouils i
tfautouils, c-,lmlses,
Boulevard Poissonnigrs, 3,

(8836) Comploir, montre, appareil & gaz,

: 3 - iglace, table, chai
ses, poeleen fuibnce, fontaine, 8 ace, table, chaj-

verrerie, chaussures,
Ru: des Fossés-du-Temple, 27,
(5857) Montres vitrées, tablettes, bas de fil, ch
Le 3 janvier,
A Auteuil,
(8858) Guéridou, canapé, fantenils, chaises, armoire & glace
commode, glaces, pendule, tables de jeu, ete, :
A Boudy.
(8859) Comptoir, banquette, glaces, tabls, secrétaire, come
wmode, chaises, 2 pétrins avec leurs ustensiles,

avssures, ete,

FRA T ol

T i i

Le gérant, BAUDOUIN,

—
— .»‘Sujuan‘.}"lmi, au 'l'h"itch~I,v‘rique, 1162 représentation
de la. Re:nz Topaze., M™e M:iolan-Garvalho remiplira le rdla de
m > \ ¥
To, aze ; IF é H'u:ql;n'sn Hpaux roles séront rémplis par MM
Monjauze, Meillet, Fromant et Screne. — Doma b ui 3
Hon] erene, Do tmanche
Margot, :

* e )

=5 YAUDF.\:IH:‘,S. — Le's I‘f““ B:nns-llommes, de MM. Th.
Barriere et E. Gapendd, joués par M. Falix, Delanaoy, Cha o-
b_ery, (‘f‘tlaxx:>.()_zlt. Spick, l;:!l'»lhlel't, i).u_xl)r'ay, Para le, Juliet,
vmes Guillemin, Duplessy et Dinzh Félix.

al - &l . - o ’ .

= (“\l_'rrc._ — Ce siir, neavieme représentitinn de la Ber'ine
de 'Emigr:, drame en cing ac.es, qui yicut d’obt>nir un jm- '
mense el légitime succes.

—A I'Ambigu-(;gmi jue, le drame en vogue, Rose Barnard,
avec Ml:w Um'h‘\?,_ a un}mhlcnn::u secaudie pardoos les artstes,
altire chague soir la foule a ce thedtre.?

ingh
— CmQuE NATOLEON. — Tous les soirs les singes et chiens
savants dresgés pur le clown ' Boswell. Lies samedi e diman-
che 2 ¢1.3 janvier, a ['occasion des vacaunces dao jour de I'an,
gran fes réunmlxonsAmulm des a deux in{ure . Les singes et les
chiens savauts parailront dans c-s représ-ntations.

— Rosert-Hounin, — A occasion des vacances du jour de
PAn, les 1°r 2 et 3 janvier, deux séauces par jour; la pre-
mieére & 2 houres, et la deusieme & 8 heures.

— Bavs masQuEs pE L'OpéRy. Samedi, 2 janvier 1853, la
salle de 'Opéra ouvriza se- portes & minait pour shn (roisise

me bal misquds S rauss conduira Porci

SPECTACLES ©U 51 DECEMBRE. § 3

OpARA. —

Frangais. = Le Frait défendu, Chatterton.

OpErA-Conigue. — Le Carvaval de Venise.

Opngon, — Le Rocher de Sisyphe.

TuéaTrE-ITaL1EN. — II Trovatore.

TuéaTreE-Lyr1QuE. — La Reine Topaza.

VavpeviLLe. — Les Faux Bonshommes, Triolet.

VartéTEes. — Ohé! les p’tits Agneaux !

Gymase. — Le Bout d’oreille, Un Gendre.

Pavais-Rovar. — Les Vaches landaises, revuae de 1837,

PorTE-SAINT-MARTIN. — Lé¢s Chevaliers du Brouillard.

Ampico. — Rose Bernard.

Garrg. — La Beriine de PEmigré.

CirQUE [upERIAL. — Relache.

ForLies. — En avant marche !

DELASSEMENTS. — Suivez le monde.

BaaomarcHats. — Le Revenant, le Royaume du poste.

BourrEs parisiens. — Robinson, le Mariage, Petits Prodiges.

FoLies-NouveLLES. — La Recherche de Pincoun.

LUXEMBOURG. — Les premiéres armes de Richelieu.

Cirque Naporgon. — Tous les soirs, 2 8 h., équestres équestres.

RoperT-ifoupin (boul. des Italiens, 8). — Tous les soirs a 8 k.

ConNCERTS DE Paris. — Tous les soirs, de 8 & 11 heures, —
Prix d’entrée : 1 fr., places réservées, 2 fr.
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