n?

o

d

!

S

\

e

i

eo- S so-

)=
(=

JEUDI 25 JUIN 1857

3&

LBONNEAENT
pARIS E¥ LES DEPANTRMERYS @
Un e, 72 fr.
8ix mois, 36 fr. | Trois mois, 180,
E‘I'IAIIGI! s

am sus, les
ey o, T

Wermmalive.

justick ctviek, — Cour de cassation (chambre civile) ;
Suceession; mutation par déces; droit du Trésor, —
Cour mpériale de Paris (4 ch.) : Abordage; une fa-
mille enticre sumergée; mort d’un enfant; folie d'un
vieillard; demande en dommages-intéréts. — Tribunal
cwil de la Seine (17 ¢h.) : Mémoires du maréchal Mar-
mout, duoe de Raguse; les héritiers du prince Eugéne
contre M. Perrotin, éditeur; demande en insertior? de
documents rectificatifs.

TriptNauX ETRANGERS. — Elafs-Unis d’ Amérique : Pro-
cédure en extradition de Parod, coaccusé dans I'affaire
du chemin de.f'm' du Nord; motion devant la Cour su-
préme; renvoi A huitaine; contre-interrogatoire de M.
T ssendier.

CUROMGUE,

fusertions par autorité de justice.

COUR IMPERIALE DE PARIS,
bu 30 avril 1857.
EXTRAIT D'ARRET CONTRE MAITRE.

Ewtrait des minudes du greffe de la Cour inpériale de
Paris, :

sur Lappel iuterjeté par le nommé Jean-Baptiste Mai-
tee, agdéde 43 ans, né a la Villeneuve-Saint-Martin (Seine-
t-Oise), demeurant a Paris, rue Sainte-Marguerite-St-
Antoine, 30, profession de laitier,

D’un jugement rendu par le Tribunal de police correc-
tionnelic de l’a.ris, le 4 avril 1857, qui, en le déclarant
coupable d'avolr mis en vente du lait qu’il savait étre fal-
sifié par addition d’eau dans une proportion de dix-huit
pour cent, et par soustraction d’une partie de la créme, et
ce, étant en état de récidive, ayant déja été condamné
pour parcil fait depuis moins de cing ans, et qui, faisant
application des articles 1°, 4, 6 de la loi du 27 mars
(851, 423 do Code pénal, I'a condamné a quatre mois de
prison, 50 francs d’amende, a ordonné U'affiche au nombre
de cinguante exemplaires, en trois dimanches consécutifs,
tant & la porte de son domicile que dans le quartier quil
habite, et qu’il serait inséré par extrait dans trois jour-
aaux av choix du ministére public : 3

La Cour impériale de Paris, chambre des appels de
police correctionnelle, par arrét en date du 30 avril 1857,
g confirmé le jugement ci-dessus daté et énoncé; mais,
néanmoins, a ordonné que les peines du présent arrét se
confondraient avec celles précéderiment prononcées con-
ire Maitre.

Vu, pour M. le procureur-général,
emier avocat-général,

Cro1ssasT.

Pour extrait conforme,
Délivré a M. le procurenr-général impérial,
ce requérant,
Le greffier en chef,
Lor.

COUR IMPERIALE DE PARIS,
Du 7 avril 1857.
FXTRAIT IlqARME‘T CONTRE FEMME DEMAIGRET.

Fatrait des minutes du greffe de la Cour impériale de
Parts.

Sur [appel interjeté par la nommée Jeanne Romier,
{emme Demaigret, agéé de 51 ans,née a la Fontaine (Nie-
vre), demeurant a Gentilly, route d'ltalie, 41, profession
de laititre,

D'un jugement rendu par le Tribunal de police correc-

tionnelle de Paris, le 7 mars 1857, qui, en la déclarant
coupable d’avoir, le 14 janvier 1857, mis en vente du lait
qu'clle savait éwre falsitié par addition d’eau dans une
proportion de trente-quatre pour cent, mais avec des_mr—
constances atténuantes, et, faisant application des articles
1, 6 de la loi du 27 mars 1851, 423, 463 du Code pénal,
I'a condamnée a deux mois de prison, 50 francs d’amepde,
a ordonné ['affiche au nombre de cinquante exemplaires,
en trois dimanches consécutifs, tant a la porte de son do-
micile que dans la commune qu’elle habite, et serait in-
sérli'ei_par extrait dans trois journaux au choix du ministere
i}li 10k .
_ la Cour impériale de Paris, chambre des appels de po-
lice correctionnelle, par arrét en date.du v avr11_1857, a
confirmé purement et simplement le jugement ci-dessus
daté et énoncé.

Va, pour M. le procureur-général ,

Le premier avocat-général ,
CROISSANT.
Pour extrait conforme,
péliveé par M. le procurenr-général impérial,
ce requérant, LA
Le greffier en chef,
Lor.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. le premier président Troplong.
Audiences des 23 et 24 juin.

SUCCESSION. -~ MUTATION PAR DECES. -— DROIT DU TRESOR.

Nous publions la derniére partie du rapport de M. le
conseiller Lahorie. (Voir la Gazette des Tribunauz d hier.)

ba défense a produit successivement un - premier mémoire
et up mémoire additionnel, dont nous résumerons les consi-
d rations daus ane' méme analyse. Elle répond qu’elle n’a pas
4 8¢ pré per d'une doctrine qui ne e trouve pas’dans les
“eux arréts dont elle demande le maintien, qui ne s'est pro-
‘.13:1. gua insu et qu’elle répudie hautement. g
i les trois arrdts, en remoutant i lovigine du droit de
Witation par dices, et en sattachant 2 la combinaison de di-
Yers articles de la loi du 22 frimaire an VII, s’accordent a ca-
taciériser le droit de I’Etat comme s’exercant moins a titre de
Privilége qu'a titre de prélévement sur les biens de la succes-
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sion, ils n’ont pas entendu que ce droit, quelle qu'en soitla
del’mn’nnah-m juridique, dérive nécessairement d'un dpit
preexistant de I'Etat sur la propriété.
Une semblable these, la défense le reconnait et s'emprese
de le ‘déclarer, est inconciliable avec les principes tant de 10-
tre droit public que de notre droit civil sur la constitntion de
la propriété.
,Ma}s c* que la défense croit pouvoir soutenir, ¢est que 'i-
dée d un prélévement en faveur de I'Etat sur les va'eurs d’ine
succession pour le recouvrement de I'impot auquel la mua-
tio donne’ lieu, w'iniplique pas, par elle méme, I'idée it
d’un droit de propriété ou d’un_droit éminent de IEtatsur
les biens de la succession, soit d’une propriéié imparfait et
asservie dons les mains de 'héritier on de son anteur.

Le prélevement, tel qu’il est compris par la Cour impérale |
(ie_a Paris, tel que Uexpliquait M. Cretet au Conseil des Cig- |
Cents, le 17 brumaire an VII, en défini-sant les dr its de m. |
tatlon par déces au retran®emont sur 1B ‘n‘*
tel que le ‘comprenait le grand st
lorsque, dans sa circulaire dn ait
que la nation ne réclame pas ces GorginG créangiere
mais plutdt comme portionnaire d'.ne partie de fa succession, |
el a titre de prélevement ; tel que P'admettait la Cour de cas. |
sation par son arrét du 3 décembre 1839, tel enfin que vous |

aver, défini vous-momes dans votre arrét du 28 juiller 1831 - |
personne ne prétend le faire-dériver d’un  droit ':u'igiuaim de
I'Etat a la propriéié de tous les biens ; it se wéduit s une véri-
table cause de préférence, a une sorte de privilége qui, s'il

les ce
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L'est pas ecrit en termes expres sous ce nom daus la loi fisca- |

i, résulte n
des nécessite
intérét public, & Paction privée des créanciers de esercer que
sur la valeur des biens diminude des droits acquis au Trésor.

La défense ne suivra done pas le systéme du pourvoi dans
les développements que peul comporter Pexamen ou la réfuta-
tion de la théorie formulée devant la Cour des pairs par le ré-
sumé des conclusions da ministére public. Elle n’ira chercher
ni si haut ni si loin la solution de la question qui s’agite daos
les deux affaires soumises a l'attention de la Cour de cas=
sation.

Et, pour dégager dé
de quelques précédents
du pourvoi lear donue
raient avoir.

Ainsi, il n'y a rien ainduire contre Padministration de I ei-
registrement de la lettre ministérielle du 48 thermidor an 1X.
Ce qu'esprime cette letire, c'est que, la foi du 11 brumaire
an VI ne comprenant pas le droit . de mutation par déceés au
nombre des créances dont le privilége ou I'hypothéque pou-
vaient étre réclamés sans inscription, les receveurs devaient
requérir des inseriptions pour raison des droits dont il s’agit,
toutes les fois qu'ils auraient & craindre que des héritiers peu
solvables ne vendissent les biens de la succession.

Ce n’est donc pas l'existence méme du droit de privilége de
la cause légale de préférence, qui suggere des  doutes a l'au-
teur de la lettre ; ce’qu'il met en doute, ce qui lui inspire les
précautions de prudence recommandées aux préposés de 'ad-
ministration , c'est la’ nécessité d’assurer  par des inscriptions
Peffet du droit de- préférenca qui ne lui semble pas contes-
table. ;

Le systéme du pourvoi n'est pas plus foudé a se prévaloir
de la détermination que la régie aurait prise en 1819 de se
désister des poursnites dans lesquelles la question dua privilé-
ge se présentait alors, et en 1848, de ne pas se pourvoir en
cassation contre 'arrét de la Cour de Dijon du 5 février qui

sessaivement de. la nature méme de COlipHt I

s & présent cotte question de Uinfluence

| avait jugé cetle question au détriment du Trésor.

Les considérations qui, dans ces diverses circonstances, ont

agi sur 'administration, ne peuvent lui étre opposées comme |

impliquant, de sa part, un aven d’impuissance ou Pabandon
de son droit.
Quaut an sort du projet soumis par le miuistre des fnan-

! ces & ’Assemblée natiounale, et aux observations que présen- |

tait alors l'administration des finances,  c¢’est abuser de ce

double document que d’en induire, de la part de l’admi- |
| nistration elle-méme, la négative du privilége de I'Etat.

En provoquant une disposition législative pour consacrer le
privilége de I’Etat, 'administration des finances n'avait d’au-
ire objet que de mettre un terme, par un texte positif, aux
conflits ou aux incertitudes de la jurisprudence, ei de préve-
nir les facheuses conséquences qu'etit produites P'adoption ' de
la doctrine résultant de larrét rendu le § février 1848 par la
Cour de Dijon.

Si, de son coté, la commission chargée d’examiver le projet
du ministre des finances s’est montrée contraire a ce projet,

ce n'est pas qu’elle ait pensé que le Trésor ne devait jouir | { ;
{ mandeurs en' cassation ni devant les premiers juges ni devant |

d’aucun privilége pour le recouvrement du droit de mutation

par, décés, mais seulement parce qu'elle a été frappée des in- |

convénients de I’hypotheque légale qui était demandée en fa-
veur du Tréscr public. i ]

Depuis 188, comme précédemment, I'administration a per-
sisté dans une préiention qui lui parait justifiée par Pensem-
ble des textesde la loi du 22 frimaire an VII, aussi' bien que
par Pesprit de cette loi; elle n’a pas cessé de 'soutemx-'le‘sys
teme qui accorde au Trésor un droit de préférence vis-a-vis
de tous antres créanciers sur les biens a. déclarer. Depuis,
comme avant 1848, elle a' vu la plupart.des Tribunaux, plu-
sieurs Cours d’appel et la Cour de cassation ellesméme consa-
crer ce systéme.

Aprés avoir ainsi dégagé la question de Vinfluence des pré-
cédents qui viennent d’étre rappelés, la défense croit pouvoir
la dégager aussi de P'influence de I’avis du Conseil d’Etat du

21 septembre 1810. Elle fait observer que l'avis du Conseii |

&Etat, applicable seulement & interprétation de Particle 32
de la toi du 22 frimaire an VII et esclusivement relatif: aux
tiers-acquéreurs, ne peut etre utilement invoqué par les
créanciers d’une succession, puisqu’il lear est étranger.

Quelques observations analogues, ajoute la défense, suffisent
pour réfuter 'argument que les demandeurs en cassation ont
emprunté & 'art. 2098 du Code Napoléon. 5y 2 :

Loin d’impliquer, en effet, la négation du privilége du tré-
sor, cette disposition suppose plutot, dans la pensée des ré-
dacteurs du Code, un droit de préference résultant pour I’Etat
soit_de lois déja promulguces, comme celle du 22 frimaire
an VII, soit de lois a intervenir. A

Que le trésor ne puisse obtenir de privilége au préjudice des
droits antérieurcment acquis a des tiers, rien de mieux. Mais
il faut s'entendre sur ce que signifie cette réserve des droits
antérieurement acquis a des liers. La simple qualité de créan-
cier ne donne pas un droit acquis sur les biens du débiteur ;
elle coufere seulement, sur le gage commun, un droit éventuel
et déterminé. _

Soutenir, avec le systeme du pouvoir, que Vexercice du
privilégedu trésor est une atieinte aux droits auqu;s}dg;ﬁ créan-
ciers, quand il ne s’agit pas de créanciers privilégiés eux-
mémes ou-hypothécaires, ¢’est supposer, contre toute verite,
queles biensdu débiteur sont devenus, par Pévénement de son
déces, non plus le gage comnun,
créanciers.

1l n’en saurait ére ainsi. Les biens de la succession, quand'
le bénéfice d’inventaire a maintenu la séparation des patrimoi-
nes, continuent a étre, comme du vivant du débiteur; le gage
de ses créanciers. Or, il cst dans la nature des choses que les
créanciers subissent la diminution que les événements peuvent

NONCES LEGALES.

| eréanciers de la success

| 8n

| dette de la suc

i i 1 Spdainst 16 trausmission’ Lidréditaire,
du mode de perception, et ne permet, dans dh® créanciers de la succession.

s‘historiques, elle répond que e systéme |
un sens’ et uue portée qu'ils ue sau - |

| tation qui en accroitrail importance. Les créanciers chirogra-

phaires ne sont donc pas pins fondés & contester le préfeve- |

ment de Pimpdt dont la’ {oi spéciale frappe la succession de
lear débiteur, qu’ils ne le seraient & contester le prélivement
des créances privilégices désignées dans les arct. 2101 et sui-
vants du Code Napoléon, et dont plusiears ne prennent souvent
naissance qu’apres le déces de ¢2 débitenr.

. Que devient, en présence de ces observations. !uhiection
tirée de ce que la graduation des droits de mutation par déces
rendrait la position des erdauciers neilleure ou pire, selon que
I'héritier se trouverait plus on moins rapprochse de sonauteur
par les liens de la parenté 2 Qu'on admeite senlement, comme
le veut le systeme du pouavoir, le trésor & concourir avec les
ion, il prendra toujours, pour sa part
somme qui. variera, suivant la quotiié
des droits de mutation.  Les créanciers
t a.subir, dans tous cas, Jes. conséquences de la loi
s s ] imnpol.

proportionnelle,
plus on moins é!

une

Hiscale

jite réanciers pusseni eéire atiranchis de ces consé
gueuces, il faudrait que Pimpdt de mutation ne fut pas une
scession en méme temps qielle est. nue detie de
Phéritier méme béndficiaire.

Cette théorie est indiynée, en effst, mais sans insislance;
pav le systeme du pourvot,

Elle ne saurait se [aire accepler; elie est contraire i;]a na-
ture des thoses, & la doctrine, 4 la jurisprudence.

Vainement dit-on que 'impdt de mutation est le prix di a
la socicté en retour de Ja protection qu’elle accord
tiers.ou légata ves. et que celte garantie de la s
est audiffer

T
ton

[’ob ection n'est pas sérieuse ; elle s'arréte & une seule face
. de la question. Ce n’est pas Phéritier senlement qui est inté-
| ressé a celte protection sociale dogt I'impot est le prix ; son

| auteur n'était pas moins intéressé, sous nu aunire rapport, a |
| une protection qui garauntit effet de sa volonté exprimée ou |
présumee. L'intérét qui s’attache a la libre transmission héré- |
ditaire touche assurément le testateur avaut d’exister pour le |

légataire. Il touche méuwe surtout le premier, auquel la société |

| assare, par ses lois, les moyens de faire respecter sa volonté

lois modernes sur la questien, de savoir
a notre impdt de mutation par déces pouvaic
comme pesant a la fuiset sur les biens de la succes
. la personue de 'héritier. Cependant il n’était pas:douteux
| alsrs que les biens de la succession ne fussent affectés d’un
privilége pour le paiement de ces droits.

On décidait aussi que les droits étaient dus par une succes-
| sion vacante; en pareil cas, le Parlement de Paris jugeait que
| le relief ¢tait du au seigneur et le centicme denier au rol.
| llenest de méme de nos jours : « Ii n’est pas permis de

croire, dit Merlin (Quest. de dr., vis Succession vacantie),
. qu'ent employant pour les droits d’enregistrement les memes
- dispositions qui avaient créé le droit dent 3l tient actdelle~
| ment la place, nos assemblées nationales aient voulu que ces
dispositions fussent entendues par rapport 8 I'un dans un
sens différent que celui qu'on leur avait constamment donné
par rapport a P'autre, »
| Lajurisprudence a confirmé cette doctrine. La Cour de cas-
| selion a reconnu, par de n(imb.rem_; arréts (v. 18 nivose et 9
| prairial an XII, 3 nivose, 17 plaviose et 4 floréal an XI1II, 13
juillet 1806, 4 aoat 1807, ete.), cue les droits de mutation
sont dus méme par une succession vacante. L'arrét du 13
juillet 4806, notamument, considere « que 'art. 4 de la loidu
22 frimaire an VII classe le déces au nombre des cas de mu-
tation, et que, par suite, toutes successions indistinctement,
soit accepiées, soit répudides, sont assujetties au droit de
mutation, qui est une dette inhiérente aux biens. » L'arréd du
| 4 aoclt 1807 décide que 'administration de Penregistrement a
une action coutre le curateur, ea cette qualité, et saufl l¢

droils analogues

ek
ciers.

On verra plus tard qu’elle doit étre autorité de ces divers
| arréts sur la question du privilége; mais 1l suffit, quant a
| présent, de remarquer qu’ils ne permettent aucun doute sur la

| cessions

| on présumee on écrite apres sa mort, et de se suryivre pour |
ainsi dire a lui-méme.
i.es coutumes et édils u'élaient pas plus explicites que les

nt éwre consideres |
ien ci sur |

La dette est exigible dans les memes: circonstanees, & raison
des memes mu ations ; elle se liquide & peu prés de la méme

manicre: tantot elle

lage,; les mesures

i moins €¢levée, tantot elle Pest davan-
ércitives de da lobnouvelle sout presque
textuellement pussées dans la législation ancieunzi »

S'il en.est aiosi, ajoute le systema de la défense, ne s’en-
sait-il pas que Pon doit maintenir au deoit de mutation les
garanties qui procedent de son origiue e. qui sont inhérentes
a sa nature? on, en d’autres termes, qu’en empruntant a 'an-
cienne législation ce g nre d'impot avec ses principales con-
ditions d’existence et de perceptiou, la loi de frimaire an VII
n'a pas entendu le dépouiiler de ses garanties essentielles?

Cet argument que la Cour de Paris a do emprunter a Poris
gine du droit de mutation par déces, elle le confirme par le
rapprochement des articles 4, 14 we 8; 15 n> 7,27, 28,'32, 39
et 59 de la loi du 22 frimaire an VII.

Qu’importe que U'on ne retrouve dans ces lexies - ni'le’ mot
privilége, ni le ot préférence, ni le wmot préiévement, si'la
chose s’y trouve & n’en ponvoir douter ? Qu’importe gue lepri-
vilege soit de droit éiroit el ne puisse étre établi par analogie,
si induction doat on le fait résulier est tellemen. forcée, tel-
lement significative, qw'elle équivasl e a Uexpression la plus
claire?

Or, la défense voit toutes ces couditions dans 1'ensemble des
articles  sur lesquels s’est portée I'attention -dé la Cour de
Paris.

i.e premier de ces articles, V'art, 4,
protionnel, frappe touie

e

st

veut que le droit pro-
transmission de propriété par déces.

15 u® 7 reproduisent; non plus au
au poiut de vue de I'impot el qu'il
, la vieille maxime relative au droit
de relief : « Le seigneur n’a que faire des debtes du détunt; »
ils la reproduisent en la conformant aux principes de. noire
nouvean droif, lorsqu’ils disposent que la valeur defa pro-
priéts est déterminge, pour la liquidation ei e paiement du
droit proportionnel, par une évaluation des biens; saus dis-
traction des charges.

1l faut, aux termes de l'art. 2§, que les dé

o ¢
i @

arations de sac-
soient. enregisirées dans les six mois, & comprer du
jour du deéces. H faat de plus, suivant Part. 28, que les droits
de mutdiion soient payés avant 'enregisivement, aux tanx et
quotités fixés par la loi, sans que nul puisse en aténuer ni en
différer le paiement, pour quelque motif que ce soif, sauf 2 se
pourvoir en restitution, s'il y a Liea. :

L’article 32 déclare que les cohériticrs seront solidaives, ai
que I'Etat gura action sur les revenus des biens a déclarer, en
quelques mains qu’ils se trouvent, pour le paiement des droits
dont il faudrait poursuivre le recouvrement,

1’article 39 ajoate que les héritiers, donataires ou légatai~
ves, qui n'auront pas fait les déclarations daus le délai-pres-
crit, paieront, a titre d’amende, un demi droit en sus, et que
les tuteurs et curateurs supporteront personaellement cette
peine lorsqu’ils auront négligé de passer les déclarations dans
le délai. 1

Enfin, Part, 59 veut qu’aucane autorité publique, ni la ré-
gie, ni ses préposés, ne puissent accorder de remise ou modé=
ration des droits établis par la loi et des peines encourues, ni
en suspendre le recouvrement, sans en devenir personnelle-
ment responsables.

Cet ensemble de dispositions se complete par I'art. 60, qui
dispose que tout droit d’enregistrement régulierement percu
en conformité de la: loi, ne pourra étre restitué, quels que
soient les événements ultérieurs, sauf les cas prévus par la loi.

Qui ne voit que ce sont la des dispositions impérieuses, ab-
solues, qui n'admetlent aucune exception, qui ne comportent
aucan tempérament, qui ne permattent a aucan inliérét rival
d’entraver ou de géner leur rigoureuse observation, qui obli-

| gent tous les héritiers sans distinction, Uhéritier bénéficiaire
i aussi bien que I'héritier pur et simple, les tuteurs eux-mémes

| compte de cette administration et les droits- des autres créan- |

ou curateurs, a faire, dans un délai fixe, la déclaration exigée
et a payer, avant méme l'enregisirement de la déclaration, le
montant intégral des droits réglés par la loi? Qui ne voit

| qu’elles ne permettent pas de considérer le -trésor comine un

| question de savoir si la succession est tenue de 'impot de |
|

mutation.

| est donc certain que les créanciers d’nne saccess'on ou |

ous Je prétexte que les biens dépendaunt de cette succession
| sont lenr gage commun, contester a I'Etat sa qualité de créan-
| cier de cette ruccession pour les droitsde mutation.

Aussi cetle qualité ne lui a-1->lle éié coutestée par les de-

S
S

les juges d’appel. Ce quilui a ét¢ contesté, ce n'est pas le
| droit de venir en concurrence avecles créanciers ordinaires et
| au mare le franc daus la distribution, mais.le droit d’exercer

eréanciers.

C’est cette question de privilége ou de préférence qui, réso-
lue contre I’'Eiat par le Tribunal de premiere instance de la
Seine, dans les deux premiéres affaires, et par le Tribunal de
Pontoise dauns la troisieme, a éé résolue en sa faveur parla
Cour impériale de Paris dans l¢s trois ciuses.

Les trois arréts de cette Cour, pour justifier la sclution qui
admet une cause de préfédence en faveur de "Etat, s’attachent

la combinaison de diverses dispositions de la loi"du 22 fri-
maire an VII.

Quand il s'agit de D'origine de cet impot, la Cour des pairs
ne prétend pas assurément lui maintenir de nos jours les ca-
| ractéres et la raison d’étre qu’il pouvait avoir dans les insti-
tutions ou dans les traditions de la féodalité; elle ne préiend
| pas qu’il puisse étre considéré de nos jours comme dérivant
d’un droit primordial de propriété ou d'un ‘domaine émi-
nent de I’E at, ni qu’il puisse supposer une propriété impar-
faite et asservie dans les mains du possesseur. Non ; ce que
dit, sous une formule abrégée, la Cour des pairs, ¢’est que
notre impot de mutation, prenant son origine dans des droits
analogues auxquels on avait toujours attribué autrefois une
affectation réelle sur les biens de la succession, doit, sinon peut-
étre par des motifs identiques, mais par des considérations
d’intérét public, par des raisons tirées de la nature méme de
Pimpot, jouir des mémes garanties ou de garanties semblables.

On peut appliijuer la ce que M. Merlin disait quand il cher-
| chait dans Porigine des droits de mutation par déces les rai-
sons de reproduire, sous ’empire des lois nouvelles, ancienne
jurisprudence qui considérait les anciens droiis dont ils ont
pris la place comuie une dette de la succession méme vacante :
il n’est pas permis de croire qu'en employant pour le droit de
mutation les mémes dispositions qui avaienit consacre les
droits dout cet impot tient aujourd’hui la place, nos Assem-
blées nationales aient voulu que ces dispositions fussent enten-

mais la chose méme de ces | dues dans un sens diftérent.

« Les droits de mutation que nous payons aujourd’hui, di-
sent les auteurs du Dictionnaire des droits d’enregisirement

que I'on payait avant la destruction du régime féodal ; ce sont
ceux que la loi de 1790 avait abolis en partie et que celle du
92 frimaire au VII a rétablis. Nous payons au trésor public ce

imposer & ce gage, comme ils profiteraient de toute augmen- /

qu’autrefois le trésor public et les seigneurs se partageaient.

|
| vacante ou acceptée sous béuéfice d’inventaire ne pourraient, |
|
au privilége et d'opérer un préléevement par préférence a ces |

a deux ordres d’idées ; ils remontent a Porigine meéme dudroit |
de mutation par déces ; ils s’arrétent ensuite a I'examen eia |

(MM. Championiére et Rigaud), sont les droiis seigneuriaux |

|

|

{

créancier ordinaire, réduit a concourir avec d’autres créan-
ciers, obligé des lors de subir les formalités et les lenteurs
d’une distribution par contribution, exposé a supporter une
réduction proportionnelle des droits qui lui' sont diis; et & se

| contenter d’un simple dividende?

11 est manifeste, en effet, continue la défense, que les injone-
tions si formelles et si inpératives de la Jei du 22 frimaive an
VII sont inconciliables-avec les formes prescrites pour la dis-
tribution par confribution. Comment, par exemple, 'ad minis-
tration pourrait-elle, vomme l'exige I'art. 660 du Code de pro-
cédure civile, soumettre son titre a la vérification du juge-com-
missaire, puisque ce fitre repose sur une déclarauon qui ne
peut éire regue qu'an moyen du paiement préalable des droits?

Et puis, ces droits une fois payés sur la valeur brute des
biens au taux fixé par la loi, ne peuvent étre 'objet d’une res-
titution, alors méme que Vactif de la succession ne suffirait
pas a éteindre le passif.

Enfin, aucune autorité publique ve pouvani, pour queique
motif que ce soit, accorder la remise ou la moderation de cet
impot, la collocation de 'administration, quand la succession
présents des valeurs mobilieres suftisantes, ne saurait dire in=
férieure au montant du droit.

Subordonner la perception a I'accompliss:ment des forma-
lités de la distribution par contribution, ce serait contrevenir
aux dispositions des articles 24, 28, 39 et 39 de laloi. Ces foe-
malités étrangeres & l'administration de Uenvegistrement, con-
ceraent uniquement V’intérét privé des créanciers qui viennent

! se disputer le gage commun de leurs créances, et il serait

contraire a la nature des choses que I'intéréi privé put mettre
obstacle & Pexécution d’ane loi d’intérét public, d’une loi qui
donne a4 I’Etat les moyens d’assurer & tous, méme au créanciers
indirectement, le bénéfice des transmissions opérées sous la
protection de la loi civile. ‘

« Les droits d’enregistrement, a dit avec raison la Cour de
Rouen dans un arrét rendu l: 11 juin 1835 en audience so-
lennelle, les droits d’enregistrement qui constituent un impbt,
touchent & des intéréts publics et sont sous Iinfluence de
principes et de considérations distincts. » |J. p. t.27, p. 303.)

La méme pensée a été, sur la question meéme du pourvoi,
reproduite et _développée par M. le professeur Rodiére,” qui,
dans la note déja citée, trouve le fondement du privilége de
’Etat, non-seulement dans l'ensemble des dispositions de la
loi fiscale, mais aussi dans les principes de la'loi civile.

« Sans doute, dit M. Rodiere, ies priviléges sont de droit
étroit ; mais ce n’est pas a dire pour cela quon ne puisse les
étendre par analogie, lorsque l'analugie est compléte et que
Pesprit de la loi ne peut étre révoqueé en doute. Par exemple,
le privilége accordé par le numéro 3 de aruicle 2102 du Code
Napotléon, relativement aux frais faits pour la conservation de
la chose, est tout & fait fondé enraisou, parce que la masse des
créanciers profite évidemment de ces frais, et Yobligation pour
eax de supporter le prélévement de ces frais dérive, sous ce
point de vue, des principes mémes da droit civil,

« Or, qui ne voit que l'impot, en général, et spécialement
Pimpot sur les mutations, n’est que la représentation des
frais que I’Etat est obligé de faire pour mettre 1ous les pro-
priélaires a 'abri des atiaques, des usurpations ?... Les créaq-
ciers peuvent-ils s2 plaindre avec justice du privilége exercé
par I'Etat, lorsque, sans la protection de I’Etat, leur gaee était
expasé & périr? » i1
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Quoi qu'il en soit, les considérations d'intérét ot d’ordre pu-
Pb}lqs sur lesquelles repose I'impot dans le nouvel! état de notre
1::g|sh_1tmu, ont di prévaloir et ont prévalu, en effet, dans
1 esprit du législateur de 'an V1L, sur les vonsidérations moins
dlevées qui peuvent recommander Vintérot Privé des créanciers
ordiuaires.

_ Plusieurs fois, la Cour de cassation a déecids (V. surtout Arr.
des 21 mars 1842 et 26 aout 184k, B., nos 38 01 9 1) que les
régles générales. destinées i régler les drois des particuliers
et l’eﬂpt de leurs conventions, les uns 3 I'égard des autres ne
sauratent avoir pour vésultat de modifier la percep ion d’un
Bmpot établiz:par une loi ; elle s’est fondée sur.ce que |'impot
me peut, ea;principe, éprouver de diminution ni directement,
r\%n_ indirectement, qu'en vertu d’une disposition expresse de la
01, i

Or, augctne dispositionde la loi n’autorise la réduction des
droits de mutation par déces, & raison d’un concours de créan-
clers, ou, en d’autres termes, d raison de lexistence d’un pas-
it qui gréverait et absorberait meme Pactif de la succession A
déclarer. Cest le contraire que veut la loi fiscale, puisqu’elle

dispose expressément, par les art. 14, u° 8, ct43, ne 7, que
"on e doit avoir égard aux charges ou aux delfes, ni pour la
liguidation, ni pour le paiement de ces droits.

Ily a, d’aillenrs, uneautre raison d'exclure tont conco rs
entre l'administration de I’enregistrement et des créanciers
ordinaires qui produisent 4 une distribution par contribution,
e'est ce que les droits de mutation constituent, non une dette
du défuut, ni méme, a proprement paricr, une dette person-
welle de I’héritier, mais, comme 'expriment nettement trois
arréts déja cités de la Cour de cassation (ceux des 17 pluviose,
4 foréal an X111, et 135 juillet 1806), une dette des biens, une
dette inhérente aux biens, laquelle, par conséquent, doit dtre
payée par les bieus.
| Ainsi se justifie lo caractere de droit réel qui, selon la dé-
fease, affecte les biens a dé larer au paiement de 'impdt de
mutation,

Ainsi se révele la pensée de la loi fiscale, que le rapport de
M. Crétet au conseil des Cing-Cents (stance du 17 brumaire an
VII) traduisait fidélement, en disant des droits de mutation
par déces : « Ils sont un retranchement sur les capitaux trans-
mis. »

e n'est done pas saus raison que, par sa lettre du 23 nivose
an Xil, le grand juge, ministre de la justice, disait & son tour
des droits de mutation par déeis + « La nation ne les réclame
pas comme créanciere, mais plutdt comme portionnaire d’une
partie de la succession. .. Ce droit est une créance privilégiée,
un prélevement en faveur de la nation, (ni doit étre payé, soit
qu'il y ait des deties dans la successim, soit qu’il n’y en ait
pas, et qui, par conséquent, ne peut étre mis sur la ligne
d'ancune créance privée. »

_Les expressions vont pent étre au-dela de la pensée du mi-
misire, mais le mot prélevement, qui, d'ailleurs, est aujonr-
«’hui cousacré par la jurisprudence meme de la Cour ‘de cas-
sation, traduit exactement la véritable théorie de la matiere,
Sdns porter aucune atteinte, quoi qu'on en ait dit, aux prin-
cipes sur le droit de propriéié.

Oui, c’est bien, dans Vesprit de la loi comme dauvs les né-
cessaires conséquences de ses dispositions combinées, un droit
de prélévement au profit de 1'Etat. '

Quaat au droit des créanciers ordinaires, il a sa sanction et
sa mesure dans 1art. 2093 du Code Napoléon qui fait des biens
du débiteur le gage commun de ses créauciers.

Sans doute, les hiens du débiteur décédé ne cessent pas, par
ta mortdecelui-ciet par lamutation qui en est la conséquence,
d’étre affectés au paiement de ses dettes. Mais le seul fait do
sa mort greve ces mémes biens de 'impot de mutati ‘n. L'ac-
tion des créanciers ordinaires ne peut -lont ’exercer que sur
la valeur des biens, dimmuée des droits acquis au Trésor.

C’est par une déduction logique de cette théorie de la loj
fiscale que la jurisprudence reconrait sans hésitation et pres=
que savs divergence, que,’si P'héritier bénéficiaire est tenu
personuellement des droits de mutation & I'égard du trésor, il
nen est pas de méme a I'égard des créanciers qui ne peuvent
s'opposer & ce qu’il fasse figurer dans son compte d’adminis-
tration, méme a leur préjudice, les droits de mutation payés
par lui avec les deniers de I'hérédité. (Roven, 27 décembre
1237, et 5 avril 1845 ; Bordeaux, 1¢r décembre 1846 et 13 fé-
vrier 1849 ; Grenoble, 21 mars 1830 ; Paris, 19 janvier 1854).

Le méme principe conduit nécessairement aussi a cette au-
ive conséquencc que I'héritier hénéficire, qui aurait, de ses
deniers persounels, fait 1’avance des droits de mutation dont
il ‘n’est tenu personnellement qu'envers 'Etat, aurait le droit
de se rembourser par un prelevement sur actif de la succes-
skon vis-a-vis des créanciers ordinaires.

Cette conséquence juridique a été consacrée également par
Ya jurisprudence, qui, tout en soumettant les successions va-
vantes et leurs curateurs a Vaction de I’Etat pour le paiement
des droits de mutation, reconnait aux curateurs ce droit de
prélévement qu'ils exercent comme subrogés  I’Etat.

Comment se pourrait-il, en effet, ajoute la défense, que le
curateur 4 une succession vacante, ohligé, malgré exisience
de dettes, de payer intégralement, & peine d’amendes person-
nelles, le droit de mutation, fitt tenu de ces droits sur scs pro-
pres biens? Rien de plus contraive aux dispositions de Parti-
cle. 814 du Code Napoléon.

Lt quant aux héritiers hénéficiaires, bien qu’ils soient obli-
gés, comme les héritiers purs et simples, de payer intégrale-
went Jes droits des successions qu'ils recueillent, ce paie.nént
e constitue pour eux qu'une avance, ainsi que I’énonce vn ar-
vel de la Cour de cassation du 12 juillet 1836. — Or, I'héri-
tier bénéficiaire n’ayant, par son recouvrement d’autre action
que celle appartenant a 'administration, il évident que, si I'on
vefusait a celle-ci un privilége, celui-1a, en cas d’iusu{fisance
de Pactif, supporterait sur ses bieus personnels une charue de
la_succession, contrairement a art. 802 du Code Napoléon.

La jurisprudence, dans ces diverses hypotheses, implique
donc nécessairement la reconnaissance et la conséeration d'un
privilége en faveur de I’Etat. Elle ne peut étre; eneffet, quane
créance privilrgiée, celle qui a le droit de se faire payer
ainsi, sur une succession bénéficiaire ou méme sur une suc-
cession vacante, des deniers de lasuccession) sans queles créan-

viers “puissent s'y opposer ou s'en plaindre; qui, une fois
payée, ne peut étre Iobjet d’une demande en restitution ; qui
walin, acquittée des deniers persouncls de I’héritier ' bénéfi-
¢iaite on du curateur a la succession vacante, ‘donue & ceux-
¢i-lo droit de prélever leur remboursement sur Pactif de la
suceession sans subir le copcotirs des créanc ers ordinaires

Le privilége sur les revenus, en verty de Particle 32'de Ta
Yoi, qui cependant ne prononce pas le miot de privilége et parle

seulement d’une action de PEtat sur les revenus, est admis
depuis longtemps par la jurisprudence (v. C. ¢. 9 vendémiaire
an XIV, 8. mai 1811, etc.); on peut citer aussi sur ce point un
arret fort bien motivé de la Cour des pa'rs du 25 mai 1835.

Or, sil'action du trésor sur les revenus & échoiv des biens
d’une succession est une action réelle, une action privilégiée,
now en vertu d’un texte exprés, mais par tune nicessaive induc-
tion de ia combinaison et du rapprochement des fextes, n'est-
il pas manifeste que le systeme conduit, a plus'forte raison, i
reconnailre a I'Etat une action privilégiée sur les biens mémes
qui existent au moment de V'ouverture de la succession ?

o M. le professear Rodiere, dans la note plusieurs fois citée,
ajoute a celle argumentation I'autorité de son opinion : « Poiir
bien comprendre la portée de ce paragraphe, dit-il apres avoir
rappeléla diposition de Part. 32, qui donne & U'Stat acton
surles revenus, il importe de le rapprocher dela digpositiot)’
de la déclaration du 19 juillet 1704, s laguelle il a été em-
prunté : « Voulous, y est-il dit, que tons nouveaux ‘acqué-
rears et possesseurs de biens immenbles, 4 quelqae titre que
ce soil, soient tenus de faire insinuer et registrec leurs titres
de propriéié on les déclarations qu’ils doivent faire 'contor-
mément a Part. 25 de notre éit (de décembre 1703, dans les
s1X mois portés par celui, et, apres ledit temps passé, seront
contraints au paiement du triple des droits, <onformément a
Part. 26, et demeureront les fruits et révenus desdits biens,
dus et déchus apres ledit temps de six 'mois et qui écherront
jusqu’a Pinsinuation, acquis a notre profit et percus par les
veceveurs généraux de nos domaines, chacun 4};1:1.4 feur géné-
ralite, pour en éire par eux compté anotre profit. » — « Ajnsi)
ajoute M. Rodiere, la déclaration assurait le paiement des
droits d’insinnation et de centiéme denier par le séquesire et
Ja confiscation de tous les fruits, qui élaient acqiis au voi, et
qui, par conséquent, ne venaient pas en d(:f.hn'!lfrn utl‘so droits
e les possesseurs etaient _t(m{ls ur} p;xi\,'-"r. e Iyare. '3.4 de ‘|2i
Jui de lvmaire ne va pas si loin; il wautorise pas’ la confis-
calion des revenus, mais seulement lear saixie avec imputation
sur Jes droits @ payer, Mais le droit de main-mise indétinie sur
lae frarts et revenus devait nécessaivement se eonvertir, gous

peine d’étre anéanti, en un droit de privilége sur les ca-
pitaux. » :
Ainsi, laffectation réelle des revenus n’estqu’un complémen
de Paffectation réelle des capitaux; elle est destinée a supplée
a 'insuffisa«ce de celle-ci, et 'on ne comprendrait pas qu’un
action accessoire fut privilégiée si action principale ne I'étai
has.
: Le privilégesdu trésor, en cetle maticre, u'est donc établi
selon la défense, ni par induction, ni par iuterprétation. |
résulte de la force des choses et des termes mémes de pla
sieurs dispositions de la loi. Il a ses caracleres propres, e
ses elfets sont maintenus par l'art. 2098 du Code Napoléen
aux termes duquel « 12 privilége, a raison des droits du tré
sor, et ordre dans lequel il s'exerce, sont réglés par les loi
qui les concernent. » :
La plupart des Tribunaux s’accordent & reconnaitre ce pri
vilége. (V. notamment Trib. de la Seine, 23 mai 1833; 27 aoi
1842 ; 6 décembre 1:80 ; 51 juillet 1¥52; 12 "mai 1853 ;" Cas!

déeés opére une transmission qui donne ouverture au droit
proportionnel de mutation. i
1’état de faillite ne peut donc mettre ancun obstacle a 1'ap-
plication des principes que la défense a rappelés dans sa réfu-
tation du premier moyen, et selon lesquels les droits de mu-

tation par déces sont une dette des biens, une dette inhérente

aux biens, et qui devient nuve cause légale de prélévement sur
ces biens du jour méme ol la mutation saccomplit. {
Vainement objeote-t-on, dans le systeme du pourvoi, que
c’est porter atteinte a des droits acquis a des tiers. i
L’objection péche par sa base. Lills suppose que les biens
du débitenr deviennent:la chose: de ses creanciers: par l'effet
de la déclaration de faillite. L'arrét attaqué fait justice de cette
erreur. )
Aucune disposition n’accorde un privilége aux créanciers du
failli sur les biens de ce dernier, qui continuent seulement
comme avant la'déclaration de faillite a étre le gage commun
de tous les créanciers, en vertu du principe pesé par larti-

tel Sarrazin, 18 juin 1841; 31 juillet 184%; Nautes, 30 juilkegw'\’\ﬁ()g% du Code Nap. Or, cet artig]e admet précisément, ou-
1841 ; Avranches, 10 avril 1845; Bordecaux, 12 aout 4851 T%!l,lf (@5 créances, des causes de préférence, lesquelles ne nais-

Lombez, B novembre 4852.; Perpignan, 12 janvier 1853 ; Vi-
try-le-Francais, 10 aout 1854.)

Les Cours de Limoges, de Caen, de Rouen, de Paris se sont
prononcées dans le méme sens. (V. arr. 18 juin 1808; 1¢* avyril
1846 ; 8 aout 1846 ; 3 mai 1853.)

Cnfin, cette doctrine a pour elle 'autorité méme de la Cour
de cassation, qui Va consacrée, et par son arrét de cassation
du 3 décembre 1839, et par son arrét de rejet du 28 juillet
1851.

« Le privilége de la régie pour le recouvrement de ces
droits, dit le premier arrét, ne se borne pas aux fruits des
immeubles; 1l s'étend & la totalité des valeurs mobilitres, et
méme aux imeunbles, lorsque la régie a pris inscription,
apres le paiement des créances inscrites antérieurement. »

Vainement le syste.ne du pourvoi espere-t-il infirmer 'au-
torité de cet arr¢ , en soutenant que la Cour de cas-ation n’a-
vait pas a juger dans 'espece la question a laquelle touche
surabondamment le motif invoqué par la défense. Il suffit, dit
Padministrat,on, de lire cet arrét avec quelque attention pour
se convaincré qu'il entend bien juger la question, trés nette-
ment jugée en sens contraire par la décision qu'il casse, et
qu’il n’a pu avoir auatre chose en vue. Il annule, en effet, le
Jugement alors attaqué par le ‘pourvoi de 'administration pour
avoir restreint le privilége aux revenus des biens a déclarer,
et pour avoir ainsi violé, tant P'art. 2093 du Code civil que la
Iégislation sur le privilége du trésor public. )

L’arrét da 28 juillet 1851, quoique rendu dans une espéce
ot Padministration avait a lutter, non contre les créauciers de
la succession, mais contre les créanciers personnels de "héri-
tier,, ne saurait étre considéré comme un arrét d’espece; la
doctrine qu’il formule repose sur des considérations juridi-
ques qui ne comportent pas de distinct on entre ’hypothése

d’uan concours avec les creanciers de la succession et l’hypo-_‘b"

these d’un concours avec les créanciers de I'héritier.

C'est, en effet, de la combinaison et du rapprochement des
art. 4, 14n0 8,15 n° 7, 27, 2%, 32, 39 et 59 de la loi du 22
frimaire an VII, que, par votre arrét du 28 juillet 1851, vous
avez fail résulter un droit de préférence en faveur de I'Etat.
« Ces dispositions, avez-vous dit, établissent ainsi, vis-a-vis
des créanciers de I'héritier, un droit de prélévement ou de
préférence au profit de I'Etat, sur les cho-es transmises par
déces. » Vous avez ajouté que « l'administration ne saurait
étre considérée comme un créancier ordinaire. » N’est-il ‘pas
évident que les mémes motifs sappliqueraient aux créanciers
de la snccession ?

La défense pense donc que votre jurisprudence est faite sur
la quest on principale qui vous est soumise par les deux pour-
vois ; elle vous demande de la consacrer de nouveau en main-
tenant les deux arréts attaqués.

Deuxieme moyen spécial a la premiére affaire.

Violation des articles 443 et suivants du Code de commerce.

On rappelle, dans le systéme du pourvoi sur ce woyen, que
les valeurs sur lesquelles I'administration de I'enregistrement
prétend exercer un privilége ponr le paiement des droits de
mutation, dépendent de la “succession d’un négociant dont la
fa llite, déclarée avant son déces, avait produit tous ses effets
avant 'ouverture de la succession, cest-a-dire avant événe-
ment, d’ou est née la eréance du fisc.

Or, ajoute-t-on, le droit de préférence ou de prélévement
réclamé par 'Etat ne trouverait, daus tous les cas, modifié
par la faillite du défunt. tes valeurs mob lieres frappées par
la saisie de 'administration de P'envegistrement n’étaient pas
libres, n’étaient pas méme dans les mains du défunt an our
de son déces, au moment ol est née la créance de cetle admi-
nistration.

A ce moment, l'actif du failli élait toni eutier hors des
mains de celui ci; il était dans les mains de ses eréanciers re-
présentés par un mandataire légal, par le syndic; il était de-
venu, dés ce moment et par Peffet nécessaire du dessaisisse-
uient du fa l1i, le gage exclusif des créanciers de la faillite.

Cetle attribution spéciale anx créanciers dout les droits sont
nés avant le jour de la faillite, a 1'exclusion des créanciers
postérieurs, est une conséquence manifeste de toutes les dis-
positions du Code de commerce qui reglent la réalisation de
Pactif et la distribution du produit entre les seuls créanciers
de la faillite. Les comwentateurs sont unanimes sur ce point.
(V. MM. Pardessus, Boulay-Paty, Renovard, Bédarride. — V.
aussi Cour des pairs, 2 fevrier 1833, d. 35, 2. 116.)

Yoici comment M. Renouard, en son Tra:té des faillites, 3¢
édit., p. 222, apprécie la these de 'administration de I’enre-
gistrement : « Cetle doctrine, ruineuse pour les créanciérs, ne
me parait pas pouvoir se soutenir en presence du principe qui
veut qu'au moment de l'ouverture de la faillite, les droits de
tous se trouvent irrévocablement fixés. Le maintien de la pro-
priété sur la téte du failli ne saurait dégénérer en une des-
truction des droits que la loi a pris soin de faire prévaloir sur
cette propriéte méme. La rogle fiscale qui .calcule les droits
sans déduction des charges est assez séveie pour qu’il ne faille
pas 'exagérer. L'héritier appelé a une succession peut y re-
noncer si le poids des droits de mutation s’ajoute lourdement
aux autres charges ; s'il aceepte, il supporte la taxe qui est Ia
condition de sou acquisition par hérédité. Les créanciers d’un
failli ne lui snceedent pas el n’acquicrent rien par son décés:
comme aucune mutation ne s'opere a leur poofit, I'événement,
du décés ne doit pas apporier de changement a leur condi-
tion. »

Ainsi V'avajent décidé avec raison les premiers juges.

[arrét denoncé Tenr répoud que, Je débitenr failli n'ayaul
pas cess¢ d’étre propriétairc des valeurs dont ses créanciers
sont saisis par le jugement déclaratil’ de flaillite, ces valeurs
restent soumises a "action privilégiée de I’Etat.

Mais ce n’est pas la uoe question, de propriété. Si le failli
1’a pas cessé d’élre propriétaire, il n’est pas moins vrai que la
déclaration de faillite établit entre le passé et I'avenir une
1o franchissable barriére; elle affecte tous les hiens du failli an
paiement des créauces qui existaient a ce moment, et ne per-
met pas que le gage qu’elle met ainsi aux mams des créan-
ciers puisse élre aiteint par des créances postérienres.

Il ne s’agit pas, en pareil cas, du principe qui, formulé en
Part.’ 2093 du Code Napoléon, déclare que les biens du débi-
teur sout le gage cumimun de ses créanciers, sans distinclion
entre les dates des créances. 1l sagit des principes spéciaux
sur le gage on le nantissement. Il y a, par Peffet de la faillite,
en faveur des créanciers de la failllte, un droit acquis de gage
ou de nantissement. 1l répugnerait au droit comme & 'équié
qu'une créance étrangere a Ia' l'_airllilev, née depuis la faillite,
vint, 'par une injuste rétroactivi(é, disputer un rang de préfo-
rence aux droits acquis des créanciers wiémes de lu faillite sur
fes valeurs dont ils étaient naptis alors el gni leur étaient
spécialement et exclusivement alfectées. : ;

Arsi, selon le systeme du pourvoi, Ja Cour impériale de
Paris n'a pu, comme elle I'a fait dans la premicre affaire, ad-
metire, pour le paiement de 'impot .d_c mutation, un dl'o/l‘ﬁ de
privilége ou de préléve sent sur actif mobilier dont le dqlput
avair é16 dessaisi avant sa mort par le jugement déclaratif de
faillit=, sans porter atteinte aux droits :u'qui_s aux créenciers
de la faitlite, et sans violer I¢s art. 443 et suivants du Gode de
comiuerce.

Réponse & ce moyen :

La déclaration de faillite, répond la défense, ne dépouille
pas le tailli de la propriété de ses biens pour en Invesur ses
eréanciers; clle le ' dessaisit seulement de Padmimstration,
Aiusi dispose Part, 443 du Code de commerce. G

Paisque’la propriété continue a résider sur la téte du failli,
il faut nécessairement admetire, comme couséquence de ce
priucipe, que, le failli venant & mourir avaut la realisation

et la distribution de son actif anx créancicrs de la faillite, son

seut pas de la date, mais dela vature des créances; - de telle
sorte que . le plus souvent des créanciers, derniers en date,
scnt payés les premiers. i

Que devient ainsi, notamment, objection, en présence des
ar. 2101 et suiv. du Code Nap., qui obligent les créanciers a
lasser prélever sur leur gage certaines créances privilégiées
dait plusieurs ne prennent souvent naissance que depuis la
délaration de faillite?

I n’y arien & conclure contre I'administration de ce qu’elle
await respecté les droits des créanciers inscrils avant le déces
deleur débiteur sur les immeubles de sa succession. C’étaient
la *éellement des droits antérieurement acquis i des tiers, et
cortre lesquels I'administration n’a pas prétendu faire préva-
loit son droit de privilége. 3

Fais rien de semblable dans 'espece. Il s'agit de valeurs
moilieres, non susceptibles de suite par hypotheque, formant
le zage des créanciers ordinaires saus distinction entre les
dats des créances. Or, P'Etat n’étant pas un créancier ordi-
naie, et sa créance étant une dette mém : des biens qui for-

\maent le gage commun des créanaiers du défunt, ceux-ci ne
pewent se plaindre de ce qu'il préléve sur ces biens ce qui est
une dette des biens.

On peut ajouter, avec l'arrét déja cité du 28 juillet 1851,
que les regles de la loi commerciale, en matiere de faillite, ne
sont d’aucune application en pareil cas.

la défense vous demande, en conséquen e, de rejeter le
pourvoi sur le second aussi bien que sur le premier moyen,

COUR IMPERIALE DE PARIS (4° ch.).
Présidence de M. de Verges.

% Audience du 18 juin.
| ABORDAGE. — UNE FAMILLE ENTIERE SUBMERGEE. — MORT
D'UN ENFANT. — FOLIE D'UN VIEILLARD. — DEMANDE EN

DOMMAG' S~INTERETS.

Dans la nuit da 25 au 26 mars 1856, un bateau & va-
peur appartenant a MM. Perrier freres, Pescalore et
Place, administrateurs de la compagnie de navigation a
vapeur sur les canaux, a heurté, sur le canal de Saint-
Quentin, prés de Vaudhuile, un bateau chargé de char-
bon de terre amarré sur le bord, dont M. Feneuil est pro-
priétaire el qu'il habite avec sa femme, sa mere, dgée de
quatre-vingls ans, et ses quatre enfants, dont l'ainé avait
alors environ huit ans.

" Le choc fut terrible pour la famille Feneuil ; avant de
son bateau fut emporté, et ce bateau coula bas immédia-
tement, sans que rien pul faire pressentir a ses habitants,
dormant du plus profond sommeil, le malheur qui allait
leur arriver : toute la famille Feneuil fut donc instantané-
ment engloutic.

Aussilol ce déplorable el triste événement accompli,
les hommes formant I'équipage du bateau a vapeur, ap-
prenant le danger de mort dans lequel était Feneuil et les
siens, s’efforcerent de le conjurer; tous se jetérent a I'ean
et plongerent ; ils eurent le bonheur de ramener vite et a
temps a leur bord Feneuil, sa femme, sa mére et trois
de leurs enfants; ils croyaient avoir accompli leur ceuvre
de sauve'age, lorsque la dame Feneuil, reprenant ses
sens a la suite d'un assez long évanouissement, jeta un
coup d’ceil autour d’elle, compta ses enfants, et, par un
cri déchirant; annonca aux braves mariniers du ba eau &
vapeur que leur ceuvre de réparation était incompléte.

Ce fut a qui plongerait encore. Mais, hélas! ce ne fut
pas un enfant qui fut 1amené, ce fut un cadavre. M. Fe-
neuil avait perdu son fils ainé, et ce malheur n’élait pas
le seul dont il diit étre frappé, car sa mere, profondément
impressionnée par le danger qu'elle avait couru, son
grand dge aidant, perdit bientot la raison.

A la suile de ce sinistre, M. Feneuil, dont le batcau et
les marchandises étaient d’ailleurs assurés, a assigné les
propriétaires du batcan a vapeur en paiement de 40,000 fr.
de dommages-intéréts, a raison de la perte de son enfant,
de la maladie de sa mere et du chémage qu’il lui avait
fallu subir,

Un jugement du 23 aoiit 1856 lui a accordé tne provi-
ston de 2,400 frahcs, et un jugement du 27 décembre
suivant, statuant sur sa demande d’une facon définitive,
lui a accordé 6,000 autres francs dans les termes sui-
vants :

« Le Tribunal,

« Oui en leurs conclusions et plaidoiries Darragon, avocat,
assisté de C. Huet, avoué de Keneuil ; Marie, avocat, assisté
de Burdin, avoué de Perrier fréres, Pescatore et Place ; ensem-
ble en ses conclusions M. Isambert, substitut- du procureur
impérial, et aprés avoir délibéré conformément a la loi, ju-
geant en dernter ressort, = *

« Attendu qu’il est conslant et reconnu, premidrement
qne, daus la nuit du 25 ay 26 mar: 1856, an batean & va

| peur appartenant a la compagnie de navigation, administréc

par les freres Perrier et consorts, a heurté sur le canal de
satni-Quentin, pres de Vaudhuile, eta coulda fond un batean
amarre sur le bord, et dont Feneuil est proprictaire ; deuxie-
mement, que cet accident est le résultat de imprudence du
pilote qui a douns au bateau a vapeur une mauvaise direc-
tion;

» Altendu que,  par Peffet du choe, le bateau de Feneuil a
éprouvé des avavies considérables; gu’une purtie du charge-
ment el des objets q’il contenait a éi perdue; que Feneuil a
€lé pendant un certain espace de temps privé de la faculté de
travailler et des bénéfices que son . beur aurait di lu pro-
carer; que le bris de ce batean a eu, euoutre, des consé-
queuces extremement regrettables; qu'en effel, au moment de
laceident, les époux Feneuil, leur quaire enlants et la mére
clatenl couchés et endormis;

« Que Paing des enfants a 616 noyé; qne Feneuil et sa mere
ont regu des ‘contusions graves ; que I'emotion qu'a ressentie
celte derniére a ¢16 si forte quelle a perdu I'usage de ses fa-
culiés intellectuelles ;

_« Autendu qu’il suit de ce qui précéde, que parle fait da
pilote de ta compagnie, Feuneuil a sprouvé un pré,udice dont il
lui est dit réparation, et dout’il n’a pas é16 suffisamment in-
demnisé par la somme qu’il a recue ’une compagnie d’assu-
ratice et par les 2,400 francs de provision qui lui vt é1é payés
en vertu du jugement du 23 aoat deinier;

« Autendu que le chifire du dédommagement auquel il a
droit peut eire fixé immédiatement, a Uaide des documents
produits ;

« Attendu que Ja compagnie reconsait qu’elle est responsa-
ble du fait de son piéposé ;

« Par ces molifs :

« Gondamue les fréres Perrier, Pescatore et Place, en leur
qualité d’adiinistraieurs de la compagnie de navigation a va-
pear sur les canaux, a payera Fenewml, 6,000 fraucs a titre de
dommuages-luteréts, iudépendamment de ce qu’il a touché
comme provision et de Vindemnité qu’il a recue d’une société
d’assurance ;

« Les condamne & payer les intéréts de ladite somme de
6,000 francs, tels que de droit ;

« Les condamne enfin anx dépens. »

e

\..

MM. Perrier, Pescatore et Place ont interjeté appel de o
jugement. o8

Me Marie a soutenu cet appel, reconnu le
Feneuil a une indemnité; mais, discutant le ¢
indemnité, il a conclu & une diminution i
chiffre alloué par le jugement.

M° Darragon a détendu le jugement, et 1a Cour
lant les motifs des premiers juges, a confirm ;
tence.

(droit de .
hiffre de cagyg
mporfante ¢y,

> adop.
¢ leur 5611

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1 ch.).
Présidence de M. Benoit-Champy.
Audience dw 17 juin.

MEMOIRES DU MARECHAL MARMONT, DUC DE RAGUSE. — ¢
HERITIERS DU PRINCE EUGENE GONTRE M. PERROTIN, Fy)-
TEUR. — DEMANDE EN INSERTION DE DOCUMENTS RECT(r-
CATIFS.

(Voir la Gazette des Tribunaux du 11 juin,)

M¢ Marie, avocat de M. Perrotin, prend la parole ey
ces termes :

I\_lt‘\Sﬁieurs, sije voulais ne considérer que I'intérét qui anime
la famille du prince Eugene, il me semble que je n’aurais que
quelques observations bien simples & présenter au Tribunal
et que ces observations suffiraient pour faire justice des pro.
tentions sur lesquelles vous avez vous prononcer.

En hon sens comme en droit, le procés que Pon nous fajy
est un proces impossible. Le succes, malgre le talent de moy
honorable adversaire, me parait plus impossible encore. Maig
a lintérét privé se rattache un intérét général plus grang
plus élevé, qui vous préoccupe comme nous : Vinterat dé
Phistoire. Par la s’éléve le débat; par la il mérite toute ay.
tention du Tribunal. Si les prétentions de nos adversaireg
triomphaient, une de nos libertés, la meilleure de toutes, cap
elle se rattache au passé, au présent-et i I'avenir, serait es.
sentiellement compromise, et les intéréts de I'histoire serajon
sacrifiés.

Je crois ne rien exagérer en disant que je considére commq
inconciliables les droits de ’histoire contemporaine et Jog
droits de la censure que I'on revendique.

Mon adversaire ne s’y est pas trompé. Effrayé du but qu'il
poursuivait, du résultat qu'il se proposait d’atteindre, pour s
faire illusion, il a voulu distinguer entre le pamphlet et I’hjs.
toire. Cette distinction, je I'admets en principe, mais elle pu
saurait trouver place dans la cause, & moins que vous ne doy.
niezle nom de pamphlet & une ceuvre considérable, qui se fajf
remarquer par 'impartialité des appréciations. Ainsi, pas @¢-
quivoque. Il faut accepter les vérités, méme blessantes.
alors qu’elles sont consciencieuses. Ainsi, cette cause se place
devant P'histoire. Je plaide pour Ihistoire, je ne plaide pas
pour le pamphlet. Le proces ne devait pas dtre porté devant
un Tribunal judiciaire : un seul Tribunal était compétent, co-
lui deP'opinion publique; un seul juge pouvait prononcer, Ja
conscience de tous. Voila mon opinion.

Pai considéré la cause dans son aspect général, et il me
semble trouver dans cet aspect général un gage de succes, ot
assez de force pour soutenir ma faiblesse dans la lutte contre
un talent éminent.

Au reste, si jene me trompe, cest Ia la pensée des adversai-
res. On engage la lutte, moins dans I'espoir du succes judiciai-
re que pour faire appel a la publicité que garantit la solennits
de votre audience, a laquelle ajoute I'éclat des reproductions
d’une presse habile. C’est une justification historique qu’on
tentait. Jen atteste les développements donnés & la question
historique, et I'extréme briéveté avec laquelle on a traité la
question juridique. Eh bien ! ce but, on I'a atteint : la publicite
'apas fait défaut sux désirs de ceux que je combats; la justifi-
cation a é1¢ essayée. Est-on arrivé a la conviction, ala certitude?
La question historique m’a beaucoup préoccupé : je me suis
demandé si javais I'autorité nécessaire pour traifer une pa-
reille question, il ne convenait pas de laisser 4 U'intérét pu-
blic le soin de vérifier les documents et de se prononcer ; si
enfin, je n’aurais pas rempli mon devoir, alors que j’aurais dé-
montré que les Mémoires du duc de Raguse avaient été éerits
consciencieusement, sur des témoignages certains, aux yeux de
Pauteur. Il me semblait que ma tiche serait remplie quand
Jaurais fait voir le maréchal Marmont ne se livrant a des ap-
préciations personnelles qu'autant qu’il les croyait exactes;
quand j'aurais prouvé qu'il avait cherché loyalement la vérité,
et que s’il avait rencontré U'erreur, il n’était pas pour cela jus.
ticiable de votre juridiction.

Japporterai, messieurs, de la modération dans cette affaire;
il est cependant un devoir auquel je ne saurais manquer; j’es-
pere atteindre mon but sans compromettre la dignité de Uhis-
toire, celle de I'avocat et le caractére de votre juridiction.

Et maintenant j’entre dans le proces en dégageant le débat
des faits qui me paraissent secondaires.

Je me propose de démontrer que non-seulement M. Perrotin
ne peut étre blamé de se refuser a ce que I'on prétend exiger de
lui, de maintenir rigoureusement son droit et de rappeler a la
discussion et a la polémique extérieures ce qui n’appartient
pas a la discussion et a la polémique judiciaires, mais encore
qu’il a exercé son droit avec discretion, avec raison, avec géné-
rosité, qu'il a donné aux adversaires, alors. qu'ils sollicitaient
une réparation, une satisfaction spontanée dont ils auraientdn
se contenter.

Permettez-moi quelques détails sur ce point.

Le 3 novembre 1856, la publication des mémoires a commen-
6. Le duc de Raguse avait demand que cette publication n’efit
lieu que cinq années aprés sa mort. C’était un ordre respecta-
ble et qui fut respecté. Du 5 novembre 1856 au 27 février 1857
six volumes ont paru. A la fin du mois de mars les trois der-
niers volumes étaient publiés. Une seconde édition fut mise
sous presse; cette seconde édition ne comprend encore que les
quatre premiers volumes. Je recommande ce fait au tribunal:

Dans le fome sixieme, le maréchal Marmont parle du prince
Eugéne. Ce volume, déposé le 31 janvier 1857, a été mis en
vente le 2 février. L'écrivain raconte les faits qui se sont passés
en ltalie, il apprécie la conduite du prince a cette époque iti=
portante de V'histoire impériale. Ce récit a~t-il étonné? Nov s
Pétonnement n’était pas possible. Les faits gu’il rapportatt
avalent été rapportés par d'autres, les jugements qu’il portail,
d’autres les avaient portés. Ces jugements, je le comprends.
n'étaient pas de nature a contenter le prince Eugene et sa fa-
mille. Cependant, jusque-la, I'irritation qu’ils avaient produm‘i
n'avait pas été jusqu’a se traduire par des poursuites deyan!
les tribunaux. Les faits étaient donc connus, les appréciations
répandues dans le public, lesjugcn‘}ems.subi's. L_e Rl‘illcez Lu';
géne lui-méme n'ignorait pas ce quiavait été éorit. En 1821, ]‘]
avait protestd, voilatout; la pensée ne lui était pas venue &
saisir la justice de ses plaintes. Il ’Il'_\' a pas (ln. ]n-mfgdeif_tf &i“
proces actuel, et la responsabilité de ce proces, dont llss‘ihl.
J'ose Pespérer, n’est pas douteuse, doit peser tout entiere sur It
famille de I'ancieu vice-roi d’Italie. i

Si les appréciations du maréchal Marmont ne pouvaient uff’.‘:;
ner personne, je congois cependantqu’ellesaient eu Lllyl/brl,l)ql‘l
retentissement : la grandeur de 'ccuvre, le unm’(lef 1 qcl’l\i‘-"*‘:
la place qu’il occupait dans P'opinion et dans | l‘nst()u‘ej?"*j\‘“
daient ce retentissement inévitables L irritation Iul;, dgnu ex
tréme dans la famille et parmi les amis du prince Eugene. ¥

A ce premier mouvement de colere, quelle fut la p%‘ll“l«“\.' = i
ceux qui I'éprouvaient? Sung(n‘o_nt—fis 2 nous ainener aevans
les tribunaux? Non. Voici ce qu'ils firent. A

M, Planat de la Faye, ancien officier d’nwlqunmlcq de!l
pereur Napolcon [er, confident du prince E‘ll(gl“il'J‘: d'i{"""
des copies de certains documents dont on ne nous fllfl?‘x"‘“‘],, i
les originaux, qui, dit-on, se trouvent dans f‘es m‘c!ut\t:aw( n,ﬂ‘
Cour impériale de Russie; M. Planat de la Faye p.l()f(‘«bttl oy
bord par une lettre insérée (lallglcs ]uu\"lluu.\, ILIEL\U (’ (zr:-‘{:ii:‘v”“
dans la forme, pleine d'expressions ardentes, de prolest Fom=
contre des assertions ctranges, lausses, "’a““”.'““']‘\lef’[n‘}__”‘.‘
prunts faits & ce que la langue llu;l&f"ﬂse' ";”ll“m{".‘”‘. (dt'” \i Pla-
acerbes ot violents. 'Telle fut la p!‘()xill_Ur()p!(h(.‘sm‘lvml‘ ‘,IA Sk
nat de la Faye. Bientot apros, il se .i'-“i‘-"”‘d.‘)j ‘r”ﬂnfﬂl_'l“{),l..‘n i
lice. Cette fois, il est mieux arms; il il’”;'h“ l.lilb-a?;[])u;[;; .i“‘“‘
produit des documentsa l'aide d(‘wo[lh{l:x |I cul,slu}lll ~r1 g
fier 1o prince Bugene. Une lavge publicité, que de O Ui anire
paThea | Tl T .50 donnde & cette brochure. Uit &0, 7
sources permeltent, est donl G iaiations. somb dis
feitite o e ans leaael les faits et les appreciatlo e
écrit parait dans leque : ko vous deyineZs
cutés. Des brochures anonymes sont repanaues; e
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ug:;lpl)tll'},wur'l(ll's amiables yuut eu liea d’abord; il devait en
ire ginsi. Ces pourparlers n'ont pas abouti. Le 24 mars 1837,

olle elle déclare que tout ce que contiennent les Mémoires
‘I‘}; mensonger, que la preuve du mensonge est dans ses
ains, par laguelle elle deman’de a ce que la brochure de M.
planat de la Faye soit imprimée dans les Mémoires du duc de
use. Gette sommation ne recut pas de réponse; faite dans
Je pareilles conditions et dans de pareils termes, elle ne pou-
‘\'ﬂit Pas en‘ I‘eC.t‘,\'Oll". bt ; 35
Assignation fut donnée a M, Perrotin. Voila la lutte enga-
¢, Mon client, messieurs, aurait pu attendre le_dchaL; car, en
sefusant de se préter a ce qu'on lui demandalt,nll usait de
«on droit. 11 nc’l’e fit pas. 1l publia dans ‘le neuvieme volume
les Mémoires 'éorit de M. Planat de la Faye presque en en-
fjer. Cette satisfaction aux scrupules de la famille du prince
Fugéne, M. Perrotin la donne tout & fait spontanément. L’in-
gertion par lui faite (:orn!)l’erlq1t'},otltes les letﬁres qui _gompo-
qtent la broc}ugr(\, sauf un éerit par le roi de Baviere au
rince Eugene. Lptte lettre contenait _une insulte pour le duc
Je Raguse. Assqrcmel‘lt, on ne pouvait contraindre ]e._s‘ hufri—
fiers de ce ma;‘cCha\l a 'imprimer a la suite dgs Mémoires
wil avait écrits. En téte des documents insérés était placée la
note suivante :

« Les deux documents qui suivent nous ont 6té adressés,
avec priere de les publiera la suite des Mémoires. L'un est
destiné 3 faire connaitre, par des picces officielles, la part que
le prince Eugene avait prise aux événements de 1814; lautre
| 5 traita M. le duc de Blacas. »

Ne semblait-il pas que toutdiit étre terminé? La brochure de
1. de Planat, nous disaientnos adversaires, est la justification
complétede la conduite du prince Eugene ; il suffit de la lire
pour ne conserver aucun doute. » Eh bien! cette brochure, la
voici. Sila vérite est dans la correspondance échangde entre
PEmpereur et le prince Eugeéne, entre le prince Eugéne et la
princesse Auguste, entre les ministres et le vice-roi, la ques-
tion est éclaircie, car voici cette correspondance presque en-
tierement reproduite. Les erreurs vont disparaitre ; il sera
prouvé désormais que le prince Eugéne n’a pas désobéi, que
si desyordres ont été donnés, ces ordres ont été révoqueés;
quayant été révoqués, ils n’ont pas dit étre exéeutés. Si cetto
wrrespondance suffit pour anéantir les Meémoires de Mar-
mont et pour glorifier le prince Eugene, la glorification est
acomplie... Que voulez-vous de plus?...

Non, vous ne vous arrétez pasla! Apres cette satisfaction
spntanément donnée, mon client croyait-que tout était ter-
miné, et qu'il n’aurait pas a se défendre devant le Tribunal.
Il se trompait. Des exigences nouvelles se manifestent. Co
nestpas & la suite du neuvieme volume que la brochure de
. Planat de La Faye doit étre insérée, c'est & la suite du
sisikme ; au bas méme de la page ol commence le récit incri-
miné, on veut que M. Perrotin place un renvoi, indiquant que
lécrit de M. Planat est inséré & la fin du volume. Siles exi-
senoes s'éfalent arrétées la, peut-étre mon client se serait-il
icidé, dans une édition postérieure, aux demandes de ses ad-
{versaires; mais non, 'on ne s’arréte pas la. Voici la notice
fron prétend Iobliger & imprimer en tete de ces documents :

« Le tome VI des Mémoires nu maréchal Marmont, duc
I Raguse, contient page et suivantes, sur la conduite du
prince Eugene en 1813 et 1814 des allégations compléiement
dememi¢§ par les documents swivants. Les originaux de tou-
{68 ces pibces sont conservés dans les archives de la familledu-
{tile de Leuchtenberg. Les copies faites, presqu’en totalité de
;1a_mam de S. A. M=e la duchesse de Leuchtenberg, veuve du
{bince Eugene, avaient été envoyées par elle, dans les années
1,83.5, 1837 et 1838 a M. Planat de La Faye, ancien officier
dqrdonnance de "'Empereur, et ont été récemment publiés par
{ i, Daps l’a\'ant—propos de cette publication, M. Planat de La
| Faye ajoute -

v Aprés avoir lu ces documents, tout homme éclairé recon-
Wira la complete fausseté des assertions du maréchal Mar-
ont, et vestera convaineu -

re:s(?ue le prince Eugene, loin @’intriguer dans un but inté-

s @ constamment, et sans hésitation, repoussé les offres
M hii étajent faites
p U:%l a scrupuleusement obéi aux ordres de I’Empereur ;
VO;’T;?uull %11 rempli envers lui et envers la Fra,nce tous les de-
b eglg f:)lil .lmw}))osalent la reconnaissance, Yamour de la pa-

! jurce ;
v ’,"Qu‘enﬁn 1l Sest montré de tout temps digne de la devise
Wil §'6tait choisie :
» Honneur et Fidélité. »

En Outre

on g i 2 S ment n° 10, M.
| Pe"mttini ) demandait qu’au bas du docume y

; mprimat cette note -
g.b;m(?e Jont les ordres et instructions quon prétend avoir 6té
1S a Munich., » (Voir vol. VI, page 55).

E 3 » . A . \ .
{ d%;]g]n! o0 voulait obliger mon client & ajouter & la suite du
€Dt 1° 17 les lignes suivantes :
CLe vdns s s ? ;
it ® genéral Friaire, aide-de-camp du prince et écuyer, de-

a . : !
iy ompagnerla princesse en cas de départ. »
le]

iy st I'ultimaty,

o latum en face duquel on place Perrotin. Ce sera
i L U0 proces,

e gy, P Je Yous le demande, 1nf§ss’i)m,11"s, y a-t-il un
B ' une 1neur qui put hésiter un instant? On 1ous Mmena-~
litaty guerre! Quelle guerre, si dangereuse qu’elle fit,
o b5 Préférable & une lacheté? car c'était une lacheté
gy 2 demandait. Ep, | quoi, vous vouliez transiger, dites-
Nous ;o;l Xlieg{'el que vous faites ce proces, et vous préten-
Cer a dire que les assertions contenues dans les

lian g 5 YC]llc nous publions sont démenties par des docu-~
i{ts u‘OUS prétendez nous contraindre & donner a ces do-
Opieg lie authenticité

ey qui leur manque. Vous apportez des
0 4y us dites - Ces copies sont vraies. Mais quelle rai-
ey, annO]llS de le croire? Vous voulez une lutte judiciaire,
'Opumentss €S conditions de la lutte judiciaire, produisez des
iy o tfiutllent:({tlos., Noug plaulon,s contre des princes,
it g, dil‘w?s couronnées, soit, nous n’en avons pas moins le
F\gs de 1 .Le‘d.u,\ princes et aux souverains : bublssez, le_s re-
L pore, rJ litu:e ordinaire. Vous parlez de lettres éerites a
i ‘Q‘I‘WBS lett) © serais bien aise de savoir comment 1l se fait
K dang ) TS sont entre vos mains alors qu’elles devraient
i 1> archives de la France. Vous voulez que nous af-
{faig il 3 Smc?l‘lté des documents que vous nous prcsemgz'}’
2 Voici 1"ra, J€ suppose, que nous les ayons connus et véri-
IC o alternative que vous nous posez : « Dites que le
! biey, 48use et un diffamateur ou subissez un proces. »
L Yoily > 110US subirons le proces. 7
I} v f“.eSSleurs, comment nous sommes aujourd’hui de-
3. 'tionbz S0mment nous sommes obligés de discuter ces
i ¢ - 8 Paudience d’un Tribunal. avais & cceur de vous
fat 1€ Yous ai dit, parce que, si mon client avait le
lariais g, ‘:sose refuser aux exigences de nos ad\’eréax,r:eb, il
e Bongro.: ;o oS montrer qu’il a usé do e droit avecréserve,
oy, - 516, imprimant ce qu’il n’avait pas besoin d’im-
! éuTaI:S be voulant pas se résoudre 4 ce qu'un homme
| iy, € pouvait accepter. :
i .Qn‘esL~Ce“S Maintenant la question en elle-méme :
Ot ‘{4:;« n):_»s?ad\vex.s:nr:es nous demandent? Qxxe‘l!elfl(:j
meg o 2¢e? Une: action en calomnie ? Ils ont déclare
quen droit ils ne pouvaient pas nous poursuivre
P“S[ C¢ une action en snppression des pass 88¢€S
a 'C‘d‘idav‘”“aéa'e, car la suppression ne pourtail
Olisquence de Vaction en calomnie. Ce qu'on

st
o

3
& =

e par cela meme qu'elles sont anonymes elles

oo UM T 2
mess‘emf’h?solemes encore que les autres. Tout cela, je le re-
mé plmétait dans le droit des adversaires. Quelque ardente

il fallait l'accepter! La conscience pu-
la conscience publique devait répon-
bliq“des protestations Gpistolaires pouvaient U'éclairer, nous

tout se passait dans la sphere
Pattaque comme la défense; il restait & Popinion

messieurs, que je veuille tirer de ces faits
| ;Neﬁ de non recevoir ; que je prétende dire aux adversai-
i \Ir‘luus aviez choisi une voie, il ne vous est plus permis
rendre une autre. Non, non; de pareils arguments se-
trop petits, trop ctroits. Ce que je veux dire, cest que
héritiers du prince Eugene avalent compris que la polé-
mistorique était la seule arme Juste, équitable. Ils ne
gont pas ftenus la. Ils ont pense que la bruc.h.ure n’était
an document assez autoriss, assez pub!l(: pour 1:}1}"(3 tombqr
ugemenls du maréchal Marmont, et ils ont saisi les tri-

# @mille de Leuchtemberg lance une sommation dans la-
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nous dgmaudez ce qu'on veul nous prouver, ¢'est d'imprimer
3()‘{'}‘1-‘1‘:"‘1;?1”“ S:"il(;dl”m“d ;vo!.nrrf:e'des Me’:mqiran avec une notice

: Sells serall determing, non plus par les adversaires,
mais par I«} tribunal, la brochure de M. Planat. Et qui veux
?mlx:nl)le(;e n'est pas le prince, quiest mort en 1824, mais sa

J'examinerai cette singuliére prétention i deux points de
¥uz, au point de vue du simple bon seis d’abord, et puis.au
point de vae du droit. Ay point de vue du boa sers, d
et le bon sens en fait justice, ;

Que fuudrait-il, en effet, pour quela demande de la famille
put étre'a’ccn_ellhe ? Il faudrait prouver d’abord, que la vérité
n'a pas €1é dite par le dne de Raguse, It faudrait prouver en-
sulle que ce n’est pas seulement par erreur que M. le duc de
Raguse a, fait tort a la vérie, mais que, sciemment et de sa
pleine yolonté,_ll s’est fait le calomuiatear d’une mémoire
respeciee, et puis enfin moutrer que cette vorité qu’il v'a pas
dite, on la tient dans la main, non pas douleuse, équivoque,
appuyée de preuves contestables, mais certaine, éclatante
comme la lumigre. Ces conditions, ponvez-vous les remplir ?

Clest une véritg historique que nous recherchons, mon ad-
versaive el mol  ¢'est surun des faits les plus 1usaisissables,
les plus délicats qui solent au monde, que mon adversaire ap-~
porie au Tribunal ses raisonnements, ses appréciations, ses
affirmations, et que, moi aussi, j"aurai la prétention d’appor-
ter une certitude. C’est un spectacle étrange, en VErité, une
nouveauté qui me surprend ; je m’interroge et je me demande
S1)e suls compétent, si mon adversaire est compétent en ses
mnatieres. Avons-nous en ces choses mission, autorité? Comn-
ment ! voici un demi-siécle que ces faits se sont passés, les ac-
teurs sont descendus dans la tombe, les témoins ontdispara; il
nes’agit méme pas d’histoire contemporaine, mais d’uns his-
toire écrite pour la postérité, car la postérité est acquise a
ces wiorts des loagtemps ensevelis., Et c’est mon adversaire
qui vient soulever le poids d’une pareille discussion 2

Da moius, sur quor 'appuie-t-112 Sur quels documents ?
sur des. documents ‘qui n’ont rien d’authentique, sur des té-
moignages combattus par d’autres témoignages. Et c'est de la
qu’il part pour dire : I'historien a mentl, il a obéi a ses pas-
sions.

Etes-vous done si pur vous-méme de tout intérét, de toute
passion ? Eles-vous un historien désintéressé, qui porte pour
la postérité un jugement élevé, umpartial, que la postérité ra-
tifie ou ne ratifie pus, mais qui n’en reste pas moins l'ccuvre
d’uve conscience loyale et droite? Non; vous étes plus pas-
sionné que lui.

Le duc de Raguse n’avait pas d’intérét & mentir ; Vous en
avez, vous, a détruire ces allégations, et bien d’autres encore
que vous avez plus d’une fois combattues, non pas alors par
des proces, mais par des brochures et dans les journaux.

Uae autre considération me touche. Vous vous Croyez assez
compétent, assez instruit de tous les faits pour. en saisir un
Tribunal ; vous croyez vos documents assez authentiques pour
qu’on les accueille. Mais devaut quel Tribunal poriez-vous vo-
tre prétention ? Tout cet eppareil judiciaire n’est-il donc
qu’une illusion, ne voulez-vous pour juge que 'opinion ? Non,
vous allez bien au-dela, vous saisissez la justice de votre que-
relle. Il faut savoir si le duc de Raguse a bien traduit Jes pa-
roles de 'Empereur, que lui méme a regues, ou bien &'il a
menti : et c’est devant vous, messieurs, que nous nous posons
une pareille question ?Je dis que cela renverse tous les prin-
cipes.

Certes, personne plus que moi ne vous crois capable de ju-
ger tous ces faits, de confronter ces témoignages, de faire par-
tie, comme hommes, de ce jugement de la conscience publi~
que auquel je faisais appel tout & I'heare. Mais, comme juges,
lajssez-moi vous dire, sans manquer & la considération quli
vous suit parlout, que je ne vous recopnais ni autorité, ni
compélence. . \

On vous demande de décider souverainement, comme décj -
dent les arréls de justice, si des ordres ont été doniués, si ces
ordres ont €1é obéls, si la désobéissance n’a pas é1é la cause,
partielle au moins, des désastres de 1814, et on vous le de-
mande avec des documents qui ne sont que des copies, et
dont on ne peut. produire les originaux. Je dis que, ce qu’on
vous demande 13 comme juges est insensé et déraisonnable.
Si I’on posait de tels précédents, ou irions-nous? je vous le de-
mande.

I’histoire ancienne ne blesse personne. Elle passe, on la
discute, et, comme cela s’est vu de nos jours, des esprits éle-
vés s’y aitachent et la rectifient. L’l‘listmre ancienne ne cause
ni froissement, ni rumeur, nl proces. :

Pour 'histoire contemporaine, il en est tout différemment,
De deux choses l'une : ou bien elle est complaisante, bien-
veillaute, élogieuse pour tous; elle contente toat le monde,
tout le monde l'accueille avec plaisir, avec gratitude; maig
alors elle est inulile, .et ’on n'en tient pas compte, et la pos-
térité la rejette de son jugement. : :

Si, au contraire, elle est juste et sévére, si elle est sans faj-
blesse et sans servilité, tout le monde lui résiste, tout le
monde lui jette la pierre. C’est ce que Tecite. disait déja :
« Ceux qui écrivent I'histoire des temps anciess font peu de
mécontents. Il n’importe & personne que vous prodiguiez des
éloges aux armées de Rome ou a celles de Carthags; wais i
vous parlez des personnes mortes sous Tibeére, ieur postérité
exisle. » ;

Voulez-vous donner la parole a toutes ces passions blessées,
& toutes les personnalités jalouses ? Quel est le guerrier, quel est
le pogte, quel est le dlplp(xlayeqlxz se trouvera l?l/{:‘ﬂ jugé ? Le-
quel se déclarera salisfait, s’il n'est passé a I’dlat de graad
homme ? Qael crime, quelle erreur, quelle trahison cousenti-
ront a courber leur front devant I'histoire? Quel est I'apostat
qui, aprés avoir traversé, a l'aide de transactions heureuses,
tous les régues, toutes les opiniouns, ne youdra pas’ACO%Werl‘ 501
apostasie sous les prétendues inspirations de lintérét pu-
blic? i ;

Voila pour les individus, Mais les corps? Si, remontant
dans P’histoire jusqu’au commencement de ce siecle, vous de-
mandez compte au sénat impérial de sou obséquiosité et de son
silence, toutes les familles sénatoriales vout se lever pour se
plaindre. Quand Chfugaubnand,Aecr.xvan_ contre la pyaxrflﬁ ces
pages briluntes de mépris et d’indignation, ceux qu'il frois-
sait avaient-ils donc le droit de le iraduire a voire barre?
Ecouterez-vous ces amours-propres, ces iniéréts, ces passious
offensés ? Tous ont le droit d’éire entendus, tous ot le dyon
de vous prendre pour juges, si fa demande actuelle peut eLrle
accueillie. Mais alors 1l y aurait quel’que chose de plus loyal,
de plus franc a dire, & proclamer, cest de nier les drqx}s de
I'hisloire contemporaine, et de mettre la vérité en interdit!
Voila ma premiere Consigﬁerat‘lon,elle est loute de bon sens :
nous n’avons ici pour p’a;der' ni amrhant;cl'.e dans }es pieces,
vi autorité dans les avocats, ni compétence dans les juges.

"abord;

Mais je vais plus loin : je dis que les droits de I'histoire
uunmnpéraiue s0oun% en qu_ﬁai@ouqdaus ma cause. Qu_e}la. cn est
I’étendue, ou en est la limite ? C’est une seconde question que
p 2 5 g

5 Ill“; ;05?19 distinction qu’on a toujours faite et que J’fidme!s,
parce qu’eile est juste et raison nabte. G est celle de 'homme
privé et de 'homme public. L’homme privé, qui se renferme
dans la vie-du foyer, qui ne vit que pour lui-méme, pour sa
maison, pour sa famille, sans luuc’her ax-lA gouvenmn?’m}du
monde, ne doit comple de ce qn’d petse, ’de ce qu’il fdle,
qu’a Dieu et a sa conscience. En quoi, 1 hxsmr:-, a--elie
besoin de lui? L’histoire est faite pour ihumgmte, eL,{.h"'
manité ©’a rien 2 laire ni aux grandeurs, niaux miséres
de la vie privee. (C’est a peloe st Vdans a suite des s:_ecles q‘ucj!—
que vie illustre apparait et se détache, pour dexern‘:r ie 'bq]e;-[
d’une biographie édifiante, d’une fegende que .llr’a l(t po_sltlerm A
muis ce ne sont toujours la que dL’S portraits l;ga famille Lul“
p’importent pas au mottde. Pour 1 homme ;,x_u.)hcr’ mu:t jf";‘
change. Deés 'instant qu 1l a quitté la vie | rivée, c'est-a-dire
qu’il a résolu de ne plus s'appartesir, avant Ja 10mb¢ 1l ap-
parlient 4 ses contemporains, a‘lu’ chronique, aux mémoires ;
gpres Ja tombe, & la Postéme, a}l histoire., Il a voutu quitter
sa demeure, vivre de 1a vie publique : le monde a le df'on <%e
ie suivre, alors meéme qu’il rentre, fatigué, au foyer domes-
tique. Car toujour: et partout il est hom{ne publie, ?t il est
bon que cela soit ainsi, car les a‘ctes de ll}or‘rlrzle_ Privé ré-
pondent des actes de ’homme public. Char l;es».Qm_m du mo-
vastere de St-Just était encore Charles-Quint; | histoire | a’bleﬂ
compris, el S¢s curiosilés ne se sout pas arrétées ée\':alsxl I f)bsj
curité du cloitre. Si vous avez été ll?nlxaze }zub.\w , vous
restez & jamais homme public, parce qu’en ik xj;?lam pén‘
ambition, par calcul ou par dévodment au gouv‘brf)%mem u
monde, vous avez pesé sur ses destinéss, (J:t que ctin:uv;g e-l;!I
traut pour sa part a le droit de ‘savoir comment el par ¢
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ces destinées ont 616 conduites, Ainsi Uhistoire enscigne |’ a

venir, et en relevant les faules du passé, elle empéche les
fantes de I'avenir.

Mais, dit Padve r pa
I'histoire contem;oraine ? Entendous-nous bien. Quand je
parle des droits de Phistoire, j'eu parie comme de tous les
droits : je ne confonds jamais I'abus avec le droit, le droit de
I'histoire, avec le droit de la calomuie, le pamphlet avec’his-
toire. Il faut que celui qui éerit ait intention loyale de racon-
ter les faits comme il les voit et comme il les sent; et guand
il a misdans son récit toute sa conscience il ne répond pas
méme ds ses erreurs. S’il lui fallait écrire sous le coup d’une
poursuite sans cesse menacante, I’histoire serait impossible,
elie ferait défaut a sa mission, elle ne pourrait plus ni par-
ler, ni écrire. Il ne faut donc pas frapper Perreur quand elle
est de bonne foi, il n’y a de coupable que Pintention de faire
le mal, la volonté de mentir, le dessein de s’attaquer & la ré-
putation d’on homme.pour le détruire. A ces signes seule-
mens‘on reconnail le pamphlétlaire.

Je dis cela de Ihistoire générale aussi bien que des Mé-
moires contemporains. Je sais bien qu’iciil ya un danger : je
ne me le dissimule pas. Mais je sais aussi que dans tous lis
temps les mémoires ont en faveur aupres des sages. « Laissez
faire, disait La Harpe, car la sont tous les materiaux de his-
toire ; I'histoire y trouve a 'aide d'une critique désintéressée,
impartiale, sévére, les vérités qu’il doit recueillir. »

]guclos disait aussi : « Je pense que Vhistoire, pour étre
utile, ne saurait paraitre trop 10t. »

Et d’Alembert : « L’histoire, 4 un certain éloignement, est
bien difficile & écrire. Les acteurs ont péri, les témoins ont
disparu, les notiovs sont éparses..... »

Ecoutez Saint-Simon, le maitre du genre :

Leitre de Saint-Simon ¢ M. de Rancé, abbé de la T rappe.

« Versailles; le 29 mars 1699.

« ... Je iravaille & des especes de Mémoires de ma vie;...
comme je m’y suis L.roposs une exacte vérité, aussi m’y suis-
Je laché a la dire bonne et mauvaise, toute telle qu'elle m’a
semblé sur les uns et les autres, songeant & satisfaire mes in-
clinations et passions en tout ce que la vérité m’a permis de
dire, attendu que, travaillant pour moi et bien peu des miens
pendant ma vie, et pour qui voudra aprés ma mort, je e me
suis arrété & ménsger personne par aucune considération .»

Et il voyait le danger, et il voulait le fuir, bien & tort, se-
lon moi; car il disait encore dans I’introduction a ses Mé-
moires :

)

saire, si une vie pure est calomnice par

« Celui qui écrit T'histoire de son temps, qui ne s’atiache
qu'au vrai, qui ne ménage personne, se garde bien de la
montrer, Que n’aurait-il point a craindre de tant de gens
puissans, offensés en personne ou dans leurs plus proches par
les vérites les plus certaines et en méme temps les plus cruel-
les! Il fuudrait donc qu’un écrivain edt perda le sens pour
laisser soupgonner seulement qn’il &erit. Son ouvrage doit
murir sous la clef et les plus siires serrures, passer ainsi
ses héritiers, qui feront sagement de laisser couler plus d’uze
génération ou deux et de ne laisser paraitre ouvrage que
lorsque le temps I'aura mis a P’abri des ressentimens ! »

La seule loi qu’un érivain loyal doive se poser & lui-méme
est celle-ci : Je dirai la vérité telle quelle m’apparait. Jo sai s
quelles vanités je vais blesser. Je sais quelles clameurs je vais
soulever si je releve des fautes, des crimes, des trahisous, et
que les coléres seront d'autantplus ardentes que jaurai dit de
plus cruelles vérités. Mais je les dirai avec mon coeur, avecmes
passions. C'est Saint-Simon qui le dit, messieurs, et il a rai-
son. Car il y a des passions nobles et généreuses, et le cou-
rage de dire la vérité est une grande passion, qu’il faut lais-
ser libre, car ces passions 1 sout rares | :

il est des individualités ombrageuses, devez-vous donc avoir
un grand respect pour elles. Il semble, 4 entendre les cris de
toutes ces vanités que le monde a roulé sur elles. Vos indivi-
dualités, elles ‘ne sont rien, lorsqu’arrive la' postérité elles
disparaissent, elles s’évancuissent, elles ne pésent pas plus
dans la main de Phistoire qu'un atome dans'le mécanisme
universel qui se meut sous la main de Dieu. Du moment qu’un
écrivain a voulu dire la vérité en toute conscience, s’il est
tombé involontairement dans des erreurs, aucun reproche ne
saurait luj étre adressé.

Résumons ceci : je ne comprends pas que pour faire juger
de pareilles questions on fasse un proces. -Sommes-nous en
présence de principes juridiques qu’on puisse opposer aux
priucipes généraux que je viens d’énoncer? Non. On vous a
cité des arréts de Cours souveraines, des opinions d’auteurs.
Je n’ai besoin pour les écarter du débat que de faire une dis-
tinction entre histoire loyalement écrite et ’histoire mécham-
ment dénaturée.

Me Marie aprés avoir cité & Pappui de la distinction qu’il
invoque un passage tiré du répertoirede M. Dalloz, et un con-
sidérant emprunté & un arrét de la Cour de Paris, continue
ainsi : : :
Maintenant la questipn est nettement posée. Est-il vrai que
le duc de Raguse en écrivant ses Mémoires ait voulu diminuer
ses compagnons de gloire et faire une ceuvre de rancune et de
haine? Marmont a joué un role dans I’histoire de cette époque;
il a beaucoup vu et beaucoup fait. Entré au service en 1792,
a 18 ans, il a rencontrédes ses premiers pas Bonaparte ; il sest
lié avec lui, il ne I'a jamais quitté. De 1792 & 1814, depuis
les guerres de la Révolution a cette campagne de France qui
fut le dernier mot, le mot ‘sublime de I'épopée impériale, il
parcourut tous les champs de balaille de 'Europe ; ce fut la
qu’il conquit ses honneurs et ses grades jusqu’a ce grade le
plus élevé de tous. Il a di tout & ses travaux et rien a la fa-
veur des cours. Et ici il est un passage que je dois citer, car il
est peu d’hommes qui puissent dire ce que dit le maréchal
« Pendant les dix ans de régne de Pempire, j’ai Passé six
semaines a Paris en voyages de quinze jours chacun. Kn 1814,
lors du eouronnement; 1809, aprés la paix de Vienne; 1811,
en allant preudre le commandement de I’armée de Portugal. »
C'est donc a l'armée, sous les drapeaux, dans_toutes les
campagnes qui se succedent depuis Toulon jusqu’a Paris, en
traversant 'Egypte, 'ltalie, I’Allemagne, le Portugal, la Rus-
sie, en défendant la France a la téte de 6,(;09 hommes, restes
de cinquante bataillons, qu'il a fait sa carriére, qu’il est ar-
rivé aux honneurs supremes. Ainsi, écrire I'histoire de sa vie,
C'est écrire I’histoire de la République, de 'Empire et de la
Restauration. C'est sur cette grande scéne qu’il a rencontré
les personnages grands et petits, au -dessus et au dessous de
lui, qu’il s’est heurté aux ambitions nobles ou mesquines, et
aux orgueils immenses qui surgissent a toutes les époques
historiques e1 qui veulent en toui avoir occupé la premiere
place. Ecrire dans de pareilles conditions, sur de tels l}grnme_s,
sur de tels faits, c’est courir,undanger immense pour I'écrivain
qui se trouveaux prises avec tous ces amours-propres blessés,
avec toutes ces vanités flagellées. Ces dangers, Marmont les a
connus; je ne lui adresse qu'un reproche, cest, apres avoir
eu le courage d’écrire ce qu’il a écrit, de juger les hommes de
son temps, d’avoir, comme Saint-Simon, ajourné a sa mort
la publication de son deuvre. J’imagine que beaucoup de vani-
tés soulevées, d’amours-propres mécontents, se seraient tus,
que ces demandes de répartions qu’on fait entendre devant la
justice et ailleurs n’eussent pas osé se formuler en présence de
'homme qui aurait pu dire : « Je suis un témoin véridique,
un juge impartial, » et bien des clameurs qui se sout fait en-
tendre sur sa tombe n’auraient pas été poussées.

Le duc de Raguse a commencé & écrire ses  mémoires en
1828; il les a complétés en 1850, alors que, retiré en Allema-
gue, ayant terminé.sa vie, il demand_a1§ des distractions a
la science, qu’il a beaucoup aimée, et qui I'a bien récompense,
et 2 ses souvenirs, des consolations, qui ont pu jeter quelque
calme sur ses dernieres années. s

J’al parlé du caractére de I'écrivain ; jene veux pas insister
davantage. Quels reproches adresse-t-ona I'ceuvre? On c’ilt’que
C’est une ceuvre de rancune et d’orgueil ; qu’il a abaissé d'au-
tres gloires pour hausser la sienne; qu’il a renversé toutes les
statues pour que sa statue fut seule debout. Je prendrai la li-
berté de le dire & ceux qui parlent ainsi : ils n’ont pas lu les
mémoires du duc de Raguse, ou, s'ils les ont lus, préoccupes
de je ne sais qugl intérét, dominés par je ne sais quelles pas-
sions, ils ne les ont pas compris. [l n’est pas besoin d’y peneé-
trer bien avant pour voir qu’il n’a rien fait de ce donton l'ac

cuse. Tous les uoms véritablement grands, ventablen,lent il-
lustres : Masséna, Lannes, Duroc, Desaix, et tant d’aulres,
sont restés grands et illustres dans son livre. Demandez—lut ce
qu’il pense de ces hommes et de leu}'§ actes, et vous venfu
s'il manque quelque chose & leur glorification. Je ne parle pas
de ’Empereur; ’Empereur fut toujours pour M?!‘I’!}({Ht un
prodige, un éblonissement. Ouvrez ces memoires, ecrits apre

ceux de Sainte-Héléne, dans lesquels Napoléon lui adressait-

des reproches, au moins bien injustes, savez-vous commenit

s’exprime, apres avoir apprécié des faits appuyés de dz;les?_‘c
de documents authentiques ; savez-vons quel est le cri qu'i]
jette ?

« Je ne regrette qu'une chose, clest de n’avoir pas suivi
Napoléon a lile d’Elbe apres qu'il fit descendu du trone,
n’importe quelles en eussent été pour moi les conséquences. »

Et si vous le voyez lorsqu'il rencontre. pourla premiére fois,
aLa Fere, Bonaparte, alors capitaine d’artillerie; lorsqu’il le
revoit ensuite sur tous les champs de bataille, et dans cette
campagne de 1814, il s'incline devant le grand homme, alors
méme qu’il le voit saisi de beaucoup d’illusions, il répond & ce
prodige par un éternel éblouissement. Il n’est pas a genoux
devant tout ce qui s’est fait nom; il examine ce qu’il faut exa-
miner, critique ce qu’il faut critiquer, juge ce qu’il faut juger;
et quand, devant-un champ de bataille, i1l cherche 4 se ren-
dre compte d’un mouvement stratégique et qu’avac sa pra-
tigue expérimentée il se demande si une faule n’a pas été
commise, quel juge plus compétent que lui pouriait se pro-
noncer, et comment lui refuserait-on le droit de parler haig
lorsqu’on le concede aux historiens les plus étrrngers a ces
choses? Oui, il a fait cela avec indépendance, avec courage ;
oui, quand il fallait louer, il a loué; blamer, il a blamé, con-
damner, il a condamné. C’était son droit et son devoir.

On ne lui pardonne pas cela : c’est que tout général veut
avoir gagné la bataille ou il avait le commandement, c’est
qu’il accuse toujours le hasard des fautes qu’il a commises,
des défaites qu’il a subies. On ne pardonne pas & Marmont
d’avoir dit que ce fameux combat du pont d’Arcole n’était
qu'une échautfourée; d’avoir déchiré cette image qu’on voit
dans toutes les chaumiéres et qui nous montre Bonaparte le
drapeau & la main et Augereau a ses cotés traversant le pont
au milieu des balles et mettant toute une armée en déroute.
On ne lui pardonne pas d’avoir écrit quetout cela était une
fable. Et pourtant cette fable, nul aatre plus que lui navait
intérét a la laisser vivre? N’était-il pas. aupres de Bonaparte ?
N'importait-il pas & son orgueil qu’il eit aussi traversé ce
pont tout garni de canons ennemis ?

Il a cru que la réalité était assez admirable sans y ajouter
des épisodes romanesques. 1l a fsit une belle et bonne csuvre,
La gloire de empire n’y perd rien, Ihistoire y gagne, mais
les petites vanités y perdent; elles réclament, ellcs font des
proces.

Vous le voyez bien : lorsque vous dites que l'euvre de
Marmont est une ceuvre de rancune, vous ne Pavez pas lu, ou
vous Pavez lu avec vos passions, et vos passions vous ont
aveuglé.

Sans doute, le duc de Raguse s'est fait la part belle : je lui
pardonne. Je n’aixie point I'orgueil lorsqu’il ne s‘appuie pas
sur de grands acles; mais je le permels & ces guerriers qui
ont parcouru I’Europe, et dont I'Egypte a appris le nom; je
le permets surtout a Marmont, car il avait, souvenez-vous-en
bien, ron pas seulement & raconter sa vie, mais eneore & la
défendre. Comment aurait-il oublié ? Quel homme a été plus
accusé que lui ? Est-il une bouche qui ne lui ait pas jeté a Ja
face le mot de trahison? Et moil-méme, n’ai-je pas fait
comme tout le monde? Je vivais en 4814 : f’al-je pas
cru, mot aussi, que Paris avait été livré par Marmont aux al-
liés, que ’Empire aurait continué d’éire sans la capitalation,
si ’Empereur, se jetant sur les derriéres des armées coalisées,
P’ennemi avait été pris entre deus feux et écrasé? Cétait Popi-
nion de la jeunesre d’alors, Popinion du monde entier, Eac-
cusation pesa morteilement sur Fame du duc de Raguse, et
pourtant il n’a pas fait comme vous, il n’a pas demandé une
réparation a la justice, il a cru que ce qu’il lui fallait, c’étaig
la réparation de I’histoire, celle qu’accepte la postérité, non
celle des Tribunaux qu’il faut respecter, mais que la fragililé
humaine empéche d’étre infaillible. Il a simplement protesté,”
il a attendu que les passions se fussent amorties, que la vérite
se fut fait jour. Un historien éminent, qui n’est pas suspect,
que Je ne loue pas pour sa loyauté, mais que je loue pour son
impartialité, parce qu’il y a du merite & se combattire s0i-mé-
me, & résister aux sentiments qui vous entrainent et qui vous
séduisent, M. de Vaulabelle, dans son histoire des deux Res-
taurations, a rendu enfin justice au maréchal Marmont, En
1844, les préventions n’étaient pas dissipées; traitre et Mar-
mont éfaient encore deux idées étroitement associées ; éconiez
ce qu'a cette époque dit M. de Vaulabelle :

« La capitulation de Paris étonna, indigna la France. Le
peuple ne put comprendre comment Paris, capitale d’un grand
empire, centre de toutes les ressources du gouvernement, avec
un poplulation de 700,000 ames, s’était rendue apres une lutte
de quelques heures. Les nations ont leur jour d’injustice : le
gouvernement de la régente avait été inepte et lache ; Pempe-
reur imprévoyant et aveugle au-dela de toute croyance; lar-
mée, sous Paris, s’était montrée héroique ;. fait inoui! elle
venait de tuer a 'ennemi - plus de soldats qu’elle ne comp-
tait de combattanis; et ce furent les chefs de cette armée
qu’on accusa. Les nations ont aussi leurs passions ; la dé-
faite, méme la plus honorable, leur semble une honte qu’elles
ne peuveut accepter ; élre trahies va mieux a leur orgueil ; la
capitulation, signée par les aides de camp du duc de Raguse,
fut reprochée a ce maréchal comme un acte d’infime trahison.
Joseph Bonaparte, Clarke, duc de Feltre, le général Hullin,
voila les seuls noms sur lesquels doit éternellement peser le
fatal souvenir de la premiére capitulation de Paris. Le maré-
chal Marmont était epcore un des plus nobles soldats de notre
armée du 30 mars 1814. »

Voila comment T’histoire revise les jugements portés par la
passion, voila comment, le calme revenu, interrogeant le passé,
elle se demande si I'erreur ou la calomnie ne les a pas dictés,
et, I’erreur reconnue, la calomnie démasquée, elle replace la
gloire sur le seul piédestal qui lui convienne, la vérité : le ju-
gement est porté, la postérité 'accepte.

Le duc de'Raguse ne revient qu’accidentellement et en peu
de mots sur cette partie de sa vie; il rappelle la protestation
qu'il a fait jadis entendre, il renvoie la responsabilité & qui
de droit en invoquant le témoignage de U'historien que je viens
de citer, et il se contente de pousser ce cri de douleur

« Il est facile & un homme d’honneiir de remplir son devoir
quand il est tout tracé; mais quil.est cruel de vivre dans des
temps ol 'on peut et ot Pon doit se demander ou. est le de-
voir ? Et ces temps, je les ai vus, ce sont‘ceux de mon épogue!
Trois fois en ma vie j’ai été mis en présence de cette difficulté.
Heureux ceux qui vivent sous I'empire d’un gouvernement ré-
gulier ou qui, placés dans une situation obscure, ont échappé
a cette cruelle épreuve ! Qu’ils s'abstiennent de blamer : ils ne
peuvent étre juges d’un état de choses inconnu pour eux! »

Marmont avait donc sa yie a défendre; il Pa fait; mais
Pimpariialité que ['ai signalée en lui, I'a-t-il oubliée le jour
ou, racontant la campagne de 4814, il a renconté en sou che-
min le prince Eugene ? Comment aurait-il pu en étre ainsi ?
Eh quoi! celte campagne n’a-t-elle pas éié la plus grande, la
plus illustre de toutes, sinon par les résuliats, du moins par
les efforts? Si le salut de ’empire avait dépendu du courage
des armées, ’empire.n’aurait-il pas éié seavé ? Il semble que
lorsque Marmont écrivait Ihistoire de ce drame hércique, son
ame, elt-elle été étroite et basse, aurait du l'exalter; grande
et élevée, elle aurait di s’exalter encore ! Non, la calomnie n’a
pas empoisonnné ces récits. Vous entendrez daus cette guerre
de 1814, le duc de Raguse dire la vérité avec indépendance.
S'il a été sévere, il a eu raison de I’étre, surtout en 1814, Je
comprends la générosité facile aux temps des succes; je ne la
congois pas daus le temps des désastres : alors il faut étre vrai,
alors il faut demander a chacun compte de ses pensées et de
ses hésitations. y

C'est dans le sixieme volume de ses Mémoires que Marmont
parle du prince Eugéne. Il vient. de décrire la situation dé-
plorable de notre armée en méme temps que son ardeur et
son dévouement. Un seul homme espeére encore, il parle avec
hauteur de ses. projets, de ses espérances, de ses prochaines
victoires, c’est. Napoléon. Il n’a pourtant, a cette date (jourde
Varrivée du duc de Raguse a Vitry, 26 janvier 1814), que
9,000 hommes sous le duc de Raguse, et a peu pres autant
sous les ducs de la Moskawa et de Bellune. Ecoutez cepen-
dant le langage de I’Empereur, en présence de ces faibles dé-
bris. C’est Marmont qui parle :

« Aussitot aprés 'arrivée de Napoléon & Vitry, je.me rendis
aupres de lui : le Moniteur avait annoncé la formation d’un
camp a Chalons ; je lui parlai des renforts que sans doute il
nous amenait. Il me répondit : « Aucun ; il 0’y avait pas un
seul homme & Chalons. — Mais avec quoi allez-vous combat-
tre ? — Nous alloas tenter la fortune avee ce que nous avons ;
peut-étre nous sera-t-elle favorable. »
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« ('6ait & ne pas se croive éveillé que d'entendre de pareil-
les choses, et cependant il y eut un enchainement de circon-
stances si extraordinaines, que la balance a failli pencher en
notre laveur.

Mais Napoléon ne se bornait  pas a prétendre qu’il allait
faire fece a toute la coalition avec ces corps impuissants, il par-
Jait anget (e ses ressources. Prenons-y garde, cest ci que
commence ce gui concerne le prince Eugene.

« I jonta, au surplus, des détails 1mportants donnant du
aredit a ses paroles et quelques bases 4 ses (:spéru'nces. }l
avail donué Pordre au prince Eugtine d'évacuer 'talie, apres
avoir fait un armistice, ou bien trowmnpeé les Autrichiens, et fait
sauier loutes les places, excepté Mantoue, Alexandrie et Gé-
nes, »

w J'ai eu, ajonte-t il, dans le temps quelques doutes sur la
vérité de ces dispositions. » Quelques douates! entendez-vous?
Un calomniateur «ut-il ainsi parlé? .

« Tai eu dans le temps quelques doutes sur la vérité de ces
dispositions; mais elles m’ont 6té garanties et certifiées depuis
par Uofficier porteur des ordres et des instructions: le lieute-
nant-général d’Anthouard, premier aide-de-camp du vice-roi,
11 est entré avec moi dans des détails circonstanciés dont  je
vais rendre compte. »

Suivent ces détails.

Voila d me les projets de Vempereur. Le maréchal en a la
preave dans une parole qu’il a lui-méme entendue; il n'y a
pas cru d’abord, mais le aénéral &’ Anthouard luia attesté plus
tard que tout élait bicn sérienx. Cela dit, le duc de Raguse
continue. 1l raconte que les instructions ont 6Lé portées par
&’Anthouard, il en apprécie les conséquences possibles, et puis
il juge :

« Quand on pense i la résistance incroyable que nous avons
opposée avee nos débris, qui jamais - en totalité n’ont formé
quarante mille hommes, on peut supposer ce qui serait advenu
a Parrivée subite d’un renfort pareil et par I'exécution d'un
semblable mouvement. Eugéne éluda les ordres de empereur.
Il fit cause & part; il intrigua_dans ses seuls intéréts. Il sa-
bandonna & I'étrange idée qu’il pouvait, comme roi d’'lalie,
survivre & ’empereur. Il oubliait qu’une branche d’arbre ne
peut vivre quand le tronc est coupé. Il a été la cause la plus
efficace aprés la cause dominante placée avaut tout dans le ca-
raclore de Napoléon, la cause la plus efficace, dis-je, de la ca-
tastrophe ; et cependant la justice des hommes est si singu-
licre, qu’on s'est obstiné a le représenter comme le héros de
Ja fidélité. Je tiens a conscience d’établir ces faits dont la vé-
rité m’est parfaitement conpue et qui ne sont pas sans intérét
pour 'histoire.

Voila le jugement ; puis, pour le motiver, le maréchal ex-
pose comment devait s'opérer le mouvement , que ¢'était sur
fes Alpes qu'il devait avoir lieu ; que des lettres pressantes de
Pempereur, du ministre de la guerre, de Joséphine, étaient
parvenues au prince Eugéne pour le décider & effectuer sa re-
traite de la facon qu’on lul avait prescrites qu’il 0’y eut pas
de contre-ordre, et pourtant-il n’y eut de la part du prince
Eugene ni exécution, ni commencement d’exécation. « Tout
prouve, dit-il, que l'ordre a €té dbnné; tout prouve qu’il a été
désobéi, tout prouve qu’Eugene est resté en ltalie pour sefaire
proclamer roi ; et je ferai passer tout-a-1'heure sous vos yeux
la proclamation qui dévoile ses desseins secrets. Voila I'ana-
lyse succincte du récit du maréchal.

Je demande si un récit ainsi encadré; fait en cette sincérité,
cette loyauté, cette conscience, est une ceuvre de baine et de
colere? Si clest une calomuie préméditée ou le langage de I’his-
toive faillible, mais consciencieuse. Mais voyons les détails.

’empereur a parlé de ses projets. A qui? An maréchal.
Est-ce un mensonge ? Usez-vous le soutenir ? Yous n’avez rien,
rien au mwonde pour contredire ce point de départ du récit du
maréchal.

Lt les récits du général d’Anthouard, est-ce aussi une er-
reur, un inensonge? Je vous montrerai tout a ’heure ’écrit
de d’Anthonard; vous y retrouverez tous les ‘faits rapportés
par le duc de Raguse.

Pour les ordres donnés, nous avons la lettre en chiffres du
17 janvier, celle du minisire du 9 février. Quant a celle de
Joséphine, vous produisez une copie, mais non un texte ori-
ginal, et je dis que C’est une autre lettre qui est la vraie. Celle
dont parlent les Mémoires contenait des reproches amers ; elle
avait blessé Eugéne : or la votre n’est que polie. Je dis qu’il y
en a une seconde que vous ne produisez pas. 5

Vous parlez de contie-ordre ? Mais quand 'aurait-on don-
né ? Alors que Varmée fraucaise éait refoulée, de victoire en
victeire, jusque sous les murs ‘de Paris? Produisez-le donc,
¢e conire-ordre.

Eutin, quand le maréchal parle du profet qu'aveit 'Empe-
reor de faire venir en France ia princesse Auguste et des or-
dres qu’:l avait donués a cet égard, ment-il cette fois encore,
et de toures vos pieces, ve sort-il pas la preuve éclatante
qu’it n'a dit que la vériié!

Vous parlez dv haine et de colere. Quelle en cerait 'origine?
('est, d’apres vous, qu'en 1808 le duc de Raguse se trouvait
en ltalie uvec le prince Eugéne. 11 y aurait eu entre évx un
froissement, a prop sl m dont le mareé-
urail disposé, el Bugeue, mdécontent, Veursit alors dé-
cé a ’Emperenr.

Voila un feit bien misérable, une cause bien mesquive,
pour de telles rancuues. Oui, en 1808, Marmont était en Iia~
lie. 1l occupalt une position importante, des travaux de forti-
fications avaient 616 ordonnés par I'Empereur, mais il n’avait
pas 616 allou¢ do fouds pour cet objet. r.e duc de Raguse, qui

11t plus aux ordres de 'Ewmpercor qu'a la destination des
_ordonua les travaux et employs, quand méme, lar-
geul o fes payer. Toul cela est parfaitement expligué dans le
2 volume des Mémoires. Ju rétablis ce fail, que la' corres-
pondance fait le plus clair du monde, parce que mon adver-
saire avait, involontairement sans doute, laissé pianer une
équivoque sur cetie question d’emploi d’argent. 1l pe s'agit
gue d’une destination donnée, au lieu d'une autre a certaines
sommpes : il 0’y avait pas d’équivoque dais Vesprit de mon
adversaire, il n'en faut pas nou plus dens 'esprit de ceux qui
w’entendent. Et telle serait la cause des haines du duc de Ra-
guse? Vons w'en articulez pourtant pas d’autre. De sorte
qu’en 1828 et en 1830, ce petit fait, ce fait insigmifiaut, serait
vevenu & la mbmoire du maréchal, et qu’tl eiit alors voalu
prendre sa ravanche..... Est-ce sérieux ? je vous le devannde.
Si cotte explication vous manque, que vous reste-i-ii %
que le duc de Baguse a vu ses chemins de gloire barrés par
le prince Kagene? Est-ce que ‘e baton de maréchal gagué
comme il avail gagué ne vaut pas la vice-royauté d’lizhe,
donnée par I'Empereur, nous verrons plus tard 4 quel prix?

Le maréchal sest expliqué sur fa chute de 'Empire et on
lui en a fait un grief. Mais, en vérité, ou en-somuwes-nous?
Est: ez qu'avjourd’hui les causes ue sonl pas bien connues ?
Au nombretue ces causes, le duc de Raguse a place la coali-
vion dds furees élrangeres réunies par la vengrance, I'¢f
ment oes fofces nanonales, ¢t puis ia colére, oul, 1! faur le
dire, 1a coléra des populations fa 25 par un despot
intolérable. Pendant tongiewps, tout despoie qu'il ét
chose Pavait seutem, on seutiment Pavait fa vivre, c'est
certe humeur democrangue qu'il servait, saus s'en douter,

)

Jorsywil allait, duny touwes les capitales de I'Europe, meitre
les rois sous ses pitds. C'est pourquor les masses populaires

Yout, jusqu'en 1814, jusqu’aux teai-Jours, jusqu’a Sainie-
Hetene, acclams, soutenu de leur enthousiasme, el tout au
woins suivi de leurs voeux. Mais toujours est il qu'il vint un
mowett ol Ja mesure était comble, ou la naion délaissa
IEmperear. Co fut une des causes de sa chute : e muréchal
la reléve. Bt pourtant on a 0sé préiendre devani les hommes
i uat vu cvite épeque, qui s'en rappellent les émotions,
prétendre cont Raguse que 'Emperear fut jusqu’au deraier
jour soutenu nou-seulement par le peuple, mais par la bour:
geoisie, Ou n'a pas fait, il est vrai, un proceés pour cela, maig
¢est assez qu'on ait osé Je dire.

Ainsy procede le marechal ; ¢'est aipsi qu’il apprécie avec
loyauté, conscience, sincérité, les événements de cette fameuse
annee 1814, qui el 66 Vécueil d’un homme passionng. |l
juge, il ne calomme pas. Et 1l se serait départi de ce dessein
si véridique ei si sincére vis a-vis d’un seul homume, du
priuce Eogeue ? blais vous allez voir mieux eucore. Loin qu’il
ait invemé rien de ce quiil reproche eu prince Eugene, il
nest pas le premier qui Pait éerit. En voict la preuve,

M. de Mouivéran ¢crivail, en 1821, ce qui suit:

]

« Uest ici je moment d’«Xawiner « si Napoléon, apres la
batarlle de la Kothiere, vers i€ 2 ou le 3 de fevrier, a donné
ord1e all prince vice-roi de venir le joindre par le Valais avec

jes irunpss frangaises ot les corps u’éhie 1aliens de sop ar-

mée ; et si, rassuré par ses sucees contrs 'armée de Silésie et
contre la grande armés, un ordre contraire fur denné par
lai, »

Dds le 18 janvier, 'Emperear: avai ordonné gu: l'armée
francaise d’flalie se rapprochat des Alpes. Le comitd de dé-
fense s'occupa, le 22, des mesur:s jwexigerait Pexéention de
cat ordre. 11 demanda des explications et fit quelquey objoe-
tions. Losrtillerie qui devait rester dans les places de i 27" et
de l1a 28¢ divisions militaires, fut limitée aux pitces nlcss
rog paur armer lears batteries. Le surplus fut dirigé sur
Frauce par Turin et Fénestrelles. Ges dernicrs ordres éprot-
verent des opposilions; ces derniers ordres ne furent pas exc-
cutés (1).

Voilh done, en 1821
vivant, sa conduite ¢
le doc de Raguse.

Do son coté, M. Monigaillard pose ainsi la question

... . Le cabinct do Vienne, immuable dans sa politique,
ambitionne des sucees sans travaux, des conquétes sans com -
bats, des bénélices sans risques, et son général n’avancera que
sur les positions abandonnces, reculant toujours & la plus 1é-
gére offensive des I'rangais, quoiqu’il sache que l'armég active
du prince Eugene Beauharuais est réduite 2 28,000 combat-
tants depuis que la désertion, se propageant dans les troupes
italiennes, a obligé de les reléguer dans les places. Le cabinet

en face du prince Eugene el de son
susée, ses tovis relevés : tout cé qu’a dit

(

de Vienne est, il est vrai, tranquille de ce coté depuis que le |

prince Bugene est entré en pourparlers d’arrangement avee
lui. Dans Uétat présent des cheses, le prince pouvait exercer
la plus grande influence sur lissue de la guerre, puisqu’il
commandait 28,000 Francais aguerris. Si cette armee, traver-
sant les Alpes, se fut jointe aux troupesdu maréchal Augercau,
dans le bassin du Rhone, elle eut opéré la plus complete, la
plus henreuse division au moment ou 'empereur, vainqueur
de Bliicher, reprevait de I'ascendant, Mais le prince Kugene
recevra (1815) & Vienue la récompense de son inaction mili-
taire. :

Ce n'est pas tout : en 1827, I’aide-de-camp du prince Euge-
ne éerit ce qu'il sait de cetle affaire daus le journal le Spec-
tatewr militaire. D’Anthouard avait ses souvenirs personnels,
il avait 616 meélé & ces événements, il y avait joué un role.
Que dit-il? Je ne lirai pas son article, je I'analyserai seule-
ment. :

Le général d’Anthouard commence par préciser la situation
du prince derricre I’Adige. It avait ordre de tenir la ligne de
I’Adige aussi longtemps, que possible, pour avoir le temps d’é-
quiper des conscrits. Mais s'il craignait d’étre forcé, il devait
proposer une suspension d’armes a M. de Bellegarde, et com-
mencer vers la France un mouvement de retraite. Je laisse
parler aide-de-camp du prince ;

motif, il garda le silence, comme il Vavait gardé longtemps
sur la défection de Joachim, mais son plan de campagne fut
manqué, La France, comme il Pavait dit, ne fut plus defendue
on Italie, et PItalie fut perdue en France. et
» Il faut remarquer que le prince eut Iair de mettre a exc-

| cution le plan de campagne ; mais il était trop tard. Au lieu

d’avoir profité du moment ou, libre de ses mouvements, il
était sur V'Adige, Bugene balanca sur le parti a prendre. Rete-
nu, dun coté, par la famille de sa femme, puis pousse par
Phonneur et la reconnaissance, il fut constamment dans I'hesi-
tation...... W il

» Lorsqu'il apprit, par M. de Bellegarde, \’u!)«h_( ation dé Na-
poléon, il se démit du commandement 5]0 'armée francatse, (!l—
sant qu’il se devait a U'ltalie. [l croyait y rester, mais il fut
détrompé, deux ou trois jours aproes, par M. de Bo!lng:mhx Il
prit alors le parti de se vendre en Baviere avec sa famille. »

Je pourrais multiplier ces citations. Je n'en fais plus qu’une
que jemprunte a la Biographie universelle : !

« Eugene, dont toute la vie marque assez qu'il n’était pas
sans ambition, pouvait bien croire qu’il avait d’autres inte-
réts que ceux de Napoléon. Des écrivains ont assure que st sa
défection ve fut pas publique, c'est qu’elle v’eut pas le temps
de P’étre. I marchanda longtemps, ajoute-t-on,sar des condi-
tions, dout la premitre devait éire le titre définitif de roi d'f-
talie, et il avaitenvoyé un agent au congres de Chatillon pour
wraiter en son nom. Des pieces a I'appui de tous ces faits exis-
tent u ce que on assure. D'autres, au contraire, affirment que
jusqu’au bout le prince fugene, bien qu’il el i,)_e:uu:ou[_) a se
plaindre de Napoléon, lui garda fidélite. Quoi quﬂ en soit, on
ne pent guere douter qu'apres la déchéance de V'empereur, le
désir de la couronne d’ltalie ne soit entré plus vif que ja-
mais dans la pensée d’Eugene...»

Tous ¢ces éerits ne furent pas publiés du vivant du prince
Eugéne, j'en conviens; mails Pancien vice-roi d’ltalie vivait
encore en 1824, et des 1821 des accusations avaient été for-
mulées. 1l avait intérét 4 provoquer une rétractation : tout se
borne & la polémique engagée a Poccasion de Iouvrage de M.
de Montvéran.

Ainsi le duc de Raguse n’a rien avancé qui neit 6t avancé:
daus des écrits antérieurs. Voila la justilication de ses Mé-

| moires.

Maintenant serai-je condamné, entrant dans la voie qui &

| 616 tracée, a discuter la brochure de M. Planat de la Faye, a

le suivre dans chacun des faits qu'il examine, a discuter I'au-

[ torité des pitces qu’il produit, I'nmportance et le caractere des

émoignages? Je ne le ferai pas. Ona vanté le caraciere du
prince Kugéne; on a parlé de sa douceur, de son dévoument

| au pays et & empereur, je ne conlesie ni la douceur, ni me-

« Le prince Borghcse, prévenu de ce mouvemet, disposait |

tout pour les vivres et les transports. Les monts Cenis et Ge-
nevre devaient élre bien armés et approvisionnés, ainsi que le
fort de Fenestrelles, pour arréter 'ennemi sur la frontiere.
Une garnison restait dans Mantoue, et une autre dans Alexan-
drie. Venise, bloquée par terre, était déja pourvue. Napoléon
voulait que I'on mit de préférence les troupes italiennes dans
Mantoue el Alexandrie, parce que qu’il craignait qu’en Jes ra-
menant en France daus ces circonstances, leur moral ue fut
trop affecté de se voir loin de leurs familles, pendant que
P'Italie serait occupée par les étrangers. Napoléon ne couser-
vait en Italie gne Venise, Mantoue et Alexandrie, bien armées
et bien approvisionnées. 1l abandonmait les autres places.
« Cela me suffit, disait-il; jaurai ensuite I'Italie quand je
« voudrai. L’italie est en Frauce; mais la France n’est pas en
« ltalie, et c’est en France que tout se décidera. »

1

me, si°Von veui, le dévotment a Pempereur; mais on N'a
oublié quelques traits de la figure historique du vice-roi. N’y
avait-il pas en lui beaucoup de faiblesse et d’ambition ?
Ihistoire ne lui a-1-elle pas demandé un compte sévere de
sa conduite en 1811. Ecoutez! Vous m’opposez des brochures
en dehors du proces, et moi aussi, en dehors du proces je vais

| chercher des autorités et des preuves.

« Le prince Eugene, dit Montgaillard, avait joui' en France
d’une grande poularité due principalement {’affection que
Pon poriait a Vimpératrice Joséphine,sa mere. Mais Vextréme
inconvenance avec laquelle il se conduisit dans Iatiaire du di-

| vorce de Napoléon (1809), lui fit perdre I'estime nationale. »

Voici maintenant ce que je lis dans la Biographie des con-

| temporains:

« Aussitot que la fin de I'armistice aurait été dénoncée par |
M. de Bellegarde, les troupes devaient forcer la marche pour
dépasser le mont Cenis et le mont Genevre. La cavalerie 8- |
| muis encore pour éire I'exécuteur des volontés de Pempereur.

gere, qui formait le rideau, attendait la démonstration d’at-

taque des Autrichiens, et alors se retirait rapidement pour re- |
oindre Vinfanterie. 1i était probable que M. de Bellegarde |
porterait des troupes sur Peschiera et Mantoue, passeraitlec |

Mincio, et que, ne trouvant -pas d’ennemis,
tout de suite sur Milan. La, il erganiserait le gouvernewent,

il se dirigerait |

« Ce fut alors que le prince Eugene fut appel¢a une épreu-
ve qui dev.it ébranler son courage. Il vint a Paris non seule-
ment pour assister a la dissolution du mariage de Joséphine
(sa mere |) avec Napoléon et aux pompes du nouvel byménée,

Chargé de notifier au Sénat la déchéance de sa mere, 11y dé-
veloppa les motifs qui dé:idaient la démarche de Napoléon et
en fit sentir Vimporiance sans iaisser apercevoir aucun des
sentiments qui devaient V'agiter intérieurement. Etait-ce in-

| différence ? ambition? Yoyait-il dans cette obéissance aveugle

ferait chanter le Te Deum, donnerait des ordres pour occuper | : |
| trevoyait en Italie?

tout le pays et poursaivre les Francais....

« Mais toutes ces dispositions exigeaient plasieurs jours.
L’armée francaise aurait gagné de:l'avauce. Forte. de 30.a
35,000 hommes, avec un bon équipage de 100 bouches & teu,
elle aurait passé par Briancon et le mout Cenis pour débou-
cher sur Grenoble et sur Chambéry. Elle trouvait a Chambéry
le général Desaix avec 5 a 6,000°hommes ; a Grenoble, le géA
néral Marchand avec une douzaine de mille hommes ; a Lyon,
le maréchal Augereauavec environ 20,000 hommes. Ges 37,000
hommes, réunis & P'armée d’lialie, formaient 70,000 hommes
combattant sous les ordres du prince Eugene. Le général De-
saix formait lextréme droite. Avec quelque mille hommes, il
se portait sur le Valais, y orgunisait des partisans el donnait
des inquiétudes aux Autrichiens pour leurs derrieres.

» L’armée, remontant par la Bourgogne ou la Franche-
Comté, se dirigeait suivant les circonstances, sur Langres on
sur Belford. L’armé= autrichienne, prise en flanc et & dus, de-
vait se hater de se replier sur la Suisse. ;

» Le vice-roi, arrivant sur les frontieres de la Lorraine,
4tait aussitot rejoint par empereur, qui faisall un mouve-

ment sur Saint-Dizier. Alors, suivi de sa garde, Napoléon se |

mettait a la téte des troupes d’Italie, et dirigeait le reste de
Parmée sur Paris pour couvrir la capitale ; eusuite il prenait
dans la Lorraine 23,000 hommes qui étaient organiscs et se
renforcait de troupes de I’Alsace. Pendant ces operations, les
Autrichiens étaient repoussés ; Uempereur descendait le Rbin
pour balayer tous les corps ennemis qui avaient peuétré ea
France, et les rejetait vers I'intérieur pour en prendre le plus
possible. Arrivé a ce point, le résultat de la guerre élait dé-
cidé.

» ’emperear Napoléon, voulant rendre le prince Eugene
libre de tous ses mouvements pour la campagne de la fin de
1813 et 1814, lui prescrivit d’envoyer sa famille en France.
La princesse Auguste avait a choisir de venir aupres de Pim-
pératrice Joséphine, sa belle-mére, ow de impératrice Marie-
Louise. L’empereur proposa aussi a la princesse de se rendre
4 Montpellier ou & Marseille. Celle-ci, (qui était en correspon-
dance avec sa famille sur les événements présents et tuturs, se
refusa i toutes ces propositions. On prétexta qu’il fallait vester
a Milan pour donner du courage aux Italiens, et ne quitfer ceffe
capitale que lorsqu'on y serait force.

» Lempereur {ut extrémement contrarié de tous ces refus
et de ce projet. Il voulait rendre le prince Eugene indépen-
dant de toute affection de famille, pour le metire a méme de
bien exécuter son plan de campagne. Peut-étre meme, voyant
la conduite du roi de Naples, voulait-il meltre le prince fu-
géne 4 Pabri delinfluence de sa femme; mais quels quaient
616 ses motifs, tout son plan échoua. .. . . . . . . .

» Napoléon, ayant compté sur le vice-roi plus que sur tous |
les autres, ne pouvait s'imaginer que ses ordres ne seraient pas
exéeutés. Lorsquey sur le champ de bataille de Montmirail,
un aide-de-camp du prince Kugene porta let rapport du
combat ou plutot de Iéchhuffourde qui venait d’avoir lieu sur
le Mincio, la premiere question de I'limpereur fut : Ou est |
Eugene ? quand arrivera-t-il ? —Le prince, dans sa dépéche,

avlait de sa victoire, et s'excusait de ne pas pouvoir quitter
I'ltalie. N'ayant plus la ligne de I'Adige, étant repli¢ derricre
le Mincio, presque enveloppé par les Autrichiens et les Napo-
litains, en nombre quadruple deses troupes, il ne lui etait pius
possible de faire son mouvement sur la France, mais il etait
en mesure de défendre I'ltalie.

» LZempereur vitbien, des lors, qu’il ne pouvait plus comp-
ter sur la coopération de‘l’armée d’Eugene. 8'il en devina le

(1) Des résistances furent faites par le princ: Borghese el
par le vice-roi. 1l n’arriva a Grenoble, avec l’ﬂ g néral Wedel
que trois wille deux cents hommes de la divison d¢e réerve
de Turin, de sept mille cing cents hommes. Gella d'Alexun -
drie fut appelée a Plaisance. Les troupes qui évucuerent la
Toscane furent consacrées a la défense de la pivitrs de Génes.
La convention perfide du duc d'Otrante obligeait les wou; es |
de Rome et de Toscane a ne pas servir peigaut iy ao, el elle

ner. Cette convenilon ne fut pas
ratifide, mais on ne mit aucune célérité a diriger ces trouyes,
par terre, sur les Alpe elles aurmgm pu y arriver i la fin
de mars. L’empereur wélait plus obél.

« Tous ces laits se relevent de la correspondance du dug de |
Feltre avec le vice roi, le prince Camille Borghese evle gé
Miollis, et des rappoils du jpremier a Pemper
Pexéeution cution des ordres qu'il donnait pou Pdyacnation e
I'lialie, »

les renvoyait en France par

| Gerire par son frere ;

H

un moyen d’arriver plus sirement av titre éminent qu’il en-

« Quoi ywil en soit, sa conduite futgénéralement b'amce a

i Paris. »

Et plus loin :

« On se souvient que C'est a la fin de 4807 gu’eut lieu le di-
vorce de Napoléon et de Joséphine. Mandé & Paris a cetle oc-
casion, Bugene y fit preuve d'une soumission sans bornes a
toutes les volontés de son pére adoptif; clest lui qui dut voir
Joséphine pour la décider & un changement si facheux ; c'est
lui qui, lorsque sa mére laissa échapper de ses mains ’acte de
séparation qu'elle devail lire, acheva la lecture, et développa
devant le Sénat conservateur I'importance des motifs auxquels
obéissait en cet instant le chef de Vempire. Enfin, le 1¢ avril
suivant, il assista, avec la vice-reine, sa femme, an mariage
de Napoléon et de larchiduchesse. On n'a pss besoin de dire
que tant de soumission et d’obdissance ne fut approuvé ni en
France ni en Italie. Nulle part on ne douta qu’Eugene cut
alors espoir de voir bientot sa vice-royauté faire place a une
couronne. »

{’empereur ne s’y trompait pas. Lorsqu’ayant nommé ! im-
pératrice régente, 1l voulut placer a coté d’elle un homme
d’expérience et d’antorite, sur la fidélite duguel il put comp-
ter, une discussion s'éleva. Cambacérés parla d’Eugene : savez-
vous quetle fut la réponse de Napoléon :

« Aunom du prince Bugéne, dit M. Thiers, Napoléon, ordi-
pairement si affectneux quand il s'agissait de ce prince, s’ar-
rota tout-i-coup avec apparence d’une  réflexion inquiete et
ombrageuse. « Bugene, dit-il, est un excellent homme ; mais
« il est bien jenne 111 faut se garder’ d’allumer une ambition
« excessive dans ce cosur si peu fait encore aux passions dn
« monde. Qui sait ce que le teps pourrait awener? »

Vous le voyez, messicurs, quand on fait des portraits, 1l
faut les faire ressemblants. Ou a tracé quelques traits du ca-
paetere s on a oublié la faiblesse et 'ambition. Pour nous, sai-
sissons ces ‘traits. 1’emperenr a de grandes espérances, de
grandes illusious qui sont pour lui des réalités ; il lur semble
qu’il va triompher de tous ses ennemis; Ol peut eroire & son
sieoss ot & son éloile, car il y croit encore. A ce moment, ar-
vive 1 Bogbue une ietire du roi de Baviera ;la défection est de
{ons eotés jueque sie les champs de hataille, sous ’bonunenr
du drapeau, parmi les rois qu'ii a faits et qui claient a5es ge-
noux : olle st daus sa famille: Joachim Murat e trahit ; pae-
mi ses amis dont la fidélite hésite ct doute, dont la conscience
gélove et s'abaisse avec.sa fortnce. Voila dans quel milieu s¢
tronve Kngene, vice-roi d’'ltalie, qui réve la royauté, sollicité
par son heau-pere, sollicité par sa femme, sothcité surtout
ambition. A-t-il recu des ordres ? Oui. — Plusieurs?
Oui, On vous a lu des lettres, per.awettez-moi d'en citee d’an-
{res.

par 80

Le 8 février 1314, a six heares du soir, Nupoléon derit a
son frece doseph ¢

« Mon frére, je viens d’derire au ministre de la guerre rela-
tivement a 'évacuation de 'ltalie, » etc., ete.

sme jour il écrit encore :

1
Le o

« Mon frere, faites remettre cette lettre en mains propres
A Pimpératrice Joséphine. Je fui écris pour gu’elle ecrive &
Eugene. Vous lul direz qu'elle vous envole sa lettre; que vous
foréz partir par estafette. »

b I

Le surlendemain Joseph répond a 'empereur :

e Sice, j’ai recu vos lettres du 9, de onze heures du matin
et de deux heures aprés mi La lettre de Vimpératrice est
partie par Vestafette de ce matin; elle est aussi pressante que
possible, » etc., etc.

Voild les ordres donnés, d'une facon pressante, en face de
Pinvasion qui marche. On se bat & Montmirail, on se but a
Champaubert, on se bat partout; partoulon risque sa vie, par-

tout on la perd. Kt Napoléon ecrit lettre sur lettre; il fait |

il fait éerive par ['impératrice ; et yous
prétendez me faire croive qu’il a changé d’avis quand il a
soin de toutes ses forces; qu'au lieu de ndre ltatie en
France, il veut qu'on défende Pltalie en Ita Non, non, 1o,
cela wlest pas vrai. Les ordres n’ont pas €té révoqués, il ne
vous est pas permis de le dire : ces choses-lu se deweuntent
d'elles meu

A

e

-~

armont a dit qu'il y'avait eu désobéissance, Eugbne a-t-il
trahi, a<t-il voulu trahir, suivant Pexdmple de Murat, exein-
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€uX pas Je Savoip

pledétestable? Je n’en sais rien, jene v
hésité, dans un moment de surprise, deyant 1° K
Sil a hésité, qu'est-ce que I'hésitation L‘V‘“}”ﬁ Iordre g “It““
pend le salut? A-t-il 616 ébranlé, parce (’[,ﬁ,‘lzm’ de agtj, 6
disait : « Les alliés vous estiment et \'uu; qirm de Bay;
stipuler en votre faveur? » Il 1’a pas l.l‘aixi‘ meat 5 on
siter, soit! mais la France étaiten péril | :

Ne parlez plus de dévouement. Les :irmg’:eq 1
sont défaillantes et vaincues, la France mu\ja;e_lla 1“1-;1“‘,‘t
geur vous appelle... Vous demeurez en lialie, 1\}?6 le; Loy,
des prodiges impuissants contre des forces i;lvi;1}39}gBUll i
pire s’écroule, I'empereur tombe et vous restes, L:j les; l’el
Francais de votre armeée vous quittent et remx:e:ut. ebou\“ |
que faites-vous? Vous ‘écrivez une proclamation /d en l‘,"a o
de votre royauté : i l,“"(*

« Kin me séparant de vous, dit le prince Eq
dats, d’autres devoirs me restent a remplir.

« Un peuple bon, généreux et fidéle réclame 1o p
existence qui lui est cousacrée depuis prés de dix. aes‘te gy
prétends plas disposer de moi-mdme, tant que S f'el}e
m’oceuper de son  bonheur, qui a éi¢ et A
toute ma vie.

« Soldats francais, en restant au milieu de ce peupl
certains que je n'oublierai jamais la confiance que v[; 8, Soye,
vez témoignée an milieu des dangers, ainsi qu'ay mpﬁ 3
circonstances politiques les plos épinenscs. Mon mlal(-;e s
el ma reconnalssance vous - suivront partouf, ‘comme 'ifelh.enx
et Patfection du peuple italien. 8l
« Donné en notre guartier-général, & Mantoue, Je 174
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« Signé: EucENE. ,

Voila son dernier mot. Eh bien! je le demande, o,
grand, dévous, fidele? Ai-je besoin de prouver la
L’hésitation pe suffit-elle pas? Jai a prouver que
quitter I'Ita'ie a é1é dbnné; vous avez a prouver qQue cep
a é16 révoqué. Je montre l'ordre, vous ne montrez pas li?rdm\
tre-ordre. En outre, je dis . Vous avez eu une "’a“\'ai~wun'
sée; depuis longtemps vous réviez la royauté d’ltalie, he“‘.’ﬂb
roi de Rome était entre elle et vous. Le jour vient ofl |5 gy
du fils va tomber avec celle du pere. Le roi de Bavi‘eio
promettait le trone; la princesse Auguste parlait a "Oltre g
bition i travers votre cceur, et lelle était son inﬂuen-e
empereur croyait devoir donner des ordres pour Ll?
gner de vous. Vous étes Join de la France, et, 'empire
vous avez demandé la couronne d'Italie. Chassé de ]y
sule, vous étes all¢ saluer le roi Louis XVIIL Penday
Cent-Jours, vous n’avez pas paru. Je livre ces faifs 4 ¢
comptent les preuves morales pour quelque chose.

J'ui fiui, messienrs : je ne discuteral pas davantage
voulais prouvar qu'une chose, ¢’est-que le Mirdohas Ma‘vjm
avait parlé loyalement d’aprés des faits qui i diajent connm‘»
Sest-il trompe? Jo le désirerais de routes mesdorces. La e
ritude contraire serait pour woi une vériable dowleue :
doute me ferait du bien. Ou estia vérite? Une senle pu'lss;n
pourra nous Papprendre, cest la conscience publiqae; ells o
voire juge, elie est le notre. Ce que je puis dice, clest qlm‘\h
proces est ua proces fatal, car il a vevelllé des faits fayest
pour la mémoire que P'on voulait défendre.
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Le Tribunal remet a huitaine pour estendre les y
pliques. ;

ETATS-UNIS D’AMERIQUE.

‘Correspondance particuliere de la Gazettedes Tribuna,
Audience dw 6 juin.

PROCEOURE EN EXTRADITION DE PAROD, COACCUSE DANS Ik
FAIRE DU CHEMIN' DE FER DU NORD. — MOTION DEVAMU
COUR SUPREME. — RERVO! A HUITAINE. — CONTHs
TERROGATOIRE DE M. TISSENDIER.

Deux heures avant la reprise de Penquéle devanll
commissaire Betts, M. Townsend, avocat de Parod, §
transporté a la Cour supréme devant le juge Clerke,df
demandé Iélargissement de son clienit, en se fondant &
ce fait qu’il avait été transféré de la garde du shénfils
celle du maréchal des Etats-Unis, et que par cetle s
circonstance la caution de 500,000 dollars qui lai avil
16 imposde avait cessé d’exister. Ll

M. Morrough, avocat du gouvernement francais, a ji
4 son tour la parole; il a dit que l'enquéte n'était pil
termince. 1l a raconté comment & la mort d’Eugene (i
let, et afin que les prisonniers pussent aceompager
corps de leur camarade, on leur aecorda l’autorlsanbndﬂ‘
sortir de la ville ¢t du comté de New-York sous la gatl
exceptionnelle du maréeh des Bitats-Unis. Parod &1k
lui-méme 1a 'demande, et son avoeat signa un engagené!
dans lequel il stipulait qu'il ne prendrait aucu avaniig
de la sortie de son client du comté. .

On donne lecture des ordres de transfert et des st
lations de Pavocat de Parod. "

M. Townsend se plaint de la rigueur des }mlll‘b'“.’v.ml]‘.‘
qui ont fat recommencer l'enquéte, atin d'entrat®
question d’habeas corpus.

k : : 4 - ) KU
Le juge interrompt et renvoie Paffaive au 19 08
rant.
Suite de Uenquéle.
M. Betls, commissaive.
dt‘rM‘;

M. Townsend, aprés avoir examiné la glcllli‘]ﬂd;ludez
de Montholow et Vaffidavit de M. Tissendier, Gl
{aire subir & co dernier un contre-interrogatoltts

s =
By del[l). (hadth

D. Ne demeuarez-vous pas i Calais ? — R
b e E g
D. Votre résidence y est-elle permanente:
mols, je vais passer detx ou Lrois Jonrs 8 Pal i Mon d¢

e gl L)

1. Qu'allez-vous faire chaque mois & Paris’ s vt

voiv m'y appelle; 1o vais y fawe un rapport ge YIE\I.)U‘ ottt
A : o gyee l ably

relativemient aux relations de ma "U'HPHEUIC Aveo plll"' el

D. A qui (aites-vous votre rapport? — R
a M. Malhias, que'quefois a M. Petiet et aux a  old
B. Yotre rapport est-11 éerit ou verbal? f": r}izlbw'
de son importance; je Wal jamais eu de rcg}tj l“‘:‘“‘e fappd
D. Combien de temps metliez-vous podr faire wﬁ‘ Wl
— R. Quelquefois je suis d meuré toute nne jour
¢o Rotibaix.
V'est-ce pas 1a que sont l¢
— R. Oui. 5
D. Quel numéro porte le batiment de la comj I
L neonil
ll}'r:i.:\‘m,ls W, Maihias? — K. Ouly persod

R
m'.m,suaf .‘
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. D. Y a-t-il longtemps ?— R. Trois ou quatre ans.
D. Quand vous eles entré dans ces maisons, y ayez-vous ja-
y ) orehe i

mais Vu quglqu un dg couche ? —R. Je ne me le rappelle pas.

D. Qualliez-yous ‘iaire dans ces maisons, et n’était-ce pas
pour 'y recevoir des loyers?—R. Il 0’y a pas de loyers & re-
cevoir.

D. Comment le savez-vous? — R. Il est d’usage qu’on ne
Joue pos les batiments qui appartiennent i la Compagnie.

. Vous n’avez pas r_cponr[u a ma question’..' Comment le
savez-vous?—R. Je sais tout ce qui a trait aux affaires de la
Compagnie, sans nulle exception.

D. Quelle classe de commis habitait la maison?—R. Je
n’en sais rien.

D. Quelle fonction remplit M. Mathias?— R. 1| est inspec-
geur principal.

D. En votre qualité d’inspecteur général de la Compagnie,
n'avez-vous pas plus de droits et de priviléges, en un
mot un rang ‘plus élevé qu'un commis ordinaire? — R. Tres
certainement.

D. Comment se fait-il alors que vous n’ayez pas obtenu pour
vous les chambres occupées par M. Mathias? — R. Je n’en
avais nul besoin, puisque j'habitais Calais.

D. VYous etes-vous jamais apercu qu'il ait été fait des chan-
gements aux batiments? — R. Je n’ai vu d’autres change-
ments que dans les bureaux de la caisse.

D. I:es bn,u_ments sont donc demeurés tels qu’on les a cons-
truits > — JFai vu plusieurs augmentations, voila tout.

D. A quelle époque la derniére a-t-elle été faite ? — K. Jo
ne me le rappelle pas; depuis 1849, je n’al vu aucune modif
cation importante.

D. Les corridors sont-ils en mac¢onnerie ou en lise? — R,
Ils sont en platre.

D. Habitait-il dans ces batiments d’autres personnes que des

empleyes de la Compagnie? — R. Non,
: D. \fou§ connaissez les gens qui étaient logds; la nature de
_elure, onctions les rendait-ils sédentaires ? — R. Ils étajent em-
PlOyLs aux travaux de la voie; la plupart étaient des ingé-
nieurs. v

Q; La fonction des portiers n’est-elle pas de garder les por-
tes ¥ — R. Oui,

D. Quel loyer payaient-ils? — R. Aucun. Je suis certain
qu'ils ne payaient aucun loyer, mais je n’en ai aucune preuve.

ra 1 ila L OQ 5 1@ f ¥
: ax@‘@lent-lls_ d’autres emplois ? — Jeo crois que 'un d’eux
ven azt des Guides du voyageur et autres livres.

D, 19\,1[‘ son compte? — R. Je suppose.

D. Dautre, que fa it-11? — R, 11 balayait les perrons, les
pas-perdus et les escaliers.

D Y avait-il possibilité d’arriver a la caisse en passant ail-
1em; que par laloge du concierge ?— R. Non.

d_.ﬂ .Izl(z‘ac’hunsen au Lciuou,l : Avant 1849 étiez-vous employé
ans 1a Lompagnie ?—R. Jappartiens 4 la Compagie depuis
1846,

_ Le commissaire au témoin : Aprés que M. Mathias a eu
quitfe ses appartements, ont-ils ¢té occupés par d’autres per-

P : oy

sonnes? — R. Je le pense, car 'ai_ vu souvent les portes ou-
vertes et les chum_bros meublées, et & diverses fois jen aivu
sortir des domestiques.

D. Quelle personne y logeait ?—1. Je n’en sais rien.

D. 01’1 logeaient les gens qui nettoyaient les bureaus? —
R. Je n’en sais rien

M,. Townsend : Quelqu’un couchait-il dans la caisse ? — R,
Je’en sais rien,

Le commissaire au défenseur : Etes-vous prét a plaider ?

M. Townsend : Certainement ; car il n’y a rien d’important
daps ce témoignage.

=

L’affaire est renvoyée au 9 juin.

La défense ayant renoncé a faire entendre plusieurs té-
moins & décharge pour contredire la déposition de M. Tis-
sendier, M. Towhsend, avocat de Parod, 4 la parole.

Apres sa plaidoirie, M. Mac-Keon, district attorney,
demande I'ajournement de I'affaire au 15 courant, afin
qu’il puisse répondre & M. Towhsend.

Le commissaire accorde ce délai.

CHRONIQUE
PARIS, 24 JUIN.

™ Ce matin, a l'ouverture de I'andience, M. le président
Haton a fait le résumé des débats de V'affaire de vol dont
nous avons parlé dans notre numeéro du 22.

Lejury, qui avait a délibérer sur plus de deux cents
questions, est entré en delibération a onze heures ‘et de-
mie, il estrevenu a une heure avee un verdiet négatif sur
foutes les questions relatives a la fille Anastasie Foy, dont
M. le président ordonne la mise en liberté.

Ees trois autres accusés sont rameneés a I'audiénce, et
le greffier leur donne lecttre du verdict en cé quiles
concerne. Simon €t Bourgeois Sont déclarés coupables,
Pun eomme auteur, l'autre comme complice des vols
sur lesquels le jury a statué. La fille Fleury est déclarée
coupable de compliciié par voie derecelé ; mais le jury
Iui a aceordé des circonstances atténuantes.

La Cour a condamné Simon a dix années de travaux
forcés, Bourgeois @ huit années de la méme peine, et 14
fille Fleury & quatre années d’emprisonnemect.

— Le Tribunal correctionnel a condamné aujourd’hui :

Le sieur Lenain, boucher a Vincennes, rue deParis, 11,
pour mise en vente de 88 kilos 500 grammes de viande
corrompue, provenant d'un beesuf étique, a deux mois de
‘prison et 50 fr. d’amende.

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 25 JUIN 1857

621

Le Tribunal a or¢ d i

ol ; rdonné C 2, . :

B ik ex b b ATEs at i en outre, I'affiche du jugement
* brelaplales et son insertion dans deux journaux, le

tout aux frais du condamné,

‘ L‘ersmur‘ Triquet, boucher & Cétore, arrondissement de
Mortagne (Orne), pour

L » envoi a la cride de vean trop jeu-
;1@1 a 50 fr. d'amende. — Le sieur Fauvel, b%i}l:;i:;'%d;‘;-
aise (Calvados), pour semblable envoi, a 30 fr. d’amende,
= lLa veuve Dubois, boulangére, rue do Charenton, 6
pour dei}cn de 40 grammes, sur 697 grammes de pain, 3
16 fr. d’amende. — La femme Voitier, porteuse de pain
au service du sieur Herbey, boulanger, rue du Roi-de-
Sicile, pour usage d’un faux poids. & 25 fr. ('

¢ g aux poids, & 25 fr. d’amende. —
Le sieur Denolle, marchand de vine, rue de Macon 16,
pour navoir livré que 83 centilitres de vin sur 1 litre, 3
2‘0 fr. d’amende. — Le sieur Huant, dit Delille, laitier &
Créteil, Grande-Rue, 26, 4 50 fr. d’amende, pour misgen
vente de lait falsifié. — Le sieur Leveé, laitier & V}dfvi-
rard, rae de la Procession, 18, 4 30 fr. d’amende pc?ur
semblable fait, et le sieur Cairon, laitier & Créteil, Gran-
de-Rue, 56, & 30 fr. d’amende, méme délit. !

— Hier dans 'aprés-midi, la concierge de la maison de
de ls rue du Port-Mahon, u° 8, étonnd de ne pas voir une
Ile):;)Lxl(ln:lfjﬁ:”);ﬁb I\’Ia’ycrk, itller faire, selon son habitude
es sions pour son diner, monta sonner & sa porte ;
ce fuien vain ; elle ne recut aucune réponse. Cepeudani
la coucierge Gtait certaine que la fille M... n’dtait pas
sortie. Ellle alla prévenir quelqu’un des craintes qu’elle
avail que sa locataire ne se fut suicidée. On l'invita 3 se
rendre chez le commissaire de police. Elle entraii dans s:
loge quand elle regut une lettre timbrée de Versailles, por-
tant ces mots : « Madame, j’'ai ’honneur de vous préveuir
que votre locataire, M Henriette Mayer, est en ce mo-
ment a Versailles; qu’on n’ait done aucune inquiétude a
son sujet. Si sa sceur veat venir la rejoindre elle la trou-
vera a l'adresse ci-dessous désignée. » Pour toute adresse
on avalt indiqué le nom d’un café de Versailler. Quant a
la signatare elle était ainsi écrite : « Léon, officier d’artil-
lerie. »

. Gest alors que la concierge n’hésita pas 4 aller préve-
nir M. le commissaire de police Lanet de ce qui pour elle
clall encore un mystere. Ce magistrat se transporta a la
hiite au domicile d’Henriette Mayer, dont il fit enfoncer la
porte. On trouva cetle fille étendue sur un lapis dans sa
chambre a doucher. Elle portait pour tout vétement une
chemise. Elle avait seulementses bas ; ses pieds étaient
chaussés de bottines. M. le commissaire de police constata
qu’Hermqtte Mayer portait a la gorge trois coups qui lui
avalent €té poriés avec un instrument tranchant. Ces
blessures avaient di occasionner instantanément la mort
au dire du m ‘decin. On a coustaté que le -meurtre avait
eu evidemmeul pour objet de cacher un vol assez consi-

dérable commis dans la chambre méme ot la victime étaif

encore étendue sans vie.

Ainsi M. le commissaire a constaté la disparition d'ine
montre, d'une chaine et de .breloques, le tout en or et
d’'une graude valeur au dire des voisins ; plus la soustrac-
tion de pres de 1,500 fr. tant en billets de banque, en
picces d'or de 50 fr. et de 20 fr. qu'en pitces de 5 fr. et
autres menues monnaies. En ouire assassin s’était em-
paré d’un bon sur le Trésor de 9,500 fr. qu'il savait évi-
demment étre en la possession de sa victime.

On suppose que l'assassin doit avoir eu autrefois des
relation intimes avec la fille Mayer, et qu’elle ne voulait
plus le recevoir; mais on n’a encore aucun reuseignement
positil a ce sujet. ‘

Tels éialent, du moins, les bruits qui circulaient, hier,
d;i}ls la foule amassée devant la maison ou le crime venait
d’étre découvert. Mais voici de nouveaux renseignements
que nous avouns recueillis, et que nous pouvons donner
comme exacts :

Henriette Mayer était dgée de vingt-neuf ans, d'une
humeur sombre et un pen Sournoise méme, suivant l'ex-
pression de ses parents. Elle n’avait pas 'expansion de
ceeur que Von rencontre parfois chez les filles qui exer-
cent la honteuse. profession de fille publique. Elle parlait
tres ped, et il a fallu” que son meurtrier ait 616 regu dans
une certaine intimité avec elle pour connaitre sa position
pécuniaire. Elle se bornait a amasser de 1’argent pour as-
surer plus tard a un enfant de huit ans, dont elle était la
mere, utie modeste aisance. Cet enfant est depuis son en-
fance cliez une rourrice de 1a rue de Biévre; Henriette I'y
wendit voir tres souvent.

Hier, vers neuf heures du matin, la sceur de la victi-
me, honnéie ouvriere er casquettes, venait chercher sa
sceur pour visiter des logements. Henriette, qui ne sa-
vait ni lire, ni écrire, prenait ordinairement conseil de
cette dernieré, plus jeune de trois ans qu’elle, parce
qu’elle s’exprime assez bien en francais et qu'elle sait lire
et écrire. Sur la réponse affirmative du concierge que sa
sceur 1 éfait pas encore descendue, la scear monta et son-
na longtemps sans qu’on lui répondit de lintérieur. Forl
étonnée, elle supposa qu’Henriette avait peut-étre é1é ar-
rétée la wveille pour infraction aux arrélés de police,
et elle courat a lu Préfecture pour la réclamer, si cela était
possible. La elle apprit qu'aucune fille portant le nom
d’Henriette Mayer n’avait éié arréiée. Elle revint alors rue

du Port-Mahon ot elle raconta sa démarche 4 la concierge
en demandant si celle-ci n'avait pas vu rentrer sa loca-
taire..

La concierge ayant déclaré que personne n’était entré
ou sorti, la seeur manifista son nquiétude et raconta qu’il
élait étonnant qu’Henrietie fiit absente, puisqu’elle lui avait
fuit dire de venir chercher un logement. La maison occu-
pée par la victime devant éire démolie par suite d’expro-
priation publique, cette dernicre avait en effet recu congé
pour le 15 juillet. Deux heures environ s’élaient ainsi pas-
sees sans qu'on comprit quoi que ce fut a 'absence pro-
longée d’Henriette. La sceur attendait sur la porte lorsque
tout a coup la concierge vint lui montrer la lettre datée de
Versailles dont nous avons parlé plas haut.

_ Cependant, ayant remarqué qu’une cage renfermant des
oiseaux auxquels Henrietté tenait beauco ip, était attachée
a la fenéire ouverte de 'une des chambres du logement,
la seur de la victime déclara qu’il était impossible que la
fille Mayer fut partie & Versailles sans en averlir.

Pendant ce temps, une personne vint raconter avoir vu
la nuit un homme furetant dans ‘tous les meubles, en te-
nant une lumiere cachée sous sa red'ngote. Tous ces
détails parurent, comme  on le peuse bien, assez mys-
téricux & la pauvre sceur qui se lamentail, pressentant
déja une triste nouvelle & apirendre. Cest alors qu’elle
courut chez M. le commissaire de police de la section,
qui s'empressa de faire ouvrir la porte de appartement
situé au troisieme étage sur la cour.

Le double crime d’assassinat et de vol fut ainsi connu
et serait peut-étre resté longlemps ignoré sans la visite de
la sceur de la victime. Sur Pordre de M. le chef du ser-
vice de streté qui s’était rendu hier sur les lieux, & la pre-
micre nouvelle du crime, le cadavre a été transporté le
soir a la morgue. Ce matin, M. le doctenr Tardicu en 3
fait autopsie. M. le juge d’instruction Bertrand est char-
gé de I'enquéte de cette mystérieuse affaire qui faisait en-
core aujourd’hui 'objet des bruits et des récits les plus
divers dans les groupes amassés devant la maison de la
rue du Port-Mahon.

AU REDACTEUR.
Monsieur,

Jeviens de lire daas la Gazelle des Tribunaux du 22 juin,
le compte-rendu d’un proces intenté aunom ue M. S., Augliis,
peenant Ja qualité de correspondant 4 Pares du journal e
Times..

Etant seul représentant et correspondant di Times i Paris,
jo crois devoir déclarer que persouue du nom M. S. w'appar-
tient dans cetie vil'e au journal que je représeute,

J'ai 'hoaneur de vous jrier moosicur, deé voulor bien pu-
blier ‘cette letire dans_votre prochain pumeérs, et agréer Pas- |
surancs de ma plus parfaite considératiou.

1 -B, O'MEAGHER. 1

T - B

On lit dans le Morning-Chronicle du 13 juin (City
article) :

« Les lettres gui viennent d’arriver de New-York
parlent avec enthousiasme du chemin de Galveston,
Houston et Henderson.

« On affirme que linfluence que ce chemin doit
exercer sur le prix des denrées, et surtout du coton,
sera tres-sensible. Cette entreprise a une popularité
telle que, depuis que la premiére section a €té ou-
verte, les habitants de Galveston se sont empresses
de souscrire 100,000 dollars (530,000 fr.) pour pres-
ser la construction du pont destiné a rapprocher la
ville de la gare. Le conseil municipal a voté cette
somme a Uunanimité... On compte pour les obliga-
tions et actions de Galveston surune prime plus forte
que celle obtenue par I'lllinois (c'est-a-dire plus de
130 pour 100). Geci résulte de ce que la subyvention
accordée en terres a la Compagnie de Galveston s'é-
léve, a peu de chose prés, a trois fois celle accordée
a I'lllinois, et, d'un autre cOté, la qualité des terrains
est trés supérieure. Les arrivages des emigrants alle-
mands et américains montrent enfin que bientot
tout le pays sera couvert de population: ; :

« Les travaux du chemin sont poursuivis, en atten-
dant, avec la plus grande ectivite. La Compagnie ar-
rivera a relier son chemin a celil d'Harrisbdrg dans
le mois d'octobre prochain. »

A ce qui précéde, il convient d'ajouter que le rap-
port officiel publié récemment par la Compagnie de
I'fllinois constate que la moyenne du prix de la vente
de ses terres a atteint plus de 20 dollars par acre,
pendant lannée 1856. La moyenne générale des ven-
tes a été de 13 dollars : a ces prix, la Compagnie de
I'illinoisavait déja réalisé plus de 43 millions de francs,
et il lui restait plus des trois quats des terres de sa
subvention. On peut, dés a présent, considérer comme
certain, en face de ces resultats, que le produit des

terres de l]a Compagnie de ['lllinois central permettird
de rembourser quatre oucing fois le capital employe
a la constraction du chemin, c'est ce qui explique 12
prime énorme de 130 pour roo des valeurs de VIlii-
nois aux Bourses de Londres, Amsterdam et New-
York. On concoit dés lors les javantages que retire-
ront de leur placement les porteurs des titres du ehe-
min de fer de Galveston, attendu quece chemin de
fer a une subvention en terres plus considérable
(10,240 acres par mille, au lieu de 3,400) que le che-
min de fer de 'Illinois.
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Le cabinet médical de consultations pour le traite-
ment spécial des maladies des femmes, tenu par M™
Lachapelle, est ouvert tous les jours de 3 a 5 heures,
27, rue du Monthabor, prés les Tuileries.

Bourse de PPuris da 2l Juin kasx.
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Le livre qna vient defuire paraitre M, Granier de Cassa-
gnac €81l uttendu avec une vive impatience. Ce livre, qut,
par s: concisioa, ‘contivnt'la matiere d: plus d= dix volumes,
reiaferme les révilatious les plus pigoantes puisées aux sonr-
ces authentiques. [l prouve quele régitne d Juiile: est tombe
par le jea ualarel de ses éléme..ts, qué la Républigue a pén
por Papplication de ses doctrines ; gue "Assemblee a éte a-
néantie, avant d'élre dissoute, par effct de ses proj res pas-
sioas, et que le ritablissement, dans la persoune de |’héritier
de Napoleon, de la Monarchie ds 180%, a été,ie résultat géué-
ral et né-essaire des principes, des b soins €t des voeux dv la
Frauce.

’

— D’un jugement rendu par le Tribunal de commerce
de la Seine, le 28 mai 1857, enregistré a Paris, le 9 juin
1857, folio 5, case 1'%, par Chamont, qui a recu 5 franes
et 1 franc pour le double décime,

Entre la société Pinaud et Amour, chapeliers associés,
dont le siége est & Paris, rue Richelien, 87, demandeurs,

D’une part; i

Et le sieur Pineau, chapelier, demeurant 4 Paris, rue
Richelieu, 91, défendeur,

D’autre. part,

A eté littéralement extrait ce qui suit :

« Par ces motifs, le Tribunal jugeant en premier res-
sort, ordonne que dans la huitaine du présent jugement
Pineau supprimera de son enseigne, des factures, lettres
et papiers, relatifs & son commerce, les mots maison Pi-
neau: qu’il sera tenu de changer les écussons: employés
par lui comme adresse au_fond de ses chapeaux et d’en
adopter un différent de celui adopté par les demandeurs ;

« Ordonne que, conformément a scs offres, le délen-
deur fera précéder son nom de son prénom Rend;

« Dit que ces deux noms seront inscrits sur Ios deux
facades de son établissement, ainsi que sur les factures,
lettres, etc., employées dans son comtnerce, sur ‘une
méme ligne et en caractéres semblables, sinon, dit qu'il
en sera fait droit; v ‘

« Ordonnel'insertion du dispositif du présent jugement
dans deux journaux, au choix du demandenr et aux frais
du défendeur, et condamne le défendeur aux dépens';

« Ordonne que le présent jugement sera exécuté selon
sa forme €t teneur. ;

« Ainsi jugé en audience publique par le- Tribunal o
siégeatent M. Berthier fils, chevalier de la Légion-d’Hon-
neur, juge président de Paudience, et MM. Houelte,’ juge,
et Trelon, chevalier de la Légion-Dhonneur, juge sap-
yléant, en présence de M. Larenaudiere, aussi juge sup-
pléant, & Paris, les jour, mois ¢f an que dessus.

« Signé a l'expédition,
« Laxvolxe, greffier. »
(Extrait du Monitewr, du 24 juin 1857,

—Chemin de fer de U Ouest.—Dimanche, 28 juii, gran-
des eaux et régates a Saint-Cloud. — Fete de Marly. —
Féte de Neuilly. — Féte de Clamart.

— A POpéra-Comique la dixieme représentation des Dames
capitaines, opéra en (rois actes, paroles de . M. #élssville et
musique de M. Reber, Qo com mencera par la Clé des Chimps.

— Aujourd’hivi jeudi, au Thédira des Fleurs du Preé Cate-
lan, Nella, vallet en deox uctes, mélé de chwears, Demdin
vendredi, Graude Féle de Nuit extriordinafre. llvmivation ;
Feu d’artifice, efc., etc. Trans speciaux du Chemin de fer
pour le retour jusqu’a 2 heares du maun.

— CHATEAU DES FLEURS. — Ce jardin d'élite doat la vogue
{ait chaque jour de nouvea X et legitimes, progres; sera dis-
posé vendredi pour uue waguifigue fe-ede finil. :

Cest grace a ces mervellles que la dire:tion s'est acquaise et
conservee la fuvaur du public.

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

MAISON A VERSAILLES

Etide dé& M1 AUBRY, avouc a Versailles, rue
du Vieuk-Versailles, 52. :

. Vanite sur licitationt érnitre majeurs et mineurs,

on Pilithénse des érides du Tribimal civil de Ver-

Saillés; $8ant au Palais-dé-Justice, le jeudi 2 juil-

let A1B87; henre dé midi, )2 5

D'une MIAESON ét dépendances, sises a Ver-
sailles; avenue de Sceaux, au coin de I'avenue de
la Mairie, portant le n° 6.

Sur Ja mise & prix de : 12,000 fr.

S'ddresser pour les renseignements :

A Versailles : 1° a4 ®i° AUBRY, avoué pour-
suivant, rue du Vieux-Versailles, 32, prés la rue
Satory;

20 EL a Me Manuel, avoué, rue Saint-Pierre, 1.
.(7204)

DEUX MAISONS ET TERRAINS

Etude de Mic FOURET, avoué a Paris, rue
Sainte-Anne, 51. ;
Vente sur licitation en I'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-Tustice, a
aris, en dix-neuf lots, le samedi 4 juillet 1857,
De deux BIAESONS et de TEREBAINS plan-
1és proprés a batir, faisant partie de_ la \'111‘& _de
Villiers et provenant de I'ancien domaine de Neuil-
ly, situés commune de Neuilly-sur-Seine, pres Pa-
ris, ayant acces sur la grande -rue de Vl‘lhers et
sur e boulevard B. ou boulevard Eugene, a proxi-
mité de la riviére. J
Chacun des lots ést d’une contenance de 4 &
500 meétres. ;
“ Les mises & prix sont de 2,300 fr. environ pour
chaque lot.
Sadresser pour les renseignements :
10 A Mi° FOURRET, avoué poursuivant, dé-
Positaire d’un plan et d’une copie de Uencliere, de-
neurant & Paris, rue Sainte-Anne, 51;
2° A Me Boucher, avoué colicitant, demeurant a

Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs, 95;

3¢ A M. Payen, greffier au Tribunal, demeurant
a Paris, rue Bleue, 13;

4° Sur les lieux, au jardinier de la villa de Vil-
liers. (1172)

MAISON ET PIRCES DE TERRE

Etude de R FURCY LA PERCHE, avoue
a4 Daris, rue Sainte- Anne, 48.

Vente sur licitation et adjudication & P'audience
des criées du Tribuhial de prémieré instance de la
Seine, le mercredi 8 juillet 1857,

10 Pune BEAESON 4 Paris, rue Chdpon, 37.

Sur ld thise & prix de .15,000 fr.

9 De deux PEECES DE TERRBIE Ssises ter-
roir de la Chapelle-Moche, arrondissement de
Domfromt (Orne).

Sur la mise a prix de 200 fi.

S’adresser, 4 Paris, 4 3 LA PERCHE, Er:
nest Moreau et Bureau du Coloml‘zier,_avoués; et a
la Chapelle-Moche; & Me Brodin, notaire. - .(7136)

HAISON ET PIECES DE TERRE

Etude de §f° PEETTEE, avoué a Paris, rue
Montmartre, 129.

Vente sur licitation, en ’audiencedes criées, au
Palais-de-Justice a Paris, le samedi 11 juillet 1857,
deux heures de relevée, en huit lots, de

4o Une MEAESON ct dépendances, sise a Mon-
{reuil-sous-Bois, rue Marchande, 9 (Seine).

Mise & prix : 3,000 fr.

90 Sept PEECES DE TERRE, sises sur le

terroir de Montreuil et de Fontenay-sous-Bols.
Mises a prix. £

ge lot, 4,000 fr.; 8° lot, 1,000 fr.; 4 lot, 1,200
fr.; B¢ lot, 55 fr.; 6¢ lot, 50 fr.; 7 lot, 50 fr.: 8¢
lot, 50 fr. 3

Sadresser pour les renseignements :

4o A BEe FEEHIT, avoué poursuivant;

90 A M* Robert, avoué, rue Bergere, 21 ;

30 A M¢ Malaizé, notaire & Montreuil. .(7166)

ﬁﬁl"iiSQ)N RUE SAINT-BENOIT A PAE%%S
Eiude de Bie GAULLIER, avoué, rue du Mont-
Thabor, 412,

Vente au Palais-de-Justice, & Paris, le 11 juil-
let 1857,
. D’une MIANSON & Paris, rue Saint-Benoit, 9.
Mise a prix : 28,000 fr.
S’adresser audit Mi* GAULLIEE, avoue pour-
suivant; (
Et & Me Vassal, notaire, rue Thérese, 5. (7208)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

LERRAIN AUX PRES §" GERVAIS

Adjudication sur une seuls enchere, le 30 juin
1857, en la chambre des notaires de Pang,

D’an grand 'WEMBEAIN propre & balit et sus-
ceptible d’¢tre divisé en plusieurs lots, situés aux
Prés -St-Gervais, rue des Grochets, 4, d’une conte-
nance d’environ 9,168 metres, avec facade de 160
metres sur la rue. :

Ce terrain touche a la villa des Prés-St-Gervais;
il est propre également & recevoir des usines et
fabriques. Maison de javdinier, puits.

Mise a prix : 35,000 fr.

S’adresser & Mic FIA'TEN, notaire, rue Neuve-
des-Petits-Champs, 77;

Et a Me Gozzolii), ‘notaire 3 Belleville. "(7207)*
Rue du Parc-Royal, 6, au Marais, a vendre, méme
sur une seule enchére, en la chambre des notaires,
le 14 juillet 1857.

Suplerﬁcie: 711 métres. Revenu : 12,800 fr.

Mise a prix : 160,000 fr.
8adresser a REie MOBEL‘D%’BLEEX, no-
taire. rue de Jouy-Saint-Antoine, 9;
Et’a M. Hugugt, rue Saint-Louis, 104. (7200)*

Ventes mobiliéres.

BRARNEQ IID E
(REANGES A VERDRE
Adjudication, le mercredi 1¢ juillet 4837, & une
heure, en ’étude et ‘par le ministere de BE® HIE-
CHIA LA, notaire a Pontoise, :
Do CEsBANDES dépendant de la faillite Mi-
ramond, escompleur, audit Pontoise, s’élevant en-

font I’honneur de prévenir M¥. les actionnaires,

1,500 fr.
LECHA -
(7206)

Mises a prix réunies :
Sadresser & Pontoise, audit THe
EARD, et a 3. Bigny, syndic.

F@RGE% FONSERIES Bgﬂ NANTES'

MM. Babonneau et Nicolas, directears gérants,

que P’assemblée genérale annuelle et ordinaire au-
ra lied 1€ 1% juillet, a déux heurés, au si€ge So-|
cial, ile Videment, a Nantes fart. 13 des statuls).

L’objet de la réunion est dé 1° de récevoir les
comptes de la gérance, pour l'esercice annuel qui
finit au 30 juin; 2¢ de délibérer sur une augmen-
tation du capital sdcial; 3° délibérer sur quelques
modifications a apporter aux statuts.

Pour étre admis a ’assemblée, il faut étre por-
teur de cing actions et les déposer au siége social,
huit jours au moins avant le 14 juillet (art. 14 des
statuts). .(18040)*

CHEMINS DE FER DU Hibl
ET CANAL LATERAL A LA GARONNE

MM. les actionnaires sont prévenus :

40 Que le coupon semestriel des actions ancien-
nes et nouvelles sera payé a partir da 4e* juillet
prochain, & raison de 10 ir. par action; :

2° Que le coupon semestriel des obligations, soit
7 fr. 50 par obligation, sera payé a partir du mé-
me jour; : _

3° Enfin, que le coupon semestriel des actions
nouvelles, soit 40 fr. par action, sera déduit du
troisieme versement de 200 fr. par action qui doit
étre effectué du 1e* au 10 juillet prochain, ce qui
réduira le versement & 190 fr. par action.

Le paiement des coupons et le versement .ci-
dessus mentionnés auront lieu :

A Paris, 4 la société générale de Crédit mobi-

lier, place Vendome, 15; "

A Bordeaux, dans les bureaux de I'administra-

tion, allées de Tourny, 33 ; :

A Toulouse, chez M. J. et P. Viguerie.

Par ordre du conseil d’administration,

Le secrétaire de la compagnie,
G. Pousarp’HIEU.

(18038)

] 161 g !
HOUILLERES DE ST-CHAMOND.
MM. les actionnaires de'la Socidté anony-
me des hounilieres de Saint-Chamond
(Loire), sont prévenus que 1'assemblée générale
annuelle aura lieu le 15 jaillet proctiain,'a denx
heures de P'aprés-midi, an siége social;.rue de la
Chaussée -d’Antin, 10. .(18037)

bl CEDMNUTE . 11y

ETABLISSEMENTS CAVE
MM. les actionnaires de la sociéte dite dés Eea
hiissements Cave quisont porteurs de viugt
actions sont convoques en asseinblée générale pour
le vendredi 10 jnillet prochain, a_ une hpure pré-
cise de relevée, maison Lemardelay, rue Riche-
lieu, 100.

A leffet d’entendre le rapport des liquidateurs
sur la situation actuelle de la scciété, -et d’aviser
avec eux au moyen de la reconstituer.

Pour étre admis a cetie assemblée, M. lesac-
tionnaires devront, trois' jours avant la réuniou,
déposer leurs titres an siége de la sociéte fau-
bourg Saipt-Denis, 222. (18035)

g aux encheres publiques, par suite de li-
VENTE quidation judiciaire de la société Guyot
et Grapin, le samedi 27 juin 1857, a une heure de
relevée, en I’étude et par le minisiere de il° Boudin
de Vesvres, notaire a Paris, rue Montmartre, 431,
dune FABRIQUE DE CINTRAGE DE
BBOAS mue par une machine ayapear de la force
de guatre chevaux, exploitée a Paris, frue de Mi-
romesnil, 46, et comprenant le matériel et lés us-
tensiles de fabrijue,les marchandises fabriqudes
et non fabriquées, la clientele et le droit a la loca-
tion verbalé des lieux ol s’exploite la fabrique jus-
qu'an 1°r octobre 1867. La mise a prix pour la
clientele et le droit a la location est fixée, outre le
prix du matériel et des marchandises, & 2,000 fr.
— S’adresser a Paris: 1° Audit Mic BOUDIN
DE VESVERES, notaire, dépositaire du cahier
d’encheres; 2° Et a M. Thibault, liquidateur, rue

d’Enghien, 23. (18031)

semble en capitaux a 12,270 fr,




oo sy
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Deux forts: volumes in-8°, papier vélin glacé.

Prix : 19 fr,

DE Lt REPIBLIOTE DR 1848 7

Par M. A. GRANIER DE CASSAGNAC, député

~ CARBURINE CHAVANON

ssence pour détacher les étoffes de soie, de laine
et de velours, et pour nettoyer lés gants,

NE LAISSANT AUCUNE ODEUR

sur les tissus, — 1 fr. 25 le flacon.
Pharmacie du Louvre,A51, rue St-Honoré, Paris
Dépdt chez tous les pharmaciens et parfumeurs.

(17926)

Ancienne maison patentée par le gouvernement.

Madame

de Saint-Marc.MA“lAGES »Ecuries, 28. [Affr.)

Les célibataires qui désirent se marier peuvent en
toute confiance s'adresser a Mme de Saint-Marc,
qui s'occupe avec succés de ces sortes d’affaires,
ayant a sa disposition des dames, veuves et de-

moiselles possédant de grandes

France qu’a I'étranger. — Succursale & Bordeaux.

Rue des Petites-

18584, 15 fr.

fortunes, tant en

(17889)

DENTS , § & broveées,

ranties 10 ans; rateliers depuis

GNY, médecin-dent., passage Véro-Dodat, 33.

extraction, crochets ni pivots,ga-

IMPRIVERIE ET LIBRAIRIE GENERALE DE JUR
COSSE &t MARGHAL, Lisraires ok 1o Cour pe CASSATION,

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 25 JUIN 1857

Imprimeur-éditeur, rue Garanciére, 8, a- Paris.———

[STOIRE ~

DE LA

Place Dauphine, 27. — Paris.

TRIBUNAUX CRIMINELS

ar Ci. BERBIA'T-SALN'E
PARTIE, Des Tribunanx de simpie police,
du ministére public. 1 vol. in-8° avec
nanx correctionnels e
officiers du ministe

et les juridictions du

re publié qui leur sont at*achés ;

Les trois volumes ensemble, au lieu de 22 fr. 50 ¢.y 20 fr.

MINISTERE PUBLIC

BEAU, président a la Cour impériale de Rennes.
in-8°, 27 fr. — Deux volumes sont en vente, le 3

ISPRUDENCE.

(TRAITE DE LA PROCEDU-
RE DES), suite de I'instiue-
tion criminelle préjudiciaire;
-EPBEX, docteur en droit, conseiller & la Cour impériale de Paris. It
de leur procédure et des fonctions des officiers
> supplément, 1851-4857, 7 fr. 50. — Il* Parmie, Des Hriba-
n premiere instance et en appel, de lear procédure et des fonctions des
précédé d’un Essai sur organisation judiciaire
petit criminel en 1789, et depuis sous' le droit intermédiaire, 2 volumes in-8o,

(MANUEL DU) prés les Cours d’appel, les
Cours d’assises et les Tribunaux civils, cor-
rectionnels et de police ; par M. IASSA-
3¢ édition, entierement refondue. 3 forts volumes
paraitra fin juillet prochain,

RIRIBLISSENENT DR

au Corps Législatif, membre du Conseil général

inaltérables, sans
100 fr. D* D’ORI-
(17908)*

Plerre divine, 4 f. Guérit en 3 jours Maladies
\ rebelles au copahu et nitrate d’argent.
SAMP So pharmacien, r. Rambuteau, 40. (Exp.)

il

PHOTOGRAPHIE ARTISTIOUE

PERSUS,
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47, rue de Seine-Saint-Germain, 4 cété du passage du Pont-Neuf, Paris.

.-
1k

éwnyant un mindat de“q3

fr', on_recevra

immédiatement Pouvrage franco,

(1847-1855)

'S z;'n:mun-i f
T, 0y 0 WAz Xgus @Y

Usine modéle fondée en 1825, a Noisiel-sur—Marne
Pour ia Fabrication du Chocelat de Santd.

million de kilogrammes.

Le Chocolat-Menser ne doit sa ]
seins minutieux apportés dans sa préparatien ont assur
mée légitime et universelle. On peut juger do ' la
consommateurs par le chiffre do sa vente, qui g

Pré férence
élove ammu

Aussi Pétiquette de la maisun Menier esi-elle devenue la meilleare garantie d’'un
Chocolat pur, sans mélange et d'une qualité tout & fait supérieure. ®

®
; \(:o Chooolat-Ifenier s2 trouve

ioritd qu'a ses: propriétés perticulidres; les
g 4 oo Chocolat une renom-

dams toutes les villes do France et de I'

0 kui accerdent les
ent 2 plus d'vm

O R P O

el

Ventes mobiliéres.

LA
YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 25 juin.
En I'hdtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(2811) Table, téte-a-téte, chaises,
tablette de cheminée, ete.
En la commune de La Villelle, rue
de Joinville.
(2812) Comptoir, mesures, broes,
verres, banquette, glace, ete.
Le 26 juin.
En U'hdtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(2813) Meubles et objets & usage de
limonadier, comptoir, glaces, ete.
(2814) Comptoirs, établis, secrétaire,
buffet, chaises, bureaux, ete.
(2815) Armoire a glace, chaises, fau-
teuils, canapé, bureau, tables, ete.
(2816) Bureau, chaises, grandes gla-
ces, poéle en faience, - ete.
(2817) Buffet, armoire a dessus en
chéne sculpté, pendule, tapis, ete,
(2818) Tables, fauteuils, cartonniers,
chaises, tabourets, livres, etc.
(2819) Comptoirs, montres vitrées,
alambies, ete.
€2820) Commode, horloge, hardes et
linge & usage d’homme.
¢2821) Tables a rallonges et autres,
bureau, commode, chaises, ete.
(2822) Buffet en chéne sculpté, di-
van, chaises, toilette, ete.
(2823) Comptoir en chéne, armoire
en noyer, pendules, glaces, ete.
Enune maison sise & Paris, rue
Neuve-des-Mathurins, 54.
(2824) Table, chaises, buffet, pen-
dule, toilette duchesse, glace, ete.

juin mil huit cent cinquante-sept.
Celte société, qui devait durer
Jjusqu’au treate juin mil huit cent
cinquante-neuf, avait 616 constitude
aux termes d’un acle sous signatu-
res privées, en dale & Paris du einq
Juin mil huit cent cinquante-neuf,
enregistré et publié suivant la loi.
Mme Driou a ét6 nommée liquida-
teur de la sociélé dissoute, avec
tous les pouveirs néeessaires i cet
effet, nolamment ceux de vendre
foutes marchandises, en toucher le
prix, recevoir-toutes sommes dues,
donner tfoutes quitlances, et géns-
ralement faire fout ce qui serait
utile.
Pour exirait :

(7077) A. DURANT-RADIGUET.

Suivant acte passé devant Me Jo-
zon, goussigné, et son collégue, no-
taires A Paris, les dix-sept et dix-
huit juin, mil huit cent cinquante-
sepl, enregisiré, .

M. Louis-Pascal GODET , fabri-
cant d’ébénisterie, demeurant 4 Pa-
ris, rue Saint-Sébastien, 40,

Et M. Pierre-Adolphe LEBRUN,
marchand de literie, et Mmc Marie-
Caroline CARRE, son épouse, qu’il
a autorisée, demeurant a Paris, rue
du Faubourg-St-Denis, 48,

. Ont déclaré dissoute, & partir du
Jjour de Pacte dont est extrair, la
société formgée entre eux pour I'ex-
ploitation d’'une maison de com-
merce de literie établie a Paris, rue
du Faubourg-St-Denis, 48, suivant
acle passé devant ledit Me Jozon, le
douze aoQt mil huit cent cinquante-
Six.

Pour extrait :

(1078) 8igné : JozoN.

SOCIETES.

Société générale des Eaux de Calais
et de Saint-Pierre-lés-Calais

D’une délibération prise, le quin-
ve juin mil huit cent cinquante-
sepi, par l'assemblée générale ex-
traordinaire des actionnaires de la
société formée sous la raison GI-
RARD et Cie, et sous la dénomination
de Société générale des Eaux de Ca-
lais et de Saint-Pierre-lés-Calais,
suivant acle regu par M° Baudier,
notaire a4 Paris, le trente juin mil
huit cent cinquante-quatre,

11 aé)pert que la démission de M.
fxirard, géranf, a été acceptée, et
que M. John KELDAY a été nommé
4 l'unanimité gérant de ladite so-
€i6té en remplacement de M. Gi-
ward ; ;

Un extraif de laquelle délibéra-
fion a été déposé pour minute audit
Me Baudier, suivant acte regu par
1ui le vingt-trois juin mil hujt cent
einquante-sept, enregistré,

Pour extrait :

BAUDIER.

MEME SOCIETE.

D'une délibération prise le dix-
neuf juin mil huit cent cinquante-
sept par Vassemblée générale ex-
traordinaire des actionnaires de la
société connue sous la raison so-
ciale GIRARD et Gic, et sous la dé-
nomination de Société générale des
JEaux de Calais et de Saint-Pierre-
Jés-Calais E i

1L résulfe que la raison ef la si-
g@nature sociales sont John KELDAY
@t e

Que’la 80ciété a son siége aCa-
lais, et qu’elle peut avoir un bureau
& Paris et A Londres,

Et que le fonds social a 616 élevé
d@'un million sept cent cinquante
mille francs & deux millions de
franes. ” s

Un extrait de laquelle délifi‘ra-
tion a été déposé pour minute 1 M«
Baudier, notaire a Paris, suivant
acte recu par lui le vingt-f10is juin
mil huit cent cinquante-sept, enre-

istré. 1

Pour extrait :

BAUDIER,

Cabinet de M. A. DURANT-RADI-
GUET, avocat, rue St-Fiacre, 7,
Suivant acte sous signalures pri-

whes, falt double & Paris, le vingt

juin mil l;uil cent cinquante-sept,
egiair

e Théophile-Victoire DUPERLY,

demeurant A Paris, rue du Mail, 23,
Kt M=e Marie-Fanny MOREAU,

épouse . de M. Hugues-Adolphe

DRIOU, qui Va aulorisée, ¢t avec le-

quel elle demeure, a Paris, rue du

il, 23, ;
u?)dt déclarfé fque la s?féétgllg:
m collectif formée en 5

:l:us la raison T. DUPERLY, pour

ie eommerce des broderies, et dont

fie siége était & Paris, rue du Mail,

13, serait et demeurerait dissoute,

(7080)

Cabinet de M. Ch. WEIL, 35, rue de
I’Arbre-See.
D’an acte sous seings privés, du
douze juin mil huit cent cinquante-
sept, enregistré,
Il appert :
Que !a s0cibté de fait existant en-
tre Mles Melina ANCELLIN et Julie
LAURET, lingéres, demeurant i Pa-
ris, rue de Verneuil, 58, est dissou-
te a partir de ce jour,
Et que M. Ch. Weil, demeurant &
Paris, rue de I’Arbre-See, 35, ainsi
que M. Laurotte,demeurant a Paris,
rue du Temple, 18, sont nommés li-
quidateurs. 3
Tous les actes nécessités par la
liguidation devront, pour éire va-
lables, &tre revétus de la signature
des deux liquidateurs.
(7074) Julie LAURET,
Mélina ANCELLIN,

Cabinet de M. DERUELLE, rue de
Rivoli, 77.
D'un acte sous seings privés, fait
double a Paris le dix-huit juin mil
huit cent cinquante-sept, enregistré
a Paris le 19 juin 1837, folio 447,
verso, case 8, aux droits de six
e M. Hippolyte BON
appert que M, Hippolyte BON-
NOT , proplfllétaire, demeurant a
Chamboux (Corréze), et M. Eugéne
RAOULT, demeurant a La Rochelle,
ont créé une société en nom collec-
tif, sous la raison Eugéne RAOULT
et BONNOT, pour la fabrication et le
commerce des coulisses de lit, d’a-
prés un systéme breveté.

La durée ve cette société est de
six années, & commencer du pre-
mier juillet mil huit cent einquan-
te-sept, et son siége est a Paris, rue
des Tournelles, 8. Chacun des as-
sociés a la signature sociale, qu'il
ne peut employer qu'aux besoins
de l1a société, a peine de nullité.

Pour extrait :

DERUELLE. (7063)

Par acte sous seings privés, en
date du vingt juin mil huit cent
cinquante-sept, diment enregistré,

Il'a ét6 fait entre M. Pierre PLA-
NARD, négociant, rue Sainte-Anne,
73, et M. Emile PLANARD,négociant,
rue Sainte-Anne, 73, une société en
nom collectif pour le commerce de
la linferie pendant cing années, &
compler du premier mai mil huit
cent cinquante-sept, sous la raison
sociale PLANARD fréres, chaque as-
socié ayant la signature sociale,

Le siége de ladite société est rue
Montmartre, 159, (7072)

¥ Suivant acte sous signatures pri-
vées, fait double a Paris le quinze
juin mil huit cent cinquante-sept,
enregistré a Paris le seize du méme
mois, par Pommey, qui a pergu les
droits, ! ;

M. Jules REMOND, ancien limo-
nadier, demeurant a Paris, rue des
Marais-Saint-Martin, 52,

Et dame Adélajde - Augustine
LHUILLIER, sans profession, yeuve

A'un commun accord, A dater du 30

de Pierre ~ Jean - Baptiste - Eugéne

BOURRU, rue Popincourt, 94,

Ont formé une société pour l'ex-
ploitation et la vente d’une boisson
connue sous le nom de Boisson de
Parig, autorisée par M. le préfet de
police.

Cette société est en commandite
pour madame Bourru et en nom
collectif pour M. Rémond. |

th_L raison sociale sera REMOND
el Ce,

Sa durée a été fixée & cinq années,
qui onf commencé le premier juin
mil huit cent cinguante-sept pour
finir le premier juin mil huit cent
soixante-deux.

Le siége de Ja sociéié a été établi
a Paris, rue Popincourt, 94.

La signature sociale a été confiée
& M. Rémond, qui ne pourra s’en
Servir que pour les affaires et les
besoins de la sociétd.

L’apport de chaque associé a été
porté a trois mille franes.

Ledit sieur Rémond s'est réservé
le droit d’appeler dans ladite société
un ou plusieurs associés comman-
ditaires, de maniére a porfer le
chiffre de 1a _commandife a la som-
me de dix mille franes.

Pour extrait :
CoTTAT, mandataire,
(7073) 21, rue Soufflot.

Par acte sous signatures privées,
fait double & Paris'le seize juin mil
huit cent ecinquante-sept, et enre-
gistré & Paris le dix-neuf du méme
mois, folio 144, verso, case?7, par
Pommey, qui a regu quarante francs
quatre-vingts centimes, déeime com-
TS, y

E M. Gilles-Désiré DUMONT, négo-
ciant en: quincaillerie, demeurant a
Paris, rue Saint-Martin, 199,

Et M. Jules-Mathieu FOURNIER,
fabriquant d’agrafes de jarretiéres,
demeurant rue de la Roquette, 128,
Ont formé entre eux une société
en nom collectif pour la fabrieation
et la vente tant des articles que fa-
briquait alors M. Fournier que de
tous aufres articles analogues que
M. Dumont jugerait convenable de
fabriquer.

La durée de la société sera de
quinze ans, & partir du deux mars
mil huit cent cinquante-sept. £

Le siége de la société est fixé a
Paris, rue de la Roquette, 128.

La raison sociale est DUMONT

ef Cie.
Les affaires de la société seront
gérées par M. Dumont, auquel seul
la signature sociale appartiendra;
il ne pourra s'en servir que pour les
affdires de lasociété. s

M. Fournier a apporté et mis en
S0Ciété : : ;

1° Le matériel qu’il possédait et
servait & I'exploitation de sa fabri-

ue, estimé cinq mille six cent neuf

rancs ;

2¢ Les marchandises fabriquées ou
en cours de fabrication, que les as-
sociés ont évaluées & six mille cent
quatre-vingt-dix-sept franes quatre-
vingt centimes; ¥

3° Son indusigie comme fabri-
cant.

De son ¢oté, M. Dumont a apporté
la somme de sept mille huit cent
soixante-neuf francs en marchandi-
ses pareilles & celles que la société
va fabriquer, i

Pour faire faire les publications
prescrites par la loi, tous pouvoirs
ont été donnés a 'un ou a lautre
des associés.

Pour extrait ;

DumonTt. (7079)

D'un acte passé devant Me Carré
et son collégue, notaires a Paris, le
dix-huit juin mil huit cent cin
quante-sept, enregistré, contenant
les statuts d’une société commer-
ciale en nom collectif, formée en-
tre :

Madame Anne JACQUES, veuve de
M. Fran¢ois GUILLARD, marchande
de jouets d’enfants, demeurant a
paris, passage Vivienne, 2

M. Jules-Adolphe. REMOND, né-
gociant, demeurant & Paris, rue de
Ia Paix, 13;

Et M. Eugéne-Frangois FLEURY,
employé, demeurant & Paris, pas-
sage Vivienne, 2 ; y

été extrait littéralement ce qui
suit :
Article 1¢r, Il est formé entre ma-
dame veuve Guillard et MM. Re-
mond et Fleury une société com-
merciale en nom cp]lechf ayant
pour objet 1a fabricalion et la vente
de I'article des jouets d'enfants, et
principalement I'exploitation d'une
maison de commerce de fabricant
et marchand de jouets d’enfants, si-
se & Paris, passage Vivienne, 2.

Art. 2. Cette société est contractée
pour une durée de six années en-

ligres et conséeutives, qui commen-
ceront & courir le premijer juillet

prochain (mil huit cent cinquante-
sept) et finiront le premier juillet
mil huit cent soixante-trois.

Art. 3. Le siége de la société est
fixé & Paris, passage Vivienne, 2.

Art. 4, La raison et la signature
S(L)c(i‘ales seront : Veuve GUILLARD
et Cie,

Art. 5. Madame veuve Guillard et
M. Remond auront seuls la signa-
ture sociale, avec faculté d’en user,
soit seuls, soit Gonjointement, ainsi
qu'ils aviseront; mais ils ne pour-
ront s’en servir que pour les affai
res de la société,

Chacun deux fera les actes' de
gestion et adminisiration que com-
portent les affaires sociales, tels
que toucher et recevoir toutes som-
mes qui seront dues a la société, si-
gner la correspondance, les factu-
res et quittances, faire tous régle-
ments de compte, endosser tous hil-
lets, effets de commerce, les ac-
quitter.

Mais tous billets, effets de com-
merce. el aulres engagements qui
seraient eréés, et ayant pour cause
soit des achats de marchandises et
ustensiles ef autres opérations de la
société, soit des emprunts de fonds,
devront éire revétus de la signa-
ture de madame Guillard et de M.
Remond ; faute de quoi, ils n’obli-
geront que celui qui les aura sous-
erits, quand bien méme il aurait
fait usage de la signature sociale.

Signé : CARRE. (7067)

Etude de Me Henri FROMENT,avocat
agréé, place de la Bourse, 45.

D'une délibération de I'assemblée
des actionnaires de Iexploitation
du journal le Courrier de Paris, en
date & Paris du quinze juin mil huit
cent cinquante-sept, enregistrée et
déposée au greffe du Tribunal de
commerce de la Seine,

11 appert :

A 616 acceptée l'adjonetion de M.
Joseph-Antoine-Alfred = PROST, : de-
meurant A Paris, rue Neuve-des-
Mathurins, 48, aux fonctions de co-
gérant de ladite société, avec tous
Ies pouvoirs, obligations et avanta-
ges attachés a la gérance, confor-
mément & Particle 3 des statuts.

Pour extrait :

H. FROMENT.

(7071)

D'un contrat passé devant Me Er-
nest Bertrand et son collégue, no-
taires & Paris, le quinze juin mil
h%it cent cinquante-sept, "enregis-
re,

11 appert que :

M. Frangois-Victor VALLETTE,
marchand de gants, demeurant a
Paris, rue Montmartre, 77,

Et M. Benoit BERNARD, commis
négociant,demeurant a Paris; mémes
rue et numéro,

Ont établi enfre, eux. une société
en nom collectif,Pourl’explontation
d’'un commerce de gants, cravates
et cols, sis & Paris, rue  Montmar-
tre, 71.

La raison sociale est VALLETTE
et BERNARD.

MM. Vallette et Bernard ont tous
deux la signature sociale et 'admi-
nistration de la sociélé,

La durée de la société est fixée a
dix ans, qui commenceront a cou-
rir le premier juillet mil huit cent
cinquante-sept.

Signé : E. BERTRAND. (7066)

D'un acte sous signatures privées,
fait double a Paris le dix-huit juin
mil huit cent cinquante-sept, enre-
gistré audit Paris le vingt-deux juin
méme mois, folio 163, recto, case 6,
par le receveur qui a recu six francs
pour droit,

11 appert : ;

Qu'il a été formé entre M. BOT-
ZOORD, cafetier-crémier, demeurant
a Paris, rue du Temple, 49,

Et un commanditaire’ designé au
présent acte,

Pour dix-sept ans et dix mais, a
partir du premier juin mil huit cent
cinquante-sept, pour finir * au pre-
mier avril mil huit cent soixante-
quinze, 2

Une société en nom collectif 4
I'égard de M. Botzoord, susnommé,
et en commandite a l’@gard de l'au-
tre associé.

Elle a pour objet :

j¢ L’exploitation d’un commerce
de crémerie, café-restaurant, et touf
ce qui s'y rattache dans diverslieux,
sis a Paris, rue Montorgueil, 5 ;

20 L'exploitation d’un fonds de
commerce de crémerie-calé, gis i
Paris, rue du Temple, 49.

Le capital social est fixé 4 sept
mille franes,dont moitié a-été four-
nie par les deux associés. -

Indépendamment de ce capital,

M. Botzoord a apporté le fonds de
commerce rue du Temple, 49, ef le

comnindifaire le droit 4 la jouis-
sance des lieux ou doit s'exploiter
le fonds, rue Montorgueil, 5.

La raison ef la signature sociales
sont BOTZOORD et Cre.

La société sera gérée et adminis-
trée par M. Botzoord, qui seul aura
la signature sociale, a charge de
n’en faire usage que pour les besoins
de la société,

Le siége de l1a société est 'a Paris,
rue Montorgueil, 5, et pourra étre
transféré dans fouf autre local, du
consentement des deux associés.

Pour extrait :

BoTzoORD et Ce, (70€8)

Etude de Me PETIT-BERGONZ ,
avoué a Pavis, rue Newyve-Si-A u-
gustin, 31.

D'un procés-verbal de I'assem-
blée générale des aciionnaires de
la socidté dite’Union des gaz, sous
laraison sociale OMER SALMON el
Ce, en date du quinze juin mil huit
cent cinquanle-sept, enregisiré A
Paris, bureau des acles sous seing
peivés, le dix-neuf juin méme mois,
folio 145, recto, case 3, par Pom-
mey, qui aregu six francs pour
droits, il appert ce qui suit :

1° La démission donnée par M.
Omer Salmon des fonclions de gé-
rant a é1é acceptée ; .

22 Le taux nominal de chaque ac-
tion a 16 fixé a4 cing cents trancs,
et ’échange des actious devra avoir
lieu & raison de deux actions nou-
velles par cin:g anclennes :

3° Les délibérations précédentes
qui avaient élevé le fonds social A
vingt millions, ont été rapportées.
Le fonds social, composé des usi-
nes, brevets, immeubles et valeurs
diverses, apparlenant a la société,
a 616 évalué 3 treize millions de
franes, représentés: premiérement
par des actions jusqu’a concurren-
ce de huit millions de francs; deu-
xiémement par des obligations ou
des aclions jusqu'a concurrénce' de
cing millions de franes ;

4° Ea conséquence, et en vertu de
Particle 12 des siatuts, il ‘sera créé
des obligalions jusqu’a concurrence
de cinq millions de franes ; ces
obligations seront @&nises an taux
de deux cent vingt francs,

Elles seront remboursables au
moyen d'un tirage-au sort annuel,
au faux de deux ecent,cinguante
francs ;

Elles produiront josqu’aleur rem-
boursement quiaze franes d’intérél
annuel ;

Ces obligations seront au por-
teur.

Tout porteur d’obligations non
amorties aura le droil, jusqu’au
trenie-et-un décembre mil huit
cent - cinquante<nenf, d’échanger
deux obligations countre une acfion
au. pair. "5

11 sera‘toujours loisible & 1a zé-
rance' de rembourser, en foul ou
en - parlie, les obligalions au tacx
nominal de deux cent; cinquante
francs. ”

Les gérants seront responsables
personnellement du paiement des
obligalions, mais aprés discussion,
et en cas d’insuffisance de Vactif
soeial.

La souscription des obligations
est subordonnée 2 ’acceptation par
MM. Goldsmid, Panis et Gregory,
des fonclions de gérant.

L’assemblée , conformément i
I'article 39 des statuts, et A anani~
mité, a proposé respectuensement
a lagrément de M. le président
comme administrateurs provisoi-
res, jusqu’a la constitution de la
nouvelle gérance, MM. Goldsmid,
demeurant & Paris, rue Neuve-des-
Mathurins, 110 ; M. Bertin, demen-
rant & Paris, rue Chauchal, 11, et
M. Goudchaux, demeurant ordinai-
rement ' &'Strasbourg, el actuelle-
ment a Paris, rue Laffitle, n° et en
vertu d’'une ordonnance de référe
rendue par M. le président, le dix-
neuf juin mil huit cent cinquante-
sept, enregistrée, ils ont été nom-
més administrateurs provisoires de

ladite sociélé pour exercer toules |

Yes fonctions des gérants,
Paris, le vingt-quatre
huit cent cinquante-~sept.
Signé : GOLDSMID, GOUDCHAUX
(7081) el BERTIN,

juin mil

Elude de ' M# Gostave REY, avocat
agréé, 25, rue Croix-des-Pelits-
Champs.

D’un acte sous seing privé en da-
te a Paris, du' vingt-irois juin mil
h%it cenl cinquante-sept, enregis-
tre.

Il appert :

Que la“société en nom collectif,
formée enlre Madame Madaleine-
Céeile ADVINEN, veuve d¢ M. Fran-
gois LECONTE, demeurant a Paris,

Enregistré & Paris, le

Regn deux francs quarante' centimes.

Juin 1887, F*

IMPRISERIE DE 4. GUYOL, RUE NEUVE-DES-MATHUNNS, 18,

rue de Bondy, 5, el M. Mathieu
Frangois CAUMES, négociant, de-
meurant & Paris, rue Lafayette, 135,
impasse de Ja Buiie-Chaumont,
pour la fabrication et la vente de
la boisson dite houblonnette-Gazeu-
se, par acte sous seings privés du
vinZt octobre 1856, enregisird le
lendemain, folio 201 reclo, case 4
par Pommey, qui a regu les droits,
ladite sociéte formée pour qaatoszs
années qui avawatb cor
courir le premier n
huit cent einquante
meure dissouie d’un nmun ac-
cord & rlir du ving i8 juin
mil huit cent cinquante-sepi.

Pour extrait :

(1075)

re mil
et de=

G. REY.
Etfude de’ Me Gustave REY, avoeal
agréé, & Paris, rue Croix-des-Pe-

tils-Champs, 25

D’un acle eous seings privés en
date,; d Paris, du dix-neuf juin mi]
huil eent cinquante-sept, earegis-
tré le vingl -<u méme mois, folio
149, recio, case 2, par Pommey qui
a regu les droits.

Il appert ;

Que la sociélé formée enfre M.
Clement VOISIN, fabricant de tis-
sug, demeurant a La ChapellsSaint-
Denis, rue Doudeauvilie, 6, d’une
part: M. Claude-Frangois MOLIN ,
propriétaire, demeuraut & Mont-
marire, rue . Feulrier, 5, d'antre
part; et M. Ferdinand R1BES, des-
sinateur, demeuranol @ Paris, rue
Vide-Gousset, 2, encore d’autre
parl, sous la raison sociale VOISIN
et Ce,

Pour Pexploitation d’un’ brevet
pour la fabrication des ¢hales, la-
quelle société devait durer du quin-
ze novembre mil huit eent cin-
quante-six au qualorze novembre
mil huit cent soixante et onze.

Ladile so¢idté conslituée suivan!
acte sous-seéings privés, en date, a
Paris, du premier décembre mil
hait eent cinquante-six, enregisirs
& Pasris, le cing décembre méme
mois, folio 24, recto, case?, par
Pommey, qui a regu les droits,

Est dizsoute, d'un commun ac-
cord, & parlir ‘dudit jour dix-neuf
Juin mil huit cen! ¢inquante-sept.

ct que M. VOISIN est nommé li-
quidateur, aveec les pouvoirs les
plus étendus que comporle celle
qualité.

Pour extrait :

(7076)

G. REY.

D’'un sele re¢u pur Me Beau, no-
taire & Paris, le douze juin mil huit
cent cinquante-sept, enregistré, il
résulte que Ia sociéle A. GAUCHE ¢
BRACHET, formée entre MM. 'An-
loine, GAUCHE, et Eugéue-~Jean-
Fran¢ois BRACHET, négociants a
Paris, rue des Blanes-Manledux;, 42,
pour les fournitures de chapellerie,
suivant acte passé le dix-sepl juin
mil huit eent cinguante-quaire,
devant le mBmeé nolaire, a ¢t6 dis-
soute & compler du deuze juin mil
huit cent cinquante-sept. (7082)

EXTRAIT,

Suivant convenfions en date du
douze juin, enregisirées le dix-sept
méme mois mil huit eent cinquan-
te-sept, & Paris, folio 135, resto, ca-
se 6, par Pommey qui a recu six
franes, ;

1l a €lé stipulé que :

Le capital social de 1a société CAS-
8AL, HANNUM et Cic, dont le siége
est & La Briche-Saint-Denis (Seine).
est augmenié d’une somme de soi-
xante mille francs.

Rour extrait :

L’un des gérants,
E. CASSAL.

(7065)

TRIBUNAL DE COMMERCE,

AV1S,

Les  créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commy-
nication de la comptabilité des faile
lites quiles concernent, les samedis,
de:dix & quatre heures,

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 23 JUIN 4837, qlu
deéclarent. la faillice ouyerte, et én
fixent provisoirement Pouverture ay~
dit jour : J [

Du sieur PIERSON (Joseph), mar~

chand de charbons & Sawnt-Denis,

rue Franklin, 4; nomme M. Trelon
Jjuge-commissaire, et M. Batlarel,
rue de Bondy, 7, syndic provisoire
(Ne 44027 du gr.);

De la société en liquidation L.
CORNET et Ce, marchands de {issus
en détail & Paris, rue Notre-Dame-
de-Lorette, 35, composée des sieurs
Laurent Cornet et Théophile B:
demeurant susdite rue Notre-D:
de-Lorette, 35; nomme M/ Tre
juge-commissaire, et M. Breuillard,
place Breda, 8, syndic provisoire
(N° 14028 du gr.);

Du sieur MERY (Jean-L¢

isseur a Grenelle, rue S
51; nomme M. Louvel juge-commis-
saire, et M. Quatremere, quai- des
Granda-Augustins, 55, syndie provi-
soire (N° 44029 du gr.);

Du sieur BERTOU, dit TOURDE
(Guillaume), marchand de vins a
Passy, rue de Lonchamp, 6;: nomme
M. Louvet juge-commiissaire, et M,
Gillet, rue Neuve-Saint-Augustin,
33, syndic provisoire (N° 44024 du
gr.);

Du siear TRINQUET (Philibert),
jardinier-maraicher, rue des Deux-
Moulins, 2; nomme M. Louvet juge~-
commissaire, et M. Filleul, rue Ste-
Appoline, 9, syndic provisoire (Ne
14025 du gr.);

Du sieur MORIN (Pierre-Henri),
marchand ferrailleur, rue St-Giiles,
10 ; nomme M. Trelon juge-commis-
saire, el M. Henrionnet, rue Cadet,
13, syndic provisoire 'Ne 14026 du
gr.;

De DUe ROUSSELOT (Catherine),
marchande de vins & Neuilly, ave-
nue de Neuilly, 39 ; nomme M. Lan-
seigne juge-commissaire, et M. Huet,
rue Cadetf, 6, syndic provisoire (N
14021 du gr.);

Du sieur GREMY, fabricant de
portefeuilles, rue Saint-Maur-Popin~
court, 163 ; nomme M. Louvet juge-
commissaire, et M. Filleul, rue Sie-

ppoline, 9, syndic pravisoire (Ne
14022 du gr.";

Du  sisur VASSEUR ( Auguste -
Oxence), marchand ‘de comestibles
et charcutier, rue de Rivoli, ne 74;
nomme M. Louvet juge-commissai
re, et M. Trille, rue des Moulins, 20,
syndie provisoire.(N° 14023 du &r.);

Dy sieur, COULLIOUD fils, ' mar~
chand de bois, rue Saint-Nicolas-
d’Antin, 607 nomme M.’ Lanseigne
juge-commissaire; et M. Chevallier,
ruc Berlin-Poirée, 9, syndic provi-
soire (N° 14018 du gr.);

Du sieur LHERBETTE, négociant,
rue Neuve-Sain(-Augustin, 10 ; nom-
me M. Bapst juge-commissaire, et
M. Trille, rue des Moulins, 20, syn=~
dic provisoire (Ne 14019-du gr.); ™

De DU BAELDE, négociante, rue
de Mulhouse, 11, ci-devant, ¢t ae-
fuellement rue Saint-Honoré; 396 ;
nomme M. Lanseigne juge-commis-
saire, et M. Herou, rue Paradis-
Poissonniére, 58, syndic provisoire
(N° 44020 du gr.),

" REMISES A HWUITAINE,

Du sieur PASTEAU-JAPUIS (Louis-
Léon-Adolphe), négociant on urape-
rie, rue des Bons-Enfants, 33, 1e 30
juin, & 2 heures (N 43481 du gr.);

Pour reprendre la delibération ou
verte sur le concordat proposé par le
failli, Vadmettre, s*il y a lieu, ou pas-
ser a la formation de Punion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur Putilit¢
du maintien o= du remplacement des
syndics.

Nora. Il me sera admis que les
créanciers vérifiés ef aifirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance, \

Les erdanciers et le failli peuvent
prendre au greffe eommunication
du rapport des syndics.

CLOTURE DES OPERATIONS
POUR INSUFFISANCE D’ACTIF,

N. B. Un mois aprés la date de ces

jugements , chaque eréancier rentre

dans Uexercice de ses droits contre le
failli,

'uis), nour-
aint-Louis,

bu 23 juin.

Du sieur OLIVA, négociant, rue du
Petit-Carreau, 5 (Ne 13771 du gr.);

Du sieur DAVID (Gustave), mar-
chand de tiges pour chaussures,
rue des Vieux~Augusting, 59 (N°43906
du gr.); N

Du sieur A. GUEYRARD, ma‘ilrgf
d’hatel meublé, rue de I'Arcade, 13
(N° 43397 du gr.):

HOMOLOGATIONS DE CONGORDATS
ET CONDITIONS SOMMMRES.‘
Concordat CHARMOY.

Jugement du Tribunal de com-

Certifié I’insertion sous le

merce de la Seide, du 3 jui
lequel homologue 1e coned’x?dlgt?aszi
sé le 48 mai 1837, entre le sieur
CHARMOY (Jean-Baptisie), ‘md ge
meubles, rue du anul)our:v-saint.
Antoine, 74, ef ses créanciers.

1008 sommaires,

par le sienr Charmoy
Sescréanciers le mone
tintég de leurs eréances en
capital, Intéréts el frais admis. Ay
moyen de Pactif abandonné, et au
cas d’insuffisance, le surplus en cing
ans, par cinquitmesd’année en ana
née.

Aumoyen de ce qui précéde, libé-
ration du sieur Charmoy.

M. Lefrangois maintenu  syndie
pour, sous la surveillance de M. le
Juge-commissaire, . faire la liquida-
tion de Tactif abandonné (Ne 13332
du gr.). :

Concordat MAUPETIT.

Jugement du Tribunal de com=
merce de la Seine, du 8 juin 4857,
lequel homologue le concordat pas=
s€ le 18 mai 1857 entre le sieur MAU~
PETIT (Eugéne-Florent), md de nou-
veautés a Belleville, rue de Paris,
168, et ses créanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Maupetif parses
creanciers de 85 p. 400 surle mon-
tant de leurs créances.

Les 45 p. 100 non remis, payables
en irois ans, par tiers, @’année en
année, du jour du concordat (No
13758 du gr.),

Concordat LANDRY.

Jugement du Tribunal de com~
merce de la Seine, du 27 mai 4857,
lequel homologue le concordat pass
sé le 6 mai 1857 entre le sieur LAN=
DRY (Louis - Etienne), imprimeur
sur étoffes A Si-Denis, rue d’Auber~
villiers, et ses eréanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Landry par ses
créanciers (e 70 p. 100 sur le mon~
tant de leurs créances.  °

Lies 30 p. 100 non remis, payables
en cing ans, par cinguieme, d’'an=
née en année, du jour du ¢oncors
dat (N2 13752 du gr.)

Concordat DESCHAMPS.

Jugement du Tribunal Ge com~
merce de la Seiney ‘du 2 'juin 1857,
lequel homologue, le covieondat pas~
s¢ 1e 15 mai 1837 entra le sieur DES=
CHAMES ' (Sébastier(), ' cardeur dé
peluches el de coton a fagon, rué
Poliveau, 13, ei ses créanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Deschamps pat
ses créanciers de 75 p. 400 surleé
montant de leurs créances.

Les 25 p. 100 non remis, payables
sans intéréts en 4 ans, par quarts
d’anniée en année, du jour du con®
cordat (N 13784 du gr.).

Concordat JOYEUX:

Jugement du Tribunal de eome
merce de la Seine du 8 juin 4857,
leqquel homologue le concordat pas=
s6 le 19 mai_ 1837 epire le Sieur
JOYEUX (Martial), chef de cuisiné
par entreprise, prue d’Austerhlzé, ”
faubourg St~C;ermrin, et ses ereal
ciers, { !

Conditions sommaires. o

Abandon par le sieur Joyeux :)Sn_
eréanciers de Paetit énoncé au c"w
cordat, obligation de leur payer
p. 400 domplant par les soibs
syndic; au moyen de ce qui prec
de, libération du sieur Joyeux.

M. Millet maintenu syndic, pouks

sous la surveillance de M. leJu

commissaire, faire la liqmdahonr)3

Laclif abandonné (No 43782 du gr-
B

ASSEMBLEES DU 25 JUIN 1837,

NEUF HEURES : Cudorge, md h%f
vins, synd. — Ruhart, md de ¢! o
vaux, clot. — berousse, mqnmsdB
rie, id. — Rottembourg, iabt. g
casqueltes, cone. — Gagneetus
libraires, redd. de comptes. . o

DIX HEURES : Tramson, marbrlem:
cone. — Rouche, fab, de 1&
pes, id. s i

mllm ’Lavigne, passementier, v"é[‘rdn"
Vialard, cordonnier, elot. —,-L. il
gnaud, nouveautés, id. — dLe-
ral, fab, d’allumettes, id. —
doux; vil‘?s, conc.‘—-Dggsngm’

icier, afficm. aprés.union. .

'm%xs HEURES : Mine _be;che_pﬁg:_r
nég., synd. — Marchand, md‘{‘eﬂe
nerie, clot. — Gentil, papenég.
d’alfort, eonc. — Jau_kson,‘u“a_
comu,, id, — Frangois, dlau e
teur, id. — Psalmnon, comm-
vins, redd. de comples.

érant, =
Lo B upounN

Pour lé;;;lisa‘ion de la signature A. GUYOT

Le maire duf ’r arrondissement.
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