vet
it
) g

gASIEDI 90 JUIN 1857

SAMEDI 20 JUIN {35

s

’
ame L immcr,, JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBAT RE masoms
e L . ATS JUDICIAIRES,  =evmsaems
Un an, 72 fr, 2EB WamiaT-bU-raLall; B~
giz mois, 36 fr. | Trois mois, 18y, : 2 % mia do gel 4 Pluleghs Q
’ h.n“‘ - 2 » A
i et FEUILLE D'ANNONCES LEGALRES. s Par A
Lo port sm sus, pour les pays cams ‘ : ‘ : (S
SR dshange postal, : {Ras isiwes doivwns Gore o :—t!
®
SoniEmaire. t‘eue résistance persévérante suffirait d la Cour pour confirmer w'étaient que les éléments et les annexes du travail de Musnier | TRIBUNAL CiVii Dis LA SEINE U ¢k
: S e & iy a sentence d"ﬁ plremlGrSjuges._ ] o _ d_e Pleignes, dont la copie est produite devant la Cour sous le o - T
JusticE CIVILE. — Cour impériale de Paris (3° ch.) : Actes Mais cette fin de non-recevair n'est pas admissible, car sl | titre de procés-verbal d’évaluations ; Présidence de M. Benoit-Champy.

gimulés; créanciers postéricurs; nulli &. — Cour impé-
siale de Dijon : M. le comte de Chambord et M*c |a
‘duchesse régente dp P'firme contre I'administration des
pomaines; revendication des foréts de Champagne.
— Tribunal civil de la Seine (1* ch.): M. Delsarte
contre M™® Miolan-Carvalho; demande en paiement de
Jegons de chant. ;
Justice CRIMINELLE. — Cour de cassation (ch. criminelle).
Bullétin : Faux témoignage; déclaration du jury; con-
* .+ qradiction; amende. — Cour d'assises du Doubs: Meur-
- qre d'un enfant nouveau-né.
. ‘TRIBUSAUX' ETRANGERS. — [Kfats-Unis d’Amérique : Re-
rise de 'enquéte en extradition sur P'affaire de la com-
. paguie du chomin de fer du Nord; Parod,
CurONIQUE.

b

JUSTICE CIVILE

e

COUR IMPERIALE DE PARIS (8°ch.).
Présidence de M. Partarrieu-Lafosse.
Audience du 7 mars.,
4CTBS SIMULES. =— CREANCIERS POSTERIEURS. — NULLITE.

A la différence des acles frauduleux, ceux qui sont i la fois
ravdulewr el sgmulcs\, pewvent étre attaqués par des
eréanciers postérieurs a leurs dates.

Sur Vopposition formée par la dame Jospierre & des
poursuites de s_aisies mobiliére et immobilicre, exercées
contre son mari, par le sieur Parisot, créancier de ce der-
pier; un jugement du Tribunal civil de Reims avait ainsi
slatug :

« Le Tribunal donne défaut contre Jospierre et la femme
Jospierre, et contre leur avoué, faute de conclure et de plai-

* der et pour le profit;

« Attendu que Parisot a articulé des faits desquels il résul-
terait, s’ils étaient prouvés, que les actes intervenus entre les
époux Jospierre depuis leur séparation de biens et sur les-
quels la_dame Jospierre fonde sa demande en distraction des
biens saisis par Parisot, sont nuls comme simulés et fraudu-
leux;

« Aitendu que le Tribunala ordonné P’interrogatoire sur les-
dits faits des époux Jospierre, et que ceux-ci,aulieu de com-

*paraitre devant le juge commissaire, chargé de procéder a I'in-
terrogatoire, ont deux fois fait défaut sans que rien justifie
leur non-comparation et bien que la seconde comparution et

" diraveir lieu un jour qu'eux-mémes avaient indiqué ;

« Attendu que dans ces circonstances, rapprochées des faits
b documents du proces, il y a lieu de tenir pour avérés, con-
_ formément & l’article 330 du Code de procédure civile, les
_fitsarticulés par Parisot et de considérer comme simulés,
- drauduleux et conséquemment nuls, les actes intervenus entre
dospierre et la femme Jospierre, depuis leur séparation, actes
o t%m v'ont eu d’autre but que de soustraire les biens de Jos-
- plerre aux poursuites de ses créanciers;
« Que dés-lors la demande en distraction formée par la dame
Josperre n’est pas fondée ;
.« Attendu que par celte demande, résultat d’une fraude
coneertée entre eux et par les lenteurs qu’il out opposées an
. Jugement de D’affaire, les époux Jospierre ont causé a. Parisot
- un préjudice dont ils lui doivent la réparation et qui peut étre
- tvalué d’aprés les éléments d’appréciation souwis au proces ;
« Par ces motifs, et sans qu’il soit besoin de statuer sur au-
* 4res et plus amples conclusions de Parisot ;
-« Déclare la femme Jospierre, assistée de son mari, mal
londée danssa demande en distraction, I’en déboute et ordonne
- 1a continuation des poursuites;

« < Copdamne Jospierre et la femme Jospierre so'idairement

& 2,000 francs de dommages-intéréts envers Parisot, les con-
dmne en outre aux dépens que Parisot est autoriséa em-

ployer en frais privilégids de saisie. »

Appel de ce jugement par les sieur et dame Jospierre,
renforcé par lintervention des sieurs Berth et Vitevy,
deux eréanciers du sieur Jospierre :

M Bechet, avocat de 1a dame Jospierre, soutenait, en droit,
4que le sieur Parisot, ayant un titre postérieur en date aux ac-
is.dont il demandait la nullité, était, par ce motif, .non-rece-
"ah!f? I‘a les attaquer. Selon lui, c’était une régle de bon sens
‘*9°P‘€e,par la jurispradence ; il citait, en effet, plusieurs ar-
IE1S qui avaient décidé que les actes faits en fraude des créan-
SIers ne pouvaient dtre attaqués que par ceux des créanciers
dont les tires Gtaient antéridurs i ces actes.

¢ D-sboudet, pour le sieur Parisot, s’appuyait notamment
Juvles faits pour démontrer, non-seulement la pensée fraudu-
fUse qui avait présidé aux actes attaqués par son client, mais
“Il outre, et surtout, la simulation de ces actes : M. Jospierre
iere, disait-il, était décédé, laissant deux fils et une fortupe
46 300,000 fr., dont la moitié, 130,000 fr., avait été recueillie

P le sieur Jospierre, qui vivait alors avec une demoiselle

‘me‘“, dont il avait deux enfants, et qui ne possédait abso-

lfpexxt rien. Son mariage avec la demoiselle Arvier suivit de

f:“*:* le décés de son pere. Cependant, & la faveur d’une sepa-

tdtion de biens, obtenue six mois apres le mariage, sans au-
. fun motit’légitime, puisque la femme n’avait aucune dot a
iy auver, Il vendait & sa femme, ou plutot mettait sous le nom
. ;ﬁ."el’l?-q tous ses biens meubles et immeubles, par des scies
. JWWétajent pas plus sérienx que la séparation de biens ; et,
) ;‘;‘;:’l;dc‘ompléter la mesure de précaution qu’il croyalt devoir

Non a’e,_ll fit procéder a la vente par licitation d’une mai-

i S<quise pendant la communauté, et dont +a femme se ren-
AU adjudicataire, ;
treyrl::m 2 sieur Parisot, c’est un modeste receveur d’enregis-
"ésis{é;n' a Vnr)f-lq-Frangaxs_ atteint d’'une maladie qui avait
e¥es ; 2 la médgecine ordinaire, on l'u1 avait indiqué la darfla'

iniﬁfr{‘e comme ayant connu le sieur Raspail et ayant ete
" sane” @ S8 méthode. Il se fit traiter par elle; il recouyra la
.t.fem:‘l.mﬂls il perdit son petit. avoir qui consistalt en une

N uime de mille francs, | que le sieur Jospierre lui persuada
 blus ponfier pour les faire travailler & la Bourse, et quiil n'a

¢

y y .,s ,l'evue
.m;;géfut alors qu'aprés avoir voulu exéouter le jugement (}e
B s Wiations qii’i! avait obtenu contre le sieur Jo.splf,n;ie’, a
 tioy d‘i“ apparente de celui-ci lui fut révélée par la revendica-
5 Lo o8 femme, ) '
pi'e:va Cour sait ce qui slest passé : deux fois les @époux Jos-

licle;eaom refusé de répondre & l’i‘mer.rugatoir’e sur fallls et ar-—
Wippg Uquel il avait é16 autorisé 3 faire procéder, et les plr’e‘
ien]lu 8€s ont tenu pour avérés les fails et articles articu e
oirep ﬁ‘?“l,-lls devant la Cour offrir de subir cet interroga-
fin do nb Sen gardent bien; ils se bornent a faire plalder& unl(i
- tang g4 é’ 1l Tecevoir, contre les dr01t§ du_sieur Parisot, rf,sure
QU8 o WL ne serait devenu créancier du sieur Jospierr
; Hosiérieurement anx actes dont jl demande la nullité.

est de bon sens et de jurisprudence que les actes frauduleus
ne peuvent étre allaqués par des créanciers postérieurs a ces
actes parce qu’ils n’ont pas pu nuire & des droits qui n’étaient
pas encore nés, il n’est pas moins de raison et de jurispra-
dence que des actes simulés peuvent étre attaqués par
tout ‘créancier .qui a intérét a les faire tomber, quelle que
soit la date de son titre, parce que ces actes n'ont pas de rai-
son d’étre et qu’ils n’ont jamais eu une existence réelle.

Or, ce n’est pas seulement comme frauduleux, mais aussi
comme simulés, que le sieur Parisot demande la nullité des
acles qu’on lui oppose ; peu importe donc la date de son titre.

Quant aux intervenants, ils sont sins intérét, car ils pré-
tendent tous deux'avoir ‘pour débiteurs solidaires les époux
Jospierre ; peu leur importe donc que les biens soient saisis
et vendus sur le sieur Jospierre; leur gage ne peut leur échap-
per, si leurs titres sont sérieux.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. de Vallée,
avocat-général,

« En ce qui touche I'intervention de Bulb et de Vilcoq,

« Considérant qu’ils justifient de Pintérét qu’ils avaient ain-
tervenir dans la cause, mais & leurs frais seulement ;

« En ce qui touche 'appel,

« Considérant’que les actes attaqués  par Parisot e le sont |

pas seulement comme des actes faits par un débiteur en fraude
d:s droits de ses créanciers, mais qu’ils le sont comme simulés;
qu’il importe peu dés lors que la créance de Parisot soit née
postérieurement a ces actes ; qu’il n’en a pas moins le droit
de les faire annuler, comme entachés de simulation dés Iori-
glne, et par conséquent comme n’ayant jamais eu d'existence
réelle,

« Regoit les intervenauts parties intervenantes, et, statuant
a I’égard de toutes les parties, confirme; la question des droits
hypothécaires qui pourraient appartenir aux intervenants de-
ineurant véservée, ete. » -

‘

GOUR IMPERIALE DE DIJON.
Présidence de M. Muteau, premier président.
Audience du 12 juin.

M. LE COMTE DE CHAMBORD ET M™® LA DUCHESSE REGENTE
DE  PARME CONTRE L’ADMINISTRATION DES DOMAINES, —
;REVENDICATION DES FORETS DE CHAMPAGNE.

Vuici le texte de I'arrét rendu par la Cour :

« Le Tribunal, oui, etc.,

« fo L'art. 2 de la loi du 15 mai 4818 est-il applicable a la
cause ?

« Les appelants justifient-ils d’évaluations régulieres ?

« Y a t-il eu vente par ’Etat des objets échangés ?

« 20 Les appelants peuvent-ils se prévaloir de Paffectation
donnée par I’Ktat aux propriétés qu’il a recues comme d'une
ratification de ’échange ? 2

« 3¢ Peut-on considérer aussi comme une ratification les
ventes faites par I’Etat de quelques parties de biens échangés ?

« 4° La non restitution par I'Etat des propriétés qu’il a re-
cues en échsnge, et qui sont encore en sa possession, donne-t-
elle ouverture a une fin de non-recevoir ? .

« 50 Quel sera le sort des dépens?

« Considérant que les appelants ne peuvent se prévaloir, en
la cause, des dispositions de I’art. 2 de la loi du 15 mai 1818;

« Qu’ils ne justifient pas d’abord des évaluations exigées,
et qu'en second lieu, fut-1l établi que I'Etat a aliéné les biens
qu’il a recus du comte d’Artois, cela ne suffirait pas encore
pour faire maintenir le contre-échangiste en possession, les
conditions allachées au bénéfice de TPart. 2 étant indivisibles
et ne pouvant avoir d’effet que par leur accomplissement si-
multané; i :

« Considérant que le prétendu proces-verbal d’évaluation
représenté par les héritiers du duc de Berry n’est que la con-
statation d’un travail préparatoire, qu'une collection de visi-
tes, d’expertises et d’estimations partielles faites sous la direc-
tion et la surveillance d’un délégné de la commission, chargé
de recueillir ces documents pour servir aux appréciations et
aux jugements de cette derniere; At :

« Qu'il ne faut pas confondre les attributions ‘du commis-
saire de la commission avec celles de la commission elle-
méme; :

« Que les premiéres ne peuvent s’étendre qu’a des actes

d’instruction, tandis que les autres constituent une véritable .

juridiction dont la puissance et 'autorité ne se déleguent pas;

« Qu’on en trouve la preuve dans la piece méme dont se
prévalent les appelants, ou sont écrites les réserves du com-
missaire, toutes les fois qu’un conflit semble s élever devant
lui, et olrapparaissent les pouvoirs spéciaux de la commis-
sion dans les nombreux renvois faits & son examen €t a son
jugement; YRR i

« Que si les lettres-patentes qui instituent la commission
pouvaient laisser quelque doute sur la procédure a suivre
pour arriver aux lettres de ratification, ce doute serait bien-
10t levé pal‘l les irrécusables renseignements des anciennes ira-

it a matiere;
dn«fo&sx‘esll;)‘r"és le travail du  délégué s’ouvrait un procés—v‘er.pal
de procédure qui contenait les jugements de la cogn;néls’a(mn
sur les questions réservées, puls venait le proces-verba e}'a:
luations qui était le résumé par la commission de toutes les
opérations faites ft des appréciations définitives qui en con-

itual résultat; ;
S“ianlﬁ'r;tni?n ’on retrouve méne dans la fog'mule de la@ rati-
fication de I'échange, que les recueils des e'dl,ts._et arréts du
conseil 4 une date contemporaine ont conserve ’existence obli-
36 ces différents actes : 09 !
5ei (ixepperouvous, ratifions et confirmons, y est-il ?{t, l};as e:j‘ ;
luations faites par les commissaires de notre chambre des
comptes de Paris, & ce députés... contenues 9{1 ‘]e(lill“ progzz
verbal, pour, ledit proces-verbal, ainst que ce ui des er
dures faites pour y parvenir... et les jugements y contenus
& cécutés, etc., etc... : : :
xezlrgrfi}gif!‘llons, que,, conformément audit procés-verbal d’éva-
luations, la valeur de... sera fixée a... g
« Voulons que le contrat d’échange soit exécuté... 1» oy
« Considérant que de tout ce qui pn?cede llwrflsu‘ t.e' ql(lle la
proces-verbal d’évaluations devait étre I’ceuvre collective

ion ; 3 215

co?%ﬁt la [;i'ece produite nest pas méme le prgcesggex;)bj\lm??
procédure qui devait contenir les jugements de ce p

spécialement institué;
« Qu'on ne peut done
d’appréciations qu’on vou

«
«

I’admetire comme .baae’déﬁnmve
drait faire accepter aujourd’hui, pour
i i ‘éciable en réalité;
éterminer une soulte 1nappreciable o4 - :
. « Considérant que, quel e qu’ait éte d’ailleurs la per%i{;azﬁg
apportée dans les archives des appelants, et qu:utq‘flaire e
soient les inductions qu’ils en tirent, tt)z]ieul; r;)elups complets >
5 ’il existe d’autres proces-verba v | e
poser qu’il existe res p v B
cguliers ésentent, et que,
lus réguliers que celui gu’ils repr , el-que e
é)oit inc%mestable que certaines pieces relatives ta \ Sclﬁﬁﬁztgre
été déposées soit au ministére’ des finances, soit a
de la marine, le nombre méme de ces

it it
pieces indique qu elles 4

« Que les appelants ue fournissent aucune adminicule capa-
I)Ifa de faire présumer le contraire, tandis qu’il résulte d’une
déclaration positive de Verdun, intendant de la maison du
comte d’Artois, que jamais procés-verbal constatant le résul-
tat d’évaluations n’a existé;

. « Considérant que non-seulement il n’est pas prouvé qu’il y
ait eu des évaluations régulitres, mais qu'il est constant. que
cetie formalité i’a pas €té remplie, et que, par ce motif déja,
"anticle 2 de la loi du 15 mai 1818 est inapplicable a la
cause;

« Considérant que la seconde condition n’est pas mieux jus-
tifiée que la premiere;

« Que les appelants se sont vainement efforcés de présenter
les affectations données aux biens cédés a PEtlat comme I’équi-
valent d’une vente;

« Que PEtat n’a fait que continuer aux usines qu’il a recues
la destination qu’elles avaient au moment du contrat ;

« Que ces usines sont encore en sa possession, et que cela
est exclusif de toute idée d’aliénation ou de vente;

« Considérant, surla fin de non recevoir résultant de pré-
tendues ratifications :

« Que les actes dont argumentent les appelants n’ont aucun
caractere qui puisse leur donner une semblable valeur;
¢ Que les lettres-patentes de. 4782 ne .consliluent. qu'nne
disposition administrative de la part d’une personne incapable
d’aliéner, et par conséquent incapable de ratifier une aliénation
qu'elle aurail consentie dans son impuissance;

« Que le décret de 1791 n’est qu'une mesure genérale s’ap-
pliquant & toutes les usines de méine catégorie, sans quon se
s0it occupé de leur origine et sans qu’aucune in'ention se soit
révélée de la part du législateur de toucher a la question de
propriété;

« Que la ratification peut se manifester quelquefois- d’une
maniere indirecte, mais-que lorsqu’elle n’a pas lieu par un
acte expres et spécial, encore faut-il que la volonté de ratifier
ne reste pas incertaine et douteuse;

« Considérant que la loi du 20 septembrei793 i’est pasplus

| explicite que celle de 1791 ;

« Qu’elle a pour unique objet d’imprimer, dans I'intérét de
la République, une plus grande activité aux travaux des for-
ges de Ruelle, qu’elle désigne nominativement, il est vrai,
miis qu’elle n’entend parfla qu’utiliser 'une des ressourcesde
’Etat,sans rien ajouter qui puisse fairecroire que la ratification
de I'échange ait pu étre pour gnelque chose daus le but qu’elle
se propose;

« Considérant, relativement aux ventes partielles faites par
Padministration, & diverses époques, de quelques portions des
propriétés cédées a I’Etat,

« Que ces venles, d’'une minime importance relatlve, ne sont
que des actes administratifs isolés dont on pourrait se préva-
loir, en cas de restitution, pour obtenir une indemnité, mais
dans lesquels il est impossible de rencontrer aucun caractere
de ratification;

« Considérant, sur la fin de non-recevoir résultant de la
non restitution des objets échangés,

« Que la loi du 14 ventdse an VII a placé & coté de la dispo-
sition générale, qui frappe leséchanges de révocation, une dis-
po-ition exceptionnelle, qui donne aux échangistes le droit de
racheter leur dépossession, moyennant le quart de la valeur
des biens anciennement distraits du domaine de I’Etat ;

« Que cette modification apport e & la rigueur de la loi v’a
été évidemment inspirée que par intérét pour P'échangiste;

« Que c’est une faveur, une derniére ressource qui lui est
offerte; autrement, et si 'exception devait faire la regle, la
loi serait une véritable mesure de confirmation et n’aurait pas
proclamé la révocation en principe;

« Considérant que, libre d’accepter I'espece de transaction
qu’on lui propose, I’échangiste qui refuse se¢ trouve dans la
méme situation que I’engagiste dépossédé, a cela pres que la
loi détermine pour ce dernier la nature de 'indemnité qu’il
doit recevoir, et qu’elle reste muetle & P'égard de I'’échan-
giste;

« Que son silence s’explique par la difficulté de compenser
par des valeurs arbitraires la valeur réelle et spéciale de I’ob-
jet donné en échange, et qu’il va de soi que la révocation de
’échange entraine nécessairement la restitution réciproque
des objets échangés ;

« Que c’est un principe consacré par I'édit de 1667, et re-
produit successivement et toujours dans les lois de 1790, de
P'an V et méme de pluvidse an Xll, qu'on peut citer bien
qu’elle ait été abrogée, tandis qu’aucune loi n’a jamais admis

que les biens, surtout lorsqu’ils existent encore entre les mains’

des échangistes, ne seraient pas restitués;

« Que la restitutinn, en ¢as de nullité,.est en effet la condi-
tion essentielle de ’échange, car ce captrat repose bierd plus
sur la nature des choses échangées que sur lenr valeur et sur
leurs prix; i

« Qu’alors que cette restitution dépend de:.la volonté des
contractants, elle devient plus obligatoire encore, et ne pas
vouloir restituer en semblable circonstance, c'est vouloir con-
firmer, c’est une véritable ratification ;

« Considérant que, dans la cause, I’Etat déticnt encore la
majeure partie des propriétés que le roi Louis XVI a recuesen
échange du comte d’Artois;

« (ue ces propriétés, acceptées en raison de leur nature par-
ticuliére, n’ont pas cessé d’étre affectées a leur destination
primitive; it :

« Qu’'un grand intérétd’admxmstrauor_n a pu seul sans (jouge
s’opposer & ce que I'Etat en offrit la restitation; mais qu'a dé-
faut de cette offre, il ne peut étre admis a réclamer la réso-
lution de ’échange, la-condition des contractants devant rester
exacltement la méme, et I’engagement de I’'un ne pouvant étre
rompu sans que celui de Pautre le soit également aussitot ;

« Considérant que I’Etat ne peut non plus, et comme consé-
quence, poursuivre. le paiement du quart de la valeur des ob-
jets qu’il a donnés en échange, car la ou il v’y a pas de révo-
cation possible, il n’y a plus a se prémunir contre ses effets ;

« Considérant qu’a ce point de vue I’Etat est donc non-rece-
vable dans son action, et que le jugement du Tribunal de Vassy
doit étre réformé;

« Considérant que la partie qui succombe doit supporter les
dépens;

« Par ces motifs,

« La Cour, <]

« Statvant sur P'appellation interjetée par les héritiers du
duc de Berry du jugement rendu par le Tribunal civil de
Vassy, le 25 avril 1856, met ce dont est appel & néant, et, par
nouveau jugement, déclare les préfets de la Haute-Marne, des
Ardennes et des Vosges, qualité qu'ils- agissent, non-receva-
bles dans leurs demandes, en renvoie les appelants, et main-
tient définitivement ces derniers dans la propriété des foréts
provenant de I’échange du mois de juin 17765 :

« Condamne les intimés, en leurdite qualité, en tous les d¢
pens des causes principale et d’appel, mémeen ceux qui pour-
raient élre réserves;

« Ordonne la restitution de 'amende, »

Audience du 19 juin.

M. DELSARTE CONTRE M™¢ MIOLAN-CARVALHQ. —
PAIEMENT DE LECONS DE CHANT.

DEMANDE FEN

(Voir la Gazette des Tribunauz du 14 juin.)

Le Tribunal a rendu, & Vaudience d’aujourd’hui, son
jogement dans cette affaire, dont nous avons rendu comple
dans notre numéro de dimanche dernier.

Voici le texte de ce jugement :

« Le Tribunal,

« Atteniu qu’aprés avoir déclaré dans ses conclusions
qu’elle n’avait jamais pris des lecous de Delsarte, la femme
Miolan-Carvalho a reconnu ultérieurement que cette assertion
n’élait point exacte; qu’ainsi il est constant que Delsarte a
donné des lecons a ladite femme Miolan-Carvalho;

« Attendu que la femme Miolan-Carvalho a prétendu, en
dernier lieu, que les lecons ne lui avaient ét4 données qu'a ti=
tre gratuit, et que, subsidiairement, elle a opposé la prescrip-
tion, aux termes de ’art. 2271 du Gode Napoléon;

« Mais, attendu que des faits et circoustances de la cause,
des documents produits et des eplicat ons fournies au déli-
béré, il résulte, d’un: part, que les lecons devaient étre payées
a ’époque ou la femme Miolan-Carvatho pourra't satistaire a
ceite obligation par les bénéfices qu’elle réaliserait an théatre;
d’autre part, que ces legons n’étaient pas données au mois,
mais & P'année, d'on il suit que le moyen de prescription op-
posé n’est pas fondé;

« Attendu, d’ailleurs, que la prescription de l'art. 2271 du
Code Napoléon, étant fondée sur une présomption de paie-
ment, il implique contradiction, dans le systeme adopté par la
femme violan-Carvalho, qu'elle ait payé a Delsarte des lecons
qu'elle a déc'aré n'avoir jamais re¢u s, ou n’avoir recues qu’'a
titre gratuit; J

« Attendu que le Tribunal a les éléments suffisants pour dé-
terminer le prix des legons, qu’il convient de les fixer 4 la
somme de 1,300 francs, réclameés par Delsarte daus sa esrres-
pondance ;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal, sans avoir égard au moyen de prescrip-
tion opposé par la femme Miolan- Carvalho, dont elle est dé-
boutée ;

« Condamne ladite femme Miolan-Carvalho & payer & Del-
sarte la somme de 1,500 fr., avec les intéréts tels que de droit,
et aux dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelie).
Présidence de M. Laplagne-Barris,
Bulletin du 19 juwn.

—— DECLARATION DU JURY.
DICTION. ~— AMENDE.

FAUX TEMOIGNAGE, —  CONTRA-

I. Lorsque la question au jury, dans une accusation de
faux témoignage, contient tous les éléments “constitutils
de ce crime, et que Paccusé en est reconnu coupable, il
y a implicitement, mais nécessairement, la constataton
d’un préjudice pour autrui; il n’est pas nécessaire quuine
question spéciale soit posée au jury a ce sujel.

II. Aucun texte de loi n’oblige le président de la Cour
d’assises 4 averlir le jury qu’il pose une question comme
résultant des débats; il suflit que cetle question ait é(é lue
a Paudience.

Rejet de ces deux moyens.

II1. 1l y a contradiction devant entrainer la cassation
dans la déclaration du jury qui, affirmative sur une ques-
tion de provocation par dons ou promesses i commeétire
un faux témoignage, est négative sur une question subsé-
quente de subornation de témoins; ce dernier crime, en
effet, a une portée plus large que la complicité par provo-
cation qu’elle comprend nécessairement, et, par suite, on
ne peut, sans contradiction, déclarer coupable de provo-
cation a4 commettre un faux témoignage l'accusé qu’on
acquitte du crime de subornation.

1V. L’article 164 du Code pénal qui prononce une
amende contre tout individu condamné pour faux est
inapplicable en matiére de faux témoignage. Dés-lors, il
y a hea d’annuler arrét de la Cour d’assises qui s’est
“ondé sur cet article pour condamner l'accusé & une
amrnde de 100 fr. Cet arrét ne peut échapper a la cassa-
tion par ce motif que I'art. 401 du Code pénal, dont les
peines ont été appliquées , autorise a prononcer cette
amende; en effet, dans le cas de l'art. 401 du Code pénal,
I'amende est facultative, tandis qu’e'le est obligatoire dans
le cas de 'art. 164.

Cassation, par ces deux derniers moyens, sur le pour-
voi de Jean Bazergue-Peveuray, de l'arrét de la Cour
d’assises des Basses-Pyrénées, du 19 mai 1857, qui l'a
condamné & dix-huit mois d’emprisonnement et 100 fr.
d’amende, pour complicité de faux témoignage.

M. Faustin Hélie, counseiller rapporteur; M. Guyho,
avocat-général, conclusions contraires; plaidant, M* La-
bordére, avocat.

e ——— 5.

COUR D’ASSISES DU DOUBS.
(Correspondance particuliere de la Gazetiedes Tribunauz.)
Présidence de M. Villemot; conseiller. ;
Audience du 6 mai.
MEURTRE D’ON ENFANT NOUVEAU-NE.

« Dans le courant de mars dernier, dit 'acte d’accusa-
tion, lajustice fut avertie que Rosalie. Mahon était accou-
chée depuis quelque temps, et la rameur publique I'accu-
sait d’avoir brilé son enfant dans un fourneau. Les per-
quisitions réitérées amencrent la découverte du cadavre
d’un enfant dans les fosses d’aisances de la maison Mahon,

« Le cadavre de cet enfant fut soumis a 'examen des
hommes de I'art, qui constatérent que 'enfant était né i
terme, vivant, viable et que sa mort ne pouvait étre aitri-
buée qu’a la violence exercée sur le c6té droit de la tote
par un instrument qui avait pénétré dans le crane.

« Rosalie soutint d’abord qu’elle était accouchée d’un
enfant mort-né ; plus tard, elle reconnut que son enfant
avait fait quelques mouvements en naissant, et pour ex-

pliquer la lésion constatée sur le pariétal droit, elle pn&-
LY
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cé sur sa téte une forte pression, et qu’il était possible
qu'un de ses doigts edt occasionné la lésion.

« Ce récit manquait d’exactitude: Rosalie avait elle-
méme coupé le cordon ombilical avec des ciseaux. Ces
mémes ciseaux avaient servi & donner la mort au fruit de
son accouchement : la forme de la plaie constatée an pa-
riétal provenait d’un instrument aigu et tranchant.

« Cette fille avait précédemment dissimulé avec soin sa
grossesse ; elle avait caché la naissance de son enfant, et
n’avait songé & aucun_ préparatif pour le recevoir, Dans le
but d’anéantir les traces compromettantes qu’offrait le ca-
davre, elle avait d’abord essayé de le braler , puis I'avait
enfoui daus les fosses d’aisances, d’ou, a larrivée de la
justice, elle avait cherché a 'extraire. » :

Rosalie Mahon, contre laquelle s’éléve celte accusation
capitale, est dgde de trente-deux ans. Originaire de la
Grand’Combe, elle habitait Morteau avec sa belle-sceur,
la veuve Mahon, et les jeunes filles de celle-ci.. Rosalie
offre aujourd’hui 'attitude du repentir, sans toutefois avoir
consentl & avover. Malgré les sévéres observations que lui
adresse M. le président, elle déclare persister dans les ré-
ponses par elle données durant l'instruction.

Devant la Cour, une table supporte un bocal haut de
quarante centimétres environ, qui renferme le cadavre de
Ienfant conservé dans Vesprit-de-vin.

Six témoins viennent confirmer les charges accablantes
que nous avons exposées, Indépendamment des renseigne-
ments fournis par les hommes de U'art chargés de procéder
aux divers examens qui, (ous, seé résumaient par une
preuve nouvelle de la culpabilité de Rosalie, la Cour a re-
cueilli les témoignages de M. le’ commissaire de police de
Morteau, du gendarme Martelet, des femmes Boucard et
Chopard.

Julie Lambert, femme Boucard, a déposé :

« Le logement que j'occupe avec mon mari estsitué
4 I'étage au-dessus des femmes Mahon. Ces femmes, qui
recoivent sans cesse chez elles des soldats et des jeunes
gens, sont notoirement connties pour Jeur }mmomhle’ ; les
jeunes filles de la veuve Mahon passent méme pour avoir
été déja corrompues a l'instigation de leur mére et de leur
tante Rosalie. -

« Bien que je n’aie aucun rapport avec ces femmes, jai
occasion de traverser, chaque jour, plusieurs fois leur
cuisine qui conduit & I'écurie. En octobre dernier, j"ai re-
marqué que Rosalie prenait beaucoup d_’(;mbo,npqmt': je
pensai qu'elle était enceinte. Tous les voisins Pestimaient
ainsi; la suite confirma cette appreciation. Sur la fin de
janvier j’appris par une voisine, qui le tenait elle-méme
de 'un des enfants de la veuve Mahon, que Rosalie avait
$té malade pendant la nuit : tons deux nous fimes con-
vaincues que l'accouchement avait eu lieu. En effet, au
mois de février, Rosalie avait perdu son embonpoint et
présenté les apparences ordinaires. » :

Stéphanie Cuénot, femme Chopard , raconte qu'elle ha-
bite aussi la méme maison que les femmes Mahon. Elle a
remarqué I'embonpoint insolite de Rosahe.

« Mardi, 3 mars, vers trois heures de l'aprés-midi, dit
ce témoin, sortant de chez moi, j'ai apercu I'accusée prés
des latrines, munie d’une seille qu'elle remplissait de ma-
tieres puisées dans la fosse. Surprise de eette occupation,
je lui demandai ce qu'elle faisail: sa réponse fat embar-
vassée ; elle changea de couleur et finit par me dire qu'elle
enlevait le trop plein. En ce moment, je fus-appelée pour
fournir & M. le juge de paix les renseignements a ma con-
naissance sur laccouchement de cette fille. Plus tard, un
gendarme, averti de ce quej'ayais.va, pria mon mari de
Taider & des investigations : ils ont foulllé les latrines, et
ont bientét retiré le cadavre d’un enfant enveloppé d’un
linge. »

Le gendarme Marlelet ajoute : « Je suis parvenu a dé-
couvrir, & une profondeur d’environ quinze centimeéires,
un paquet enveloppé d’un linge, offrant & I'une des extré-
mités la forme d’une boule semblable a la téte d'un-en-
fant.Chopard garda ce dépot, qui fut confié par la justice
aux médecins dans I'état oir nous I'avions découvert. »

M. V’avocat général Alviset soutient P’accusation. Il expose
comment les désordres de Rosalie devaient la conduire infail-
liblement au crime. Dés le mois de juin, elle eut conscience
d’une grossesse qui devait, entraver son libertinage : ellela
dissimula aussi adroitement que possible, et, lors de I'accou-
chement, ne réclama les soins de qui que ce fut. Quel avait
été le sort de I'enfant ?

L’examen du cadavre, quoique en partie décomposé, a suffi
et pouvait suffire pour asseoir la conviction des experts méde-
cins. La fracture du pariétal droit avec des bords frangés ré-
sulte de 'usage d’une paire de ciseaux, de celle dont Rosalie
s’est servie pour trancher le cordon ombilical. Quelque incom-

lets que soient les aveux de I'accusée, eux seuls la confondent.
Elle reconnait ' &tre accouchée seule, avoir scindé le cordon
ombilical avec des ciseaux, aprés avoir caché le cadavre dans
un bEcher, puis dans les fosses d'aisances; apres avoir essayé
de le consumer dans un poéle. Cette persistance a sonstraire
Je cadavre des yeux de tout le monde prouve manifestement
qu’'il importait d’anéantir les traces d’un crime, :

Néanmoins M. I’avocat général déclare ne pas s'opposer a
Yadmission de circonstances atténuantes. 3

Me Pothé cherche & faire préyaloir U'innocence de sa cliente.
1l rappelle & MM. les jurés qu'entre la vie et le crimeil ya
un abime : la débauche ne prouve pas l'infanticide. Toutes les
filles novices ou corrompues dissitnulent leur grossesse; elles
sont ainsi naturellement conduiles & cacher le cadavre, au cas
de mort naturelle du nouveau-né.Lafracture ducrine, selon le
défenseur,n’est pas une preuve du crime : elle peut étre acmgien-
telle. Las médecins légistes Ja signalent comme pouvant résul-
ter soit du travail de l’accouchement, de la pression des on-

les sur le crane, soit de la chute de Penfant sur le plancher.
Slle peut provenir encore des chocs auxquels le cadavre a été
exposé dans les divers lieux on le cadavre a été transporté.

Or le doute sur la cause de cette lésion commande I'acquit-

tement de Rosalie.

Aprés une courte délibération, le chet du jury donne
Jecture du verdiet.

L’aceusée est reconnue eoupable d’infanticide, avec ad-
mission de circons;ances atténuantes.

Le défenseur réclame I'indulgence de la Cour, qui ré-
duit la peine & dix ans de travaux forcés.

]

TRIBUNAUX ETRANGERS

ETATS-UNIS D’AMERIQUE.

(Correspondance particuliere de la Gazettedes Tribunawx.)
Audience du 5 juin.

REPRISE DE L'ENQURTE BN EXTRADITION SUR L'AFFAIRE DE
LA COMPAGNIE DU CHEMIN DE FER DU NORD. — PAROD.
Sur un ordre venu hier de Washington, le commissaire

Betts a fait signifier & Parod et & son défenseur qu’il allait

continuer I'enquéte ; on sait que dans son rapport il a dé-

claré que les charges énoncées contre Parod ne consti-
tuaient pas & ses yeux I'un des crimes prévus par les
traites. e : sy
A midi, le commissaire ouvre la séance ; T'auditoire est
eu nombreux ; Parod est présent avec ses deux avocats,

MM. Galbraith et Townsend ; MM. Til'on et Morrough re-

présentent le gouvernement francais; M. Joachimsen oc-

cupe le siége du ministere public. Parod parait excessi-
vement abattu. . ¢ :
M. Joachimsen : M. Tissendier va étre entendu comine

témoin. o : 4 .

M. Townsend : Je désire savoir ce que prétend faire le
commissaire enquéteur, et je proteste contre tout ce qui

Le commissaires Je vais entendre de plus amples™ dé-
positions concernant 'accusé Parod, et je ferai un rapport
supplémentaire, s'il y a lieu. '

M. Townsend : Sous quelle garde Se trouve le prison-
nier?

M. Joachimsen : Sous la garde du maréchal des Etats=
Unis.

M. Galbraith : Quels sont vos pouvoirs ?

Le commussaire Betts : Ce n’est pas une question de fait,
mais de droit : enquéte n’a pas éié close.

M. Galbraith : M. Tissendier a ét¢ entendu précédem-
ment. Combien de fois prétend-on le rappeler? Quand un
témoin comparait devant la justice, on doit en finir une
bonne fois, et 'abandonner aprés le contre-interrogatoire.
Je crois qu’on n'a pas le droit de rappeler M. Tissendier
De plus, les témoivs qui auraient pu le contredire Sont
partis : MM. Goépfert, Mélin et autres sont en France, et
il 'est & remarquer qu’ils n’ont nullement été interrogés sur
la nature et la position des batiments de la compagnie. Je
m’oppose done a ce qu’il soit passé oulre, parce que l'en-
quéte est finie, et que le rapport a été envoyé au secrétai-
re d’Etat, et je demande du reste & voir les pieces en vertu
desquelles vous agissez.

Le commissaire ne répond pas, mais appelle M. Tis-
sendier.

Le commaussaire : 11 y a une demande sous serment faite
par M. de Montholon qui réclame un supplément d’en-
quéte et une réquisition dans le méme sens présentée par
M. Tissendier. Ces deux pieces sont du 3 juin.

M. Joachimsen': L’enquéten’a jamais été close pour Pa-
rod, il n’a jamais été mis hors de cause.

M. Galbraith : Je remercie le ministére public de ce
détail ; mais je lui demanderai comment il se fait qu’il
prétende quil n’y a pas eu de décision. 1l n’a jamais ou
presque jamais assisté a nos séances ; comment sait-il que
le commissrire n’a pas eloturé Venquéte ? Ce magistrat a
décidé qu'il n’y avait pas de preuves suffisantes pour ac-
corder V'extradition de Parod ; Vaffaire est donc terminée,
et je ne comprends pas que I'on vienne aujourd’hui la re-
commencer. ;

M. Townsend se leve : Je proteste, dit-il, de nouveau.
Je vois bien qu'on veut avoir cet homme par tous les
_moyens possibles. 1l m’a été impossible de savoir, jus-
qu’a présent, sous quelle garde se trouvait Parod. Hier, 1l
était sous celle du shériff, aujourd’hui sous celle du ma-
réchal. Tout cela & la volonté de M. Morrough. Je dis que
rappeler aujourd’hui le témoin Tissendier, sous le prétex-
te qu’il a oublié de déposer de quelque chose, c’est de
I'insigne mauvaise foi. Vous mettez la loi au defi. Nous
n’avons aucune garantie que cet homme ne sera pas enle-
vé demain aussi brutalement que I'a été Grellet. 1l y a des
Statuts; eh bien! qu’on me dise ou se trouvent les pou-
voirs qui autorisent une nouvelle enquéte ?

Le commissaire: Vous pouvez réserver tous vos droits ;
mais, en attendant, nous entendrons M. Tissendier.

M. Townsend : Je demande & voir les papiers en vertu
desquels. vous siégez aujourd’hui ?

Le commussaare : Je les al laissés & ma maison.

M. Townsend: Je persiste a vouloir les examiner: avant
(jue vous passiez outre.

Le commissaire ; Vous pouvez demander un ajourne-
ment pour ce motif, et je vous I'accorderai.

M. Galbraith: Nous ne demandons pas d’ajournement,
mais nous voulons examiner les picéces avant de faire une
réclamation quelconque.

Le commissaire : La premiére piéceest de M. de Montho-
lon,consulde France,qui demande une enquéte supplémen-
taire, parce qu'il a appris que les bureaux de la compa-
gnie da chemin de fer du Nord sont une maison habitée.
La seconde piéce est de' M. Tissenier, qui ddclare qu’il
est a sa connaissance que dix on douze employés habitent
dans ces batiments, y dejetinent et y dipent, et que quatre
ou cing garcons de bureau y demeurent constamment.

M, Tissendier est appelé. M. Morrough se dispose &
I’interroger.

M. Townsend : Le témoin a-t-il prété serment ?

M. Morrough : Le témoin ayant déja prété serment, je
m’oppose a ce qu'il soit astreint a cette formalité.

M. Townsend : Et moi je m’oppose a ce qu'il soit en-
tendu sans préter serment,

Le commissaire décide que M. Tissendier ne prétera
pas serment.

M. Morrough, au témoin : Vous connaissez les biti-
ments de la compagnie ?

Le témoin : Oui.

D. Etaient-ils hahités ? — R. Oui.

D. Par quelles personnes? — R. Principalement par
un inspecteur de la compagnie et quelques portiers avec
leurs femmes et leurs enfants. :

D. Ces personnes y habitaient-elles ordinairement? —
R. Oui, constamment.

D. Y avait-il aussi des commis quiy fissent leur rési-
dence habituelle?— R. Oui, il y en avait plusieurs, et no-
tamment un que je connais particulierement, M. Félix
Mathias. g

D. Ces batimen(s appartenaient-ils en entier a la conf+
pagnie ? — R. Oui, entierement.

D. Ces commis y couchaient-ils? — R. Dans le bati-
ment principal, il en couchait deux ou trois, M. Mathias
entre autres. Il yavait un salon,une chambre & coucher et
un salon & manger. Toutes ces piéces donnaient sur un
méme corridor ; ‘mais il ne se servait 1é plus habituelle-
ment que du salon & manger.

Le témoin présente un plan des lieux,

D. Ces batiments étaient-ils habités a I'époque de votre
départ de Frange? — R. Qui.

D. Quelle distance y a-t-il du logement du portier aux
bureaux de 'administration? — R. Deux ou trois cents
pas, Sous le méme toit, X =

D. Combien de temps avant votre départ ce batiment
était-il habité ainsi ? — R. Depuis le commencement de
1846.

D. Avez-vous vu des commis prendre leurs repas dans
les batiments de la compagnie ?—R. Fréquemment.

Parod se leve et d’une voix émue : « Je propose de me
rendré 4 Ia prison des Tombes. Un homme honorable écri-
ra & 'un des administrateurs de la eqmpagnie pour savoir
g'il est vrai que M. Mathias ait jamais couché une seule
nuit dans les bureaux. Si la réponse est affirmative, je me
rendrai en France pieds et poings liés.

Le commissaire : Je nai pas le pouvoir de consentir o
cette proposition,

1 affaire est remise au lendemain 6 juin.
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CHRONIQUE
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PARIS, 19 JUIN.

Par décret du 13 juin 1857, I'Empereur, sor la propo-
sition du ministre secrétaire d’Etat de la guerye, a promu
au grade de grand-officier dans 'ordre impérial de la Lé-
gion-d’Honneur, M. Victor Foucher, conseiller 4 1a Cour
de cassation, membre du conseil impérial de la Légion-
d’Honneur ; commandeur du 25 février 1850. i

— Une demande en nomination de conseil judiciaire
sera portée a ’audience solennelle de demain §amed1, 20
juin, sous ia présidence de M. le premier président De-

langle.

constances suivantes : .

Dans un arrélé de M. le préfet d’Eure-et-Loir, en date
du 13 janyier 1857, concernant la fermeture de la chasse,
il est dit, article 2: « Pour prévenir la destruction du
gibier, des ceufs et couvies de faisans, de perdrix et de
cailles, il est défendu, sous les peines de droit, auX pro-

ridtaires de chiens dechasse, de berger ou autres, de
es laisser errer, soil dans les bois, soit dans la plaine.»

Le 3 mai dernier, M. Félix Piéton, avoué pres le Tri-
bunal de Chateandan, se promenait sur une route pres la
ville. Son chien de chasse, qui I'accompagnait, s'étant é-
lancé dans un champ de luzerne qui était proche, y fut
surpris par des gendarmes.Procés-verbal fut dressé, et le
maitre du ¢hien traduit devant le Tribunal correctionnel,
en vertu des arficles 9 et 11, § 3, de laloi du 4 mai 1844.

Le prévenu soutient lillégalité de l'arrété en droit,
et en fait I'impossibité d’appliquer & 'espéce les termes
mémes de cet arrété.

Par un jugement du 16 mai 1857, le Tribunal déclara
qu’il 4tait inutile de rechercher si I'arréts avait été léga-
lement pris, qu’il était inapplicable & I'espéce, et renvoya
le prévenu des fins de la plainte. . :

Sur I'appel interjeté par le ministére public, I'affaire est
soumise a la Cour.

Aprés le rapport présenté par M. le conseiller Martel,
M. l'avocat-général Sapey soutient I'appel. Il le fonde sur
ce que M. Piéton aurait laissé volontairement son chien
quéter et chasser dans une luzerne. Il cile & I'appui de
laccusation la jurisprudeuce de'la Cour dé cassation, et
conclut a l'infirmation da jugement.

M. Piéton, assisté de Mc Lebois, avoué, présente lui-
méme sa défense.

Il commence par repousser I'inculpation d’un délit de
chasse proprement dit, inculpation non soulevée eu pre-
miére instance. 11 cile un arrét de la Cour de cassation du
11 juillet 1855, et cherche & établir qu’il ne peut y avoir
fait de chasse imputable au maitre d’un chien que quand
il coopére d’une maniere quelconque a la poursuite du gi-
bier, et encore avec I'intention de se 'approprier,

Passant aux faits, le prévenu explique qu’il se prome-
nait donnant le bras a sa femme sur la roate, que son
chien, de I'aveu des gendarmes , est resté environ quatre
minutes seulement dans la luzerne, a une distance de 60 a
80 metres, a la vae de son maitre, a portée de sa voix.
Chercher dans de pareils faits une contravention & I'arré-
té, qualifier de chien errant celui qui ne reste pas invaria-
blement dans les limites d’un chemin, c’est rendre impos-
sible la sortie des chiens utiles, comme ceux de berger.
Dans les vasles plaines de la Beauce, il y a des troupeaux
de cinq a six cents moutons qui nécessitent I'emploi de
cinq et six chiens. Le berger pourra-t-il faire autre chose
que surveiller ses chiens ? Voila le troupeau délaissé,

Dans une argumentation rapide et serrée, M. Piéton fait
ressortir que Varticle 9 de la loi du 4 ma1 1844 1’a enten-

truction de certains menus oiseaux, et non du gibier &
plumes. L'exposé des motifs: de la loi, les rapports faits
aux assemblées, les circulaires ministérielles excluent I'i-
dée d’une délégation plus large.

Cette défense, habilement présentée, a mérité & M. Pié-
ton les compliments de M. le président Zangiacomi.

La Cour a rendu un arrét qui confirme la décision des
premiers juges.

— Le Tribunal de police correctionnelle a condamné
pour vente ou mise en vente de lait falsifié :

Le sieur Brébant, marchand de lait, rue de Léyvis, 38,
a Batignolles, a un mois de prison et 50 fr. d’amende. —
Le sieur Niaut, nourrisseur a Bagnolet, Grande-Rue, 86,
a huit jours de prison et 50 fr, d’amende. — La femme
Leroux, laitiere, rue Lenoir;, 20, a 30 fr. d’amende. —
La femme Blanchard, crémiére, roe du Ponceau, 13, a
25 fr. d’amande. — La femme Brou, marchande de lait a
Montreail, rue Lebour, 6, & 50 fr, d’amende. — La fem-
me Lameth, laitiere, rue Traversiére-Saint-Antoine, 67, &
30 fr. d’amende. — Le sieur Soudoyer, créinier a Mon-
treuil, rue du Pré, 85, a 50 (r. d’amende, — Et la femme
Cugnet, crémiere & Passy, rue Neuve-de-I'Eglise, 8, a
50 [r. d’amende.

— On cognait ferme au n° 48 de la rue Richer ; il était
minuit, et il tombait une pluie insensée ; an bruit faif par
le locataire attardé, tout le quartier s’était éveillé: Mme
Lefebvre seule, la portiere de la susdite maison, dormait
profondément, ou, pour mieux dire, elle ne voulait pas
entendre. Lefebvre, son époux, tiré de son sommeil par
le bruit du marteau, s’écrie : « Dis done, ma femmel. .,
ma femme !... Eudoxie!l... on frappe. — Eh! je le sais
bien ; c’est le vieux retraité, » répond Eudoxie.

Elle I'avait reconnu a sa_manjere de frapper ; pourquoi
ne voulait-elle pas lui ouvrir la porte? Sans doute parce
que l'ex-chef d’escadron ne veut pas payer 'amende
quand il rentre passé ménuif, ou bien parce qu'il ne
/d_onne pas de biiche ou d’étrennes, enfin un grief de por-
tiere.

F’ancien troupier, se voyant refaser I’entrée de son do-
micile, s'en va chercher un sergent de ville et lui raconte
Ce qui se passe, ajoutant que c’est systématiquement que
la portiere refuse de lui tirer le cordon, attendu qu’elle le
reconnait a sa maniere de frapper. « Nous allons bien
voir, » dit le sergent de ville; et il se met a frapper com-
me le chef d’escadron : la porte reste clase.

« Attendez un quart d’heure, » ditle sergent de ville.
Aussit6t le bruit du marteau cesse de se faire entendre :
« Enfin il se décide a aller coucher ailleurs, » se dit Mme
Lefebvre en retapant de I'ceil.

Un quart d’heure apres, on frappe, mais d’une autre fa-
gon ; aussitot la porticre de tirer le cordon, et le locataire
d’entrer avec un sergent de ville. « Qui estla? erie ma-
dame Lefebvre, en passant sa téte par le vasistas. — (Yest
Monsieur et moi, » répond le sergent de ville. ' Furieuse
d’avoir été décue dans sa petite idée de vengeance, ma-
dame Lefebvre descend de son entresol, dans ce gra,cieux
négligé d’une portiere de4hans, arrachée du liten état d'i-
vresse; elle court a la porte de la rue, Ia referme et décla-
re au sergent de ville qu'il couchera sous la porte co-
chere.

L’agent, pour toute réponse, entre dansla loge et s¢
tire le cordon, malgré tous les efforts de la portiere pour
en empécher; poussé & hout par l'insolence de cefte
femme, 1l lui demande son nom: « Je suis Pipelette et
mon mari est Pipelet, et je te dis que tu coucheras sous la
porte. » A ces mots elle veut de nouveau fermer la porte,
mais I'agent était déja sorti en déclarant & la mégére qu'il
allait dresser procés-verbal contre elle.

Vous croyez peut-tire qu’elle va g’aller coucher? Pas
du tout; elle syit, en chemise, en savates et en bonnet de
nuit, le sergent de ville dans Ia rue, en coniinuant & I'in-
vectiver tant et si bien qu'elle arrive d’elle-méme jus-
qu’au poste dans son costume nocturne, et qu’il n'y avait
plus qu’a la prendre par le bras pour la metire an violon.

Aujourd’hui, la voici devant le Tribunal correctionnel
ol les faits ci-dessus rapportés sont exposés par le ser2
gent de ville et le locataire. ; ;

« Yous devez 4 votre mari, qui est un brave homme, lui
dit M. le président, de n'avoir pas été chassée depuis
longtemps de la maison dont vous étes portire; vous
avez I’habitude de vous enivrer, et tous les locataires se

i plaignent de vous,»

du déléguer aux préfets que le soin de prévenir la des- 1

‘ ilation, il respirait encore et _on
affreuse mutilation, il respirait en L 00 oours

tras de rubans, a l'air d’étre destiné 4 coiffer le b fas

se défend avec une politesse qui ne lui est hap; oul-grag

avoue qu'étant dans le premier sommeil, elle tttille; ellg

tendu frapper le locataire ; que, si elle é’est min % Pas en_

re, c’est.l;arce que Fagent voulaitla conduire 3€ en eqly
Le Tribunal I'a condamnée a digjours de p?il;(m -

— Les magasins de M. Cholletont réalicq 2
palais des Mille et une Nuits. Les murseggste(igs Téves g,
colonnes sont de chocolat; il y a des porti ueS(ch.e, log
gées, des pilastres de pralines, et les salles ngS: de dp,_ ‘
les greniers sont pavées de confitures, de COns: Compy, -
légumes de toute espéce, petits pois, asperges Lve§ 8
verts, oignons, cornichons, efc. (e temple de do Aricgpy |
desservi uniquement par des femmes, vestales"rllgs St

A

possil‘ale, car une longue expérience a fait remarque, Plog |
les meres de famille éeornaient trop souvent leg " Que

et avaient des poches d’une profondeur inusitée Ttraily
A la téte de ce corps de vestales, et commp gy
dante, se trouvait une grande et belle brune, Marig Coll
Sa mission counsistait a surveiller ces demoiselleg ol
la fabrication, afin qu’il ne restat rien entre leurspenqam
des bonnes clioses qu’elles avaient & metire dapg }eg*"?gts
tes. Longtemps la  surintendante s’acquitta de se fhbi‘ ‘
tions a la satisfaction de M.  Chollet ; il ne devg;is'onc. :
étre toujours ainsi; un premier manquement gy e &
ment de la maison devait amener d’autres faugeg regle‘,_
Collin allait se marier, et elle le.disait 2 tout. J¢ n, Mg
mais ce qu’elle ne disait pas; ¢’est. que; le mariage(égde.’
étre précédé d’un baptéme. Bt
L’ex-vestale devait passer par toutes les vicissity
sa nouvelle el intéressante situation ; & part.les faib[
les maux de coeur, - les: défaillances, elle avait :Gmes )
fréquemment des envies, de singuliéres envies, deg e?lm.et
de gratter les murs, d’échancrer les colonnes, d’éhy. s
les portiques, de promener ses doigts sur le mni'o?ier
ment des pilastres. Une seule vestale, Louise Mar 2
avait remarqué ce changement dans la conduite eth gﬁs’
de la surintendante, et, expliquant 'une par Pagyp -
lieu de la perdre par une délaiion, elle lui Propos s ;
opération. e
_ Cette coopération fut des plus actives, car qug]
jours aprés quielle avait été acceplée, les murailleg g
ateliers ‘de: M. Chollet avaient des bréches a passep =
canon, les colonnes devenaient tronquées, les péfliqueslxl:;
se soutenaient plus que sur.trois pieds, et les pilasipeg
menacalent ruine.

Cetle dévastation était la suite d’un petit conseil donn¢ |

par Louise Marquis 4 la surintendante : « Vois-tu, Mari
lui avait-elle dit; tu vas bientot étre mére, on te r’nettra;‘;
la porte de l'atelier juste au moment ot tu aurasle plus
besoin de sucre, de confitures, de chocolat, de toutes s
tes de bonnes choses, tant pour toi que pour ton enfante;
pour la nourrice; par conséquent, il faut faire tes provi-
sions, et moi aussi, car bien str qu'étant ton amie, on me
mettra & la porte comme toi. »

Cette double prévision était juste, les deux amies i
rent chassées de I'atelier ; mais en méme temps qu’on les
congédiait, on faisait perquisition chez elles, et on y trou
vait onze pots de confiture vides et 76 pots ou- boites de
conserves de fruits ou légumes parfaitement pleins et en
parfait état de conservation. :

Marie Collin, ex-surintendante, 2 eu le bon esprit d
ne rien nier de ces faits accablants. 1l n’en a pas étéde
méme de Louise Marqguis, qui s’est posée en victime de
son dévouement ‘4 'amitié: « Oui, s’est-elle écriée en
terminant sa défense, pour acheter le trousseau de I'enfant
de Marie Collin, ma sceur et moi nous avons recu quinze |
Jours de confiture. »

Le Tribunal, suffisamment édifié, se hite de rendre ju-
gement en condamnant Marie Collin & quinze mois et son
amie, Louise Marquis, 4 un an de prison. .

— Une robe légere d’une ampleur prodigieuse, un chi-
peau frais et coquet, d'une remarquable exiguité ; sousce
chapeau, une ligne non interrompue de bluets encadrant
comme d’une auréole d’azur des cheveux fing et lui-
sants; des gants jaunes, du chevreau le plus frais: Yo
1a, pour exercer la médecine, un costume bien poétique
et bien différent de la robe sévére des médecins de Mos
litre, ou méme de P'habit noir de nos modernes docteurs,

La dame si podliquement vétue est, d'aprés cequus
portier apprend au Tribunal, connue du public sous l
nom de la dame aux purgations! Ce surnom €st infini-
ment moins poétique que son élégante toilette.

Elle s'appelle M™* Blanchet et demeure rue de la Douds
ne, 14; on lui reproche d’avoir illé alement exercé 1a mée
decine et la pharmacie. '

On a trouvé chez elle une grande quantité’ de pots, fio-
les, bouteilles et paquets renfermant ou paraissant oI -
renfermé des préparations et substances médicales, piUs
des formules de remédes, un pilon, un mortier, deus €0
nues, et pas de mari. Al oy

M= Blanchet prétend qu'ellé a un fils malade, et queto
ce quon a trouvé chez elle élait ou avait 6té a I'usage
ce fils. : i

Le portier en question affirme que chaque jour il ve
des gens demander la dame qui vend des purgatwﬂ5:
leslquelles &'essortaient ensuite de chez elle avec deshol
teilles ou des’ paquets enveloppés, ok

Nonobstant I;e(sI dénégatiqngf) le Tribunal 'a condamne®
& une amende de 200 fr. pour exercice de 1a Yharmaﬁlée-.
et & une amende de 15 fr, pour exercice illéga de Ja B0
decine, ;

t acol”

— On a éu & constater hier plusieurs cas de MO <
dentelle. Le concierge d’'une maisondela rue des S@US”.YV 3
en se levant le matin, avait' trouvé étendu sans ma‘g do
ment sar le pavé.de Ja cour un homme qui avail eSS° -
vivre depuis plusieurs heures, et qui a 416 reconnt 1 do
diatement pour unnommé Cullen, agé de quarante ansi, - dﬁ
rigine anglaise, attaché au servies de M. le marqus, o
T..., dansla méme maison. Cet homme était rentr (al
la soirée de la veille dans un état complet d'iveesse €4
rivé sur le palier du premier étage, §’apercevant g dormi
vait 6garé la clé de sa chambre, il §’était assiS et @ cql‘,‘.f.‘
sur lappui d’une fenétre ouverte donnant Sur e il
Pendant son sommeil, il avait perdu I'équilibre ] avail
tombé sur le pavé, oi, malgré le peu d’slévation, FEE
été tué sur le coup. : eit B |
Dans |'aprés-midi, un accident de méme nature S g 5
rivé rue Caumartin. Le jeune Piol, g de ‘I‘,“,“z.‘: aceol”
ans, apPremi tailleur chez un de ses ongles, 8 f’,‘:;e 206y
dé sur l'appui d’'une fenétre ouverie au cinquie s imp
et, pour mieux voir dans la cour, il avait xwanct 3 ool
demment le haut du corps en dehors, quand tououva P’gﬁ
perdant pied, ce matheureux jeune hQﬂ_llﬂ?tS@: gmfde
cipité de cette hauteur sur le pavé, ot I 4ut udu' goir. il
Enfin, la veille, entre dix et onzé he}lPQSW. e
chauffeur du chemin de fer d¢ I'Est, 18 £iZur Joly, i‘}lr Jes
trouvait dans Ja gare de Paris, avait €66 renvelll L oo
rails par la locomotive du train n° 24 qui se dg'%m}}és el
La Villette, et il avait en un bras et une jambe Ve tte

i : algré Ce
presque entidrement coupés par: les Toues. ]IgtrinsP“rw

P T —

5

les
en toute hite & Phopital Lariboisiere ou  pet
plus empressés lui furent prodigués et cglm:;‘éi lents i
ses atroces soufirances. Mais peu aprés 0es: Joly

ternes. se déclarerent, le mal empira, € Ja nuite

¢ Linforfud
succomba 4 ses blessures dans le courant
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COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Zangiacomi.

Audiences des 29 novembre, 6, 13 décembre 1856, ef 10
, janvier 1857.

FLEURS _ARTIFICIELLES. — TEINTES BLEUES DEGRADEES, —
BLEU FLORIMOND.

Me Champetier de Ribes, avocat de M. Marienval et de
M= Laillet-Colange, expose ainsi les faits de ce proces :
~ La fabrication des fleurs artificielles constitue une des
pranches les plus considérables et les plus florissantes de
yindustrie parisienne; ses produits figurent au premier
rang parmi ces articles de gout qui parcourent le monde
sous le nom d’articles de Paris, Les fleurs _naturelles ont
le grand tort de ne fleurir que d,ans une saison et de ne
vivre que quelques heures; ce n’est pas1a Vaffaire de nos
salons : il leur faut des fleurs plus robustes, toujours fleu-
ries, toujours fraiches, toujours fermes sur leur tige. L’in
dustrie y a pourvu. Avec de la mousseline, de la couleur
el da fil de laiton, elle supplée la nature six mois de an-

mes pour la pluparl2 Y sont constamment oce
rice & cetle contrefacon trés légitime du print
avons des fleurs pour nos fétes et du travail po
liers. . T e :
Cette industrie n’est pas nouvelle. Dans un fort savant
mémoire que j'ai la, fait exprés pour ce proces, on en re-
cherche l'origine jusque dans les antiquités chinoises, la
i uités. Je ne remonterai pas si

apées. Et,
emps, uous
ur nos ate-

terre classique des antiquits
haut, et n’ayant, Dieu merci, & me préoccuper que de ce
qui intéresse mon proces, je me bornerai a vous dire
qu’il ne s’agit 1c1 que des flewrs bleues a teintes dcfgmdées;
quavant M. Florimond, bien avant lui, on connaissait les
fleurs bleues, et méme les fleurs bleues3 teintes dégradées.
Mais les obtenait-on comme lui, et avec les mémes cou-
lewrs? telles sont les deux seules questions de ce proces.

M¢ Champetier de Ribes, aprés avoir douné lecture du
brevet pris par Florimond a la date du 11 octobre 1852,
‘cherche a établir qu’il y -a dans ce brevet deux préten-
tions bien distinctes : la premiére, qui consiste & reven-
diquer le monop.ole de la fabrication de toutes les fleurs
bleues a teinte dégradée, obtenues & I'aide d’un procédé
quelconque, mais au moyen des trois bleus insolubles, le
cobalt, I'outremer et la cendre bleve ; la seconde, plus
a réclamer le droit privatif d’ap-
pliquer ces trois couleurs par un procédé particulier, dé-
crit audit brevet. Cette seconde prétention a été plusieurs
fois consacrée en justice, et c’est  des poursuiles exer-
cées dans ce terme-1a que se rapportent les documents
judieiaires que M. Florimond ne manquera pas d’invo-
quer dans la cause actuelle. Mais cest a la premiére de
_ces prétentions, la plus’ exorbitante, que se rattache la
poursuite qu'exerce maintenant M. Florimond contre
presque tous les fabricants de fleurs, et cette prétention,
quoi qu’il en dise, n’a jamais recu de sanction judiciaire,
sice n’est par le jugement actuellement soumis a la Cour.

Eneffet, par le jugement dont est appel, les premiers ju-
ges ont décidé que Florimond avait seul le droit d’em-
loyer les bleus semblables & la fabrication des fleurs
leues a teintes dégradées, et que par cela seul que cette
application avait €té faite par les prévenus, n'importe par
quel procédé, il y avait lieu de les condammer comme con-
trefacteurs.

MeChampetier de Ribess’élevait contre cette déclaration
des premiers juges et demandait a prouver que,bien avant
la prise du brevet de Florimond, les trois couleurs indi-
guees dans ce brevet avaient été employées, par toute sorte

& procédeés, a la fabrication des fleurs bleues i teintes dé-
gradées.

La Cour, a
donné cette e
un frés gran

yant, dans son audience du 6 décembre, or-
nquéte, a entendu, & une audience suivante,
d nombre de témoins, fabricants de fleurs;
, marchands de coulears ou chimistes,
notamment MM. Constantin, Chagot, Person, etc., quitous
s bleus insolubles i la colora-
tion des fleurs artificielles, était généralement pratiqué a
une époque bien antérieure a la prise du brevet Flori-
mond.

M* Fauvel, avocai-de M. Florimond, intimé, a 0pposé,
endroit, une fin de non-recevoir contre Penquéte, tirée
de ce que la nullité du brevet de son client. avait é:é do-
mandée par instance civile; que le ministére public, usant
du droit qui lui est concédé par laloi du 5 juillet 1844,
#vait déclaré intervenir dans le procés et avait conclu & la
nullité absolpe dudit brevet; que, contrairement a ces
tonclusions, le brevet avait é(é maintenu. M¢ Fauvel sou-
lenait, avec J'autorité de M. Nouguier, que le résultat né-
oéssaire d'une pareille décision, ainsi intervenu contradic-
loirement avec le ministére public, mandataire et repré-
centant légal du domaine public, était - d’élever contre
Woute nouvelle demande en nullité la barriére infranchis-
sable de la chose jugée.

S’eXpliquant ensuite sur le fond, M¢ Fauvel soutenait le
Bystéme du jugement atlaqué et cherchait a établir que,
SOlL le brevet, soit les décisions judiciaires antérieure-
nues, réservaient a M. Florimond le dr01§
de fabriquer et faire vendre des fleurs bleues a
égradées obtenues & I'aide de I'une des trois cou-

Bxolugif
teintes ¢

Enfin, il discutait les résultats de Ienquéte, en faisant
Marquer & Ja Cour que pas un des témoins entendus
et complatement désintéressé dans Ja question qui
i?mwﬁ, de part et d’autre, des intéréts trés considéra-

es. e

M Dufaure, avocat de plusieurs des prévenus, g ré-
&)nqu au moyen tiré de la chose jugée en s’efforcant d’fhe
ablip que la théorie trés hasardée sur laquelle s’appuyait
?ette‘ thése de droit, ne trouvait pas son application giaqs
{68peoe, puisque tout le systtme des prévenus consistait
§ Qienje que les prétentions de M. Florimoqd n’avaient
HS B16 usgi loin, et qug jamais, avant le débat actuel,
3§ ﬂb{maux w'avaient eu & les apprécier telles qu .l[ 71(;5
aujourd’hui. Il concluait & une expertige & I'é~
fabricants, et au renvoi pur et simple des simples

SMulag

ird deg
13, dont |3 honne foi était déja surabondamment
ég,

J.'(}luan

ontr
Ong (¢ entend
Qrmey Qu(;
nug,

us, dans le méme sens, M° Etienne Blan(,:,
) tand, Baume, Hacquin, avocats d’autres pré-
stitut du procuteur général, a conclu &
Utmation 'y jugement da premiére instance. Pour lui,
'Ot privatif de M. Florimond réside yniquement dans
" mploj Stmultané de trois bleus insolubles, et une ex-
{‘;‘*tlse lui semple indispensable pour décider si, dans ce
Le, il y a, de la part des prévenus, contrefacon et at-
° Poriée aux drpits du breveté.
Our a rendu I'arrét suivant ;

# .Statuant gur les appels respectivement interjetés par

ne pari, gf par Jouyve Delorme, Levielle,

(;mm‘.2 Laillet—()ulange , Daumont dit Tllm'ant, Vincent

5atbpls,~Marienvul-I«‘lamet, d'autre part, duiugement du
"800t 1856

?

g[E:n € qui cgneerne les nommés : “dame Beglur'egard,
Tig hgmseﬁ}lexapdrine Grinfeld, Blanjat, demoiselle Ma-
TQueg irot, Cabanis, Chandelet, veuve Gros-Guetot, Jac-

e ROUX et Peytel dit Audet Pgytel, condamnés par

-T'aide des anciens moyens de trempage pour 'emploi des

rimond a interjeté appel pour obtenir des dommages-inté-
réts plus considérables, o

« Adoptant les motifs des premiers juges, et considérant
que les dommages causés 4 Florimond ont été justement
appreciés; « :

« En ce qui concerne les nommés : Levis Bezold,i_;lfnl-
Joffrin, d’Ivernois, demoiselle Georgette Dumilétre, Léon-
Désiré Favrais, Maurice Helbronner, Auguste Olophert,
veuve Clémence Martin, Mathey et Toutet, renvoyés de la
plainte par les premiers juges, a Pégard desquels Flori-
moud a interjeté appel, e

« Adoptant les motifs des premiers juges, et considérant
que, par son appel non fondé, Florimond a oceasionné &
la demoiselle Dumilatre, a Favrais, a Helbronner, ala
veuve Clémence Martin et a Toutet, un dommage dont
ceux-ci demandent la réparation, et que la Cour peut jus-
tement arbitrer ;

« En ce qui touche la demoiselle Marie-Madeleine Grin-
feld, intimée sur I'appel de Florimond, & I'égard de la-
quelle aucune décision n’a été prononcée en premiére
Instance;

« Considérant que le défant de décision des premiers
Juges ne permet pas de considérer le premier degré de
Juridiction comme épuisé, et la Cour comme légalement
saisie;

« En ce qui touche Marienval-Flamet, intimé par Flo-
rimond, et lui-méme appelant du jugement qui I'a con-
damné a 100 francs d’amende et 4 500 francs de domma-
ges-intéréts, comme auteur de lamise en vente, avec con-
naissance, des fleurs artificielles contrefaites, au préjudice
des droits de Florimond; '

« Considérant qu’il n’est pas établi que Marienval-Fla-
et ait, avec connaissance, débité ou mis en vente des
fleurs conirefaites, en contravention au droit exclusif de
Florimond;

« En cequi touche les appels interjetés par Florimond
contre Jour et Delorme, Levielle, femme Laillet-Colange,
Daumont dit Tilmant, et Vincent Gatbois;

« Et les appels réciproquement interjetés par ceux-ci
contre Florimond;

« Sur les moyens de déchéance opposés par partie des-
dits appelants et intimés au brevet de Ilorimond ;

« En ce qui touche 'exception de la chose jugée, tirée
des arréts de cette chambre des 2 décembre 1853 ot 6 oc-
tobre 1854, et de I'arrét de la 2° chambre de la Cour, du
21 février 1856 :

« Considérant qu’il est de
ne peut étre opposée qu’a ce
cés et ainsi mis & méme de

« Que si le ministére pu
mande en déchéance a é

principe que la chose jugée
UX quiont éié parties au pro-
présenter leur défense;

blic, indivisible, dont la de-
té rejetée par larrét du 21 fé-
vrier 1856, ne pouvait pas reproduire une demande de
méme nature contre Florimond, il ne s’ensuit pas que les
tiers soient privés du droit d’opposer aux poursuites en
contrefagon dirigées contre eux les moyens de déchéance
dont ils pourraient justifier;

« Que si la Cour s’est déja expliquée sur la validité du
brevet de Florimond, elle n’a pas eu & statuer sur les li-
mites qu'il imper e de déterminer par l'appréciation des
inculpations;

« Que, sur la déchéance invoquée et la limitation du
brevet, de nouveaux témoignages et moyens d’apprécia-
tion ont été présentds a la Cour; !

« Considérant que Florimond n’avait pas lui-méme di-
vulgué son procédé en vendant ses essais avant la deman-
de de son brevet, en date du 11 novembre 1852, la vente
de ses produits n’ayant pas mis & méme de connaitre les
procédes a l'aide desquels il les obtient; que les ventes
antérieures par la dame Salomon et par Fichet, ayant été
employés tous deux par Florimond, n’ont pas non plus
opéré une divulgalion de nature 4 faire tomber dans le do-
maine public I'invention de Florimond, d’une part, parce
que les fabrications de la_dame Salomon et de Fichet ont
été entachées de I'abus des secrets du maitre; d’autre
part, parce que la vente de leurs produits n’a pas suffi
pour faire connaitre le mode breveté de fabrication de
Florimond; :

« Considérant que le droit du breveté doit se mesurer
par I’étendue de son invention ; que le droit exclusif ne
peut porter que sur ce dont le breveté a doté I'industrie,
sur le produit, quand un produit antérieurement inconnu
a été obtenu, et senlement sur les procédés et moyens de
produire, alors que I'on ne doit au breveté que I'indication
de moyens et procédés de nature & donner, dans des con-
ditions meilleures, des produits déja connus et dans le do-
maine public; e 51
« En fait, que des documents de la cause il résulte que
les produits et procédés énoncés au brevet de Florimond
ne sont pas tous nouveaux et dus & son invention ; !
« Qu’en effet, dans son brevet, Florimond reconnait
que, dans I'industrie des fleurs artificielles, pour Yobten-
tien des teintes plates et unies, on faisait avant lui usage
des couleurs non solubles, I'outremer, le cobalt, et les
cendres bleues ; -

« Que des déclarations des témoins entendus et des do-
cuments produits il résulte qu’avant Florimond, pour les
fleurs bleues comme pour les autres imitant la nature, on
avait obtenu des teintes nuancées et dégradées avec des
couleurs non solubles, spécialement 'outremer, le cobalt
et les cendres bleues, ce 4 l'aide du pinceau, ne permet-
tant que des produits dispendieux et peu multipliés, ou &

couleurs solubles, dictés au Manuel du fleuriste, lesquels
moyens ne fixent que d'une maniére imparfaite les cou-
leurs non solubles ; ; P
« Mais que desdits renseignements et documents ]11 ré-
sulte, d’une part, que I'on doit & Florimond, paur la fa-
hrication des fleurs artifigielles & teintes degradet_as :

« 1° Un produit nouveau devant lui étre exclusivement
réservé comme inventeur et indépendamment de tout
mode d’obtention, a savoir: la teinte bleue dégradcée,
quil appelle Lapis-Lazuli, ou bleu ¥ lgrlm(?lld, résultat
de la tixation, & l'aide des bains successifs, d’'un mélange
des couleurs non solubles, le cobalt, la cendre blel%e et
I'outremer, dont son brevet indique le dosage et le mode

) ication ; ¢
da‘fg}’lcﬁom f’application des couleurs non solubles ci-
dessus mentionnées et 'emploi du cobalt pour 'ohtention
du hleu saphir, un proosdé particulier de trempage,
fixation, pressage et séchage rg]eve au brevet de Flori-
mond, procédé dont 'usage doit étre privativement réser-
vé & Florimond pour la fabrication des fleurs a teintes
dcgrgadssstc’)utefgis at;ribqtiqg d’'un droit exclusif _su,r‘]es
prodflits similaires & ceux résultant desdits produits d,!l]l-
tres qué celui de mélange mentionné dans le pgragrz(aip eéi
précédent, lesdits produits conuus avant I’*‘lorlmon o
que l'on obtient par des moyens différents étant avalr)llic'
brevet de Florimond tomhes dans le domaine ‘;;p er?’t
« En ce qui conceler gail,montetdgev’?é}ire]aqt, Vingent
ois, la femme Laillet-Colange et Levielle : -

Qaﬁb((:):)ﬁslidéram que les parties ne sont pas fi‘zjwc‘orcli) 4]
la nature des procédés et des couleurs emplloyéE plar h
mont dit Tilmant, Gatbois, la femmfe mLa_ll'et, ( LO aé]nfe by
e hrodiia. braveiey s pRdPs
lewrs produits avec les produits brevelcs au proil
Florimond ; :

%
. r s'il ya
« Quune expertise est utile pour constater ¥

-

3

60

« Ordonne que ce dont est appel sortira effet
concerne la dame Beauregard, Bl
rot, Cabanis, Chandelet, la veuve GrosZGuetot, Jacquet,
Lerqux, Peytel dit Audet-Peytet, Levis-Bezold, Bril-
Joffrin, d’Ivernois, demoiselle Dumiliire, Favrais, Hel-
bronner, Olophert, veuve Martin,

1 1 \ Mathey et Toute ;
.« Condamne Florimond & payer la sommede 100 francs,
a titre de ré

e réparation du dommage causé par son appel a
la demoiselle Dumilitre, & Favrais, a Helbronner, 4 1la
veuve Martin et 3 Toutet;

« Dit qu’il n’y a lien & statuer sur 'appel
F lorlmoqd contre la demoiselle Grinfeld;
« A mis et met ce dont est appel au néant, en ce qui
concerne Marienval-Flamet;

« Emendant :

« Décharge Marienval-Flamet des condamnations con-
tre lui prononcées ;

«.Statuant au principal :

« Le renvoie des fins de la plainte;

« Condamne Florimond aux dépens envers les sus-
nommes ;

» Statuant & I'égard de
Gatbois, la femme Laillet,

¢« Ordonne, avant faire droit, que MM. Lassaigne, Boc-
quillon et Boudet, serment préalablement préié devant le
président ou le conseiller le plus ancien, le remplacant en
cas d’empéchement, examineront les fleurs bleues 4 tein-
tes dégradées, fabriquées par Daumont dit Tilmant, Vin-
cent Gatbois, la femme Laillet-Colange et Levielle, spé-
cialement celles mises sous la main de la justice, vérifie-
ront les procédés de fabrication et couleurs employées
par ledits appelants et intimés, et déclareront si, par les-
dits Daumont @it Tilmant, Vincent Gatbois, la femme
Laillet-Colange et Levielle il Y aea:

« 1° Fabrication et usurpation du blen lapis-lazuli &
teinte dégradée ;

« 2° 81, par les mémes, il
cédés de fabrication pour la
tes dégradé
Poutremer;

« Condamne Jouve-Delorme aux dépens.

«Liquidefes dépens faits devant la Cour & la requéte
du ministére public 4 la somme de 37 fr. 80 c., dont le
dixieme esta la charge de Jonve-Delorme et lo surplus &
la charge de Florimond, dans ce non compris le timbre,
l’enregistremen_t, le colt etla signification du présent
arret.

« Dépens réservés a I’
Pexpertise est ordonnée

i en ce qui
anjot, la demoiselle Boi-

interjeté par

Daumont dit Tilmant, Vincent
Colange et Levielle;

¥ aeu emploi abusif des pro-
fabrication des fleurs & tein-
es, & l'aide du cobalt, de la cendre bleue et de

égard des parties entre lesquelles
»

L’affaire a ét¢ de nouveau portée
de la Cour, du samedi 7 février 185
La Cour a rendu I'arrét suivant :

a 'audience publique
¥z

« Considérant que Jouve-Delorme soutient ay
qué les produits,
Ires que ceux par

oir fabri-
objet de la plainte, par des moyens au-
lm employes pour la teinture des fleurs
qui ont 6té 'objet du proces de 1854, et complétement
différents des procédés brevetés au profit de Florimond

« Que les parties étant contraires en fait, il y a lien
de faire procéder préalablement & une expertise ;

« Ordonne, avant faire droit, que MM. Lassaigne;
Boudet et Bocquillon, serment par eux préalablement
prété devant le président de cette chambre, et, en cas d’em-
péchement, devant le conseiller le plus ancien, le rempla-
cant, examineront lesfleurs, objet de la plainte, spéciale-
ment les fleurs saisies chez Blanjot, Audet-Peytel, Caba-
nis et Leroux, vendues 4 ceux-ci par Jouve-Delorme, et
déclareront :
« 1° Si ces fleurs ont été fabriquées 4 aide des pro-
cédés brevetés au profit de Florimond ;

« 2° Si elles sont semblables au produit dit bleu lapis-
lazuli;-eu bleu Florimond, sur lequel ledit Florimond a
un droit exclusif;

« Ordonne la jonction de cette ex
cédemment ordonnée p
des siears
lange;

« Tous droits des parties et dépens réservés. »

Le 17 avril 1857, les
cédents arréts ont dép
éé portée de nouveau
que du 23 mai 1857,
A l'audience publique du samedi 30 mai 1857,ou la

cause a 6té continuée pour prononcer arrét, la Cour a sta~
tué ainsi :

pertise avec celle pré-
ar 'arrét du 10 janvier, & 'égard
Daumont, Gatbois, Levielle et dame Laillet-Co-

experts commis par les deux pré-
osé leurs rapports, et Paffaire a
devant la Cour, 4 'audience publi-

« La Cour,

« Stafuant sur les appels interjetés par toutes les par-
ties du jugement du Tribunal correctionnel de la Seine, 8¢
chambre, du 5 aoiit 1856 , ensemble sur Popposition for-
mée par Jouve-Delorme & Iarrét contre Iui rendu par dé-
faut par cette chambre, le 10 janvier 1857,

« Considérant que I'opposition de Jouve-Delorme a é1é
formée réguliérement, est recevable et fondée ; que du
rapport fait et déposé en conséquence des arrdts de la
Cour des 10 janvier et 7 février 1857, par les sieurs Boc-
quillon, Lassaigne et Boudet, experts commis par lesdits
arréts, il résulte ;
« 1* Qu'aucun des inoulpés Levielle, Daumont dit Til-
mant, Vincent Gathois, la femme Laillet-Colange et
Jouve-Delorme, n’a fait usage des procédés spéciaux pour
lesquels Florimond est breveté pour la fabrication des
fteurs artificielles bleues 3 teintes dégradées ;

« 2° Qu’aucun desdits défendeurs  la plainté en contre-
fagon de Florimond n’a fabriqué de fleurs identiques 2
celles dont la production est hrevetée au profit de Flori-
mond, sous le nom de fleurs bletes 3 teintes dégradées,
lapis-lazuli ou bleu Florimond ;

« Qu'en effet il est établi qu’aucun des inculpés n’a em-
ployé les moyens de fabrication valablement brevetés au
profit de Florimond, et n’a fait usage de la combinaison
et des applications successives des divers principes colo-
rants qui donnent le produit particulier dont Florimond a
été reconny invenieur et propriétaire, et qu’en consé-
guen,ce on ne refrouve pas dans les fleurs saisies arguées
le contrefagon les trois éléments de coloration diﬂéremS,
le coloris spécial et la soliditéd de fixation qui distinguent
e produit breveté au profit de Florimond ; :

« Considérant que, par ses poursuites et ses saisies non
Justitiées, Florimond a occasionné & Levielle, Daumont dij
Tilmant, Vincent Gathois, la femme Laillet~Colange et
Jouve-Delarme un préjudice, et que la Cour a les élé-
ments nécessaires pour en fixer la réparation ;

« La Cour regoit Jouve-Delorme opposant a son arrét,
par défaut, du 10 janvier 1857, et a mis et met au néant
les appellations et le jugement rendu entre les parties le
7 aout 1856; émendant, décharge Levielle, Daumont dit
Tilmant, Vincent Gatbois, la femme Laillei-Colange et Jou-
ve-Delorme des condamnations conire eux prononcées,
tant par le jugement du 5 aott 1856 que par larréi par
défaut, en ‘ce qui touche Jouve-Delorme, du 10 janvier
1857, renvoie Leveil, Daumont dit Tilmant, Vingent Gat-
bois, la femme Laillet-Colange et Jouve-Delorme des fins
e la plainte: condamne Florimond & payer, & titre de
dommages-intéré‘ts, a Jouve-Delorme, Levielle, Daumont
dit Tilmant, Vincent Gathois et 4 la femme Laillet-Colange
800 fr, pour chacun d'eux; dit quil n’y a lieu d’ordonuer
la publication du présent arrét par voies d’affiche et inser-

contrefacon ;

i
" femiers juges. noan-appelants, 4 1'égard desquels Flo-

« La Cour a mis et met les appellations au neant ;

aux frais de V'instance et d’a

) ppel; fixe & une an1ée la du-
rée de la contrainte

par corps, qui pourra éire exercée
contre Florimond pour le recouvrement des amendes et
des frais auxquels il est condamné envers les parties civi-
les par le présent arrét, lesdits fraisliquidés a 10 fr. 35 ¢.,
€t ce non compris les frais de I'expertise, les cofit, timbre
et enregistrement du présent arrét. »

T T T e —

SOCIETE ANONYME
des

CHEMINS DE FER DE NASSAU.
Cloture de la souscription.

Cest lundi 22 juin courant qu'aura lieu la cléture
de la souscription aux derniéres actions des chemins
de Nassau.

On rappelle que ces actions Jouissent depuis le 1**
janvier dernier d’un intérét de 7 p- 100 dont le pre-
mier semestre sera payé le 1 Juillet prochain, sur
les versements opéres.

Les actions sont de 500 fr. an porteur.

Il est versé, en souscrivant, 55 fr.;

S0 fr. sont exigibles dans les huit
vront l'avis de répartition.

Le surplus est payable, par versements de 5o fr.,
de mois en mois jusqua compléte libération.

On souscrit & Paris, dans les bureaux de la Caisse
générale des Actionnaires, { hotel Frascati Yo BTy
boulevard Montmartre, et 112, rue de Richelieu.

Envoyer les fonds : en espéces, par les message-~
ries et les chemins de fer; en billets de banque on
mandats & vue sur Paris, par lettres chargées, ou les
verser dans une succursale de la Banque de France,
au crédit de MM. P.-M. Millaud et C,

jours qui sui-

COMPAGNIE DU CHEMIN DE FER DU NORD.,
Avis aux Actionnaires. ‘

Le conseil d'admiuistration a soumis au gouverne-
ment les mesures financiéres qu'il a adoptées, confor-
mément a la résolution de I'assemblée générale en
date du 30 avril dernier, concernant les nouvelles
concessions qui vont étre faites a la Compagnie.

Les propositions du conseil comprennent une
€mission d'actions nouvelles, a distribuer entre les
porteurs des anciennes dans la proportion d'une pour
quatre, sauf un solde, dont le fractionnement trop
minime ne comporte pas la répartition, et dont I'at-
tribution aux actionnaires sera ultérieurement déter-
minée.

L'émission doit se faire dés le 1= juillet prochain.

Le premier versement sera de 200 fr. par action.
Le dividende payable en juillet sur les anciennes ac-
tions, sera recu, jusqu’a due concurrence, en paie-
ment de ce premier versement. Ce dividende étant de
4o fr., soit, pour quatre actions, 160 ir., il suffira de
débourser 4o fr. pour recevoir une action libérée de
200 francs.

Les actionnaires qui n’auraient Pas quatre actions
pourront néanmoins profiter de la répartition des
nouveaux titres; il leur sera remis, par chaque action,
en paiement du dividende de 4o fr., et contre un ver-
sement de 1ofr., un bon représentant leur droit & un
quart d’action. Dans les trois mois, ces bons devront
étre échangés a raison de quatre contre une action
nouvelle.

Les nouvelles actions donneront droit & un intérét
de 5 pour 100 des sommes versées jusqu’a I'époque
ou elles entreront en jouissance du dividende, et ou
ellés seront complétement assimilées aux anciennes,
Cette assimilation aura lieu aprés trois ans, par voie
de tirage au sort et par tiers d’année en année.

Le conseil d’administration s'empressera de porter
a la connaissance des actionnaires le taux d’émission
des actions nouvelles, aussitat quil aura été réglé
d'accord avec le gouvernement, ce qui ne peut tarder,
laffaire ayant déja été envoyée a I'examen du Con..
seil d’Etat. :

CHEMIN DE FER DE PARIS A LYON,

MM. les actionnaires de la Compagnie du chemin
de fer de Paris a Lyon sont prévenus que le solde du
dividende de 1856, soit 43 fr. 5o c. par action, leur
sera payé a I'administration centrale, 47, rue de Pro-
vence, a partic du 1** juillet prochain, sur Ia présen-
tation du dixiéme coupon.

MM. les actionnaires pourront déposer a I'avance
léurs bordereaux avec les coupons a l'appui, a partir
de ce jour, de dix heures i deux heures,

Le secrétaire-général,

G. Réar.

T T e —

CHEMINS DE FER DE PARIS A LYON
A LA MEDITERRANEE.

Avis a MM, les Actionnaires.

Le décret qui doit consacrer la réunion des deux
Compagnies devant, selon toute apparence, étre tres
incessamment publié, les conseils d’administration
croient devoir prévenir MM. les actionnaires que
I'émission des 115,500 actions nouvelles, votée dans
les assemblées générales des 28 et 29 avril, aura lieu,
dans ce cas, i partir du 1 juillet prochain.

Aux termes des résolutions adoptées par ces as-
semblées, les actions seront mises par préférence a la
disposition de MM. les actionnaires i raison de une
action a souscrire pour cinq actions de la fusion, On
rappelle que deux actions de la Compagnie de Paris
a Lyon donnent droit a trois actions de la tusion;
une action dela Compagnie de la Méditerranée donne
droit & deux actions de la fusion. Les actionnaires
qui ne réuniraient pas cinq actions de la fusion rece-
vront, par chaque action, un bon d'un cinquiéme
d’action. Ces bons devront étre ultérieurement échan-
gés, a4 raisan de cing bons contre une action nou-

8
velle. Un bureau de compensation sera établi pour
ente des cinquiémes.

faciliter Yachat ou la v

_ Les actions nouvelles porteront jouissance dy per
]a‘nYier 1858, elles participeront en conséquence au
d}(\]rxdeiinde de l’exelrjice 5858 ; ug a-compte sur ce di-
Vidende sera payable en novemhre >

ok 18,59.P y 1858, et le solde
Le prix d’émission s
MM. les actionnaires d

ET DE LYON

era porté a la connaissance de

tion dans les journaux, cette publication étant inutile pour
la réparation” dn dommage causé; condamne Florimond

p 94 ’ ’ ’
s quil aura été fixé d'accord
avec le Gouvernement,
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CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

Chrestien

niteur vinicole, qui 'avait, sans autorisation ex route de Chatillon, 59, d’une contenance o 3 S

ARRET.

Ltude de B BEVANE, avoué a
la Monnaie, 9.

Vente en 'étude ¢t par le ministere de B

CHAUWVEL, notaire & I'Aigle (Orne), le 5 juillet

1857, heure de midi,

De cing PIECES B TERBE avec habita-~

tion sises au village de Maubuisson, communes de

Ray et de Banfay-sur-Rille (Orne), d’une conte-

nance d'environ 85 ares.

Mise & prix: 2,500 fr.

S'adresser pour les renseignements :

1o A Mee E. DEVANKE, avoué poursuivant,

presse, insérée dans son journal; « Faitet prononcé au Palais-de-Justice, & Paris, métres environ )
Napoléon, « Attendu que la volonté de Chrestien a donner | e mercredi 1¢* avril 4887, en I'audience publique Revenu net misuppﬁmp dauementat:
Par la grace de Dieu et la volonté nationale, em-|de la publicité aux faits par lui signalés résultait | de la Cour, on siégeaient M. Zangiacomi, prési- N S’a‘dmssgr’mldn‘me DES @:;{;;;aimn’ 1,400 1,
pereur des Francais, i tous présents et venir, | des expressions mémes de sa lettre, dans laquelle | dent, M. Hall¢, Lenain, Bonneville, Martel, Le- QINQ P“ﬁGES DE TEBRE vence, 1. = 4 3’(';‘;?; ’“‘)‘f Pro.
\ o

Paris, rue de

gonidec et Brault, conseillers, lesquels, ainsi que
M. Ghevé, greffier, ont signé le présent arrct;

« Mandons et ordonnons & tous huissiers sur ce
requis de mettre le présent arret & exéeution ;

« A nos procureuts généraux el i 10s proeurenrs
prés les Tribunaux de premicre instance d’y tenir
la main;

« A tous nos commandants et officiers de la force
publique d’y préter main forte lorsqu’ils en seront
requis;

« En foi de quoi le présent arrét a été signé par le
président, par les conseillers et par le greffier.
Paris, le 10

on lit cette phrase : « Cet abus étant trés fréquent,
je crois que vous devez le signaler; »

« Attendu que la publication faite par Lesourd
de la lettre de Chrestien, constitnait le délit de
diffamation envers I'administration de Poctroi, et
que, quand bien méme cetie publication aurait eu
lieu par un fait indépendant de sa volonté, cette
circons ance pourrait tout au plus étre considérée
comme Mmoyen d’atténuation, mais qu'il aurait
dans tous les cas a s’imputer un défaut de surveil-
lance, dont il devait rendre compte a la justice;

« A déclaré Lesourd coupable de diffamation

salut;

Nofre Cour impériale de Paris, chambre des
appels de police correctionnelle, a rendu, le 4¢
avril 1857, Parrét dont la teneur suit :

« Entre André-Fulerand Chrestien, a4gé de 54
ans, né & Montpellier (Hérault), le 13 juillet 1802,
professeur agrégé a la faculté de médecing de
Montpellier, y demeurant, prévenu, défendeur,
appelant, comparant & 1'audience par Me Grand-
manche, son  avocat, assisté de Me Spicrenaél, a-
voué pres la Cour, d’une part;

« Bt Vadministration de Poctroi de la ville de

ﬁ“leﬂ RUE MONTAIGNE, A PM“S J

3AISSE DE MISE A PRIX.
Adjudication, méme sur une seule enchiere, o ]
chambre des notaires, le mardi 30 juin '18‘5”7‘n 3
D’une REAESON rue Montaigae, 9, aux Cha
Llysées, cour, jardin et dépendances, Conlen~m gt
1,007 métres environ. e
Mise & prix réduite : 250,000 {p

Sadresser & 3¢ LEFORY, noLaire.a Pare
rue de Grenelle-Saint-Germain, 3. (71 is‘jfﬁ

. ¢ ¢ ALl . ? i Yoctrol. & ais o aroa est écrit . e TR A
aris, plaignante, partie civile deniahderésse -1 envers Padministration de l'octroi, & raison de « Eu marge est éerit :Enregistré o I rue de la Monnaie, 9 ;
timée, comparante & Paudience par Me Rousset, Particle inséré dans le numéro du Moniteur vini-|avril 1837, folio 57, case 9. Recu 1 fr. 20 conte, | 90 A BEc QETAUVYBE, notaire i PAigle (Orne); ‘E ]
avocat, assisté de Me Roger, avous prés la Cour cole du 22 octobre 1836, Chrestien complice de ce |dixieme corpris, signé Calesfre. 30 A Me Forriére, notaire v Vaugirard, pres “O’E L RUE DE BOURGOGNE A PAR[S
Chaeaile A’ autre part ; délit, en fournissant sciemment & Lesourd le moyen « Par la Cour, Dt [1167) ST 3
impériale, utre part ;o 520 & A S e R aris. ) Adjudication, en la charabre des notajp
« En présence du procureur général impérial, | %€ e commetira,el leur faisant application des ar- il S s Pari~ 1o 23 iuin 1857, d'un TAOE Otatres de
joint Jdans la cause et anticipant ; ticles 16 de la loi du 17 mai 1819 et 60 du Code « Pont copie conforme, P%O?REETE E} %1‘#?“ i 7iwzﬁi'ﬂ von” deii _(,’ Ghia GG N i
b 0t i Chirask Tovd-anpol, dans Jes ds- | pénal;s (1177 « Signé : ROGER. » i ANS L INDIRE  |roo de Dourgogne, 26, pres e Gorps-Legislaii
« Lo sicur Chrestien a relevé appel, dans les de- SR e “Eey o e J Faation S = 3 AR avec fagade de 23 metres 63 centimetres s
[y Ty FoE ¢ u le 7 févrie « A conlamné Lesourd et Chreslien, ce aeriier Adjudication, en la chambre des notaires de ety . 1 S sur g
lais de la loi, d’un jugement rendu le 7 ICVriery y N S g v 1aR rue, et limité dans le fond et a droite i
i de police correctionnelle de | seul appelant, chacun & 59 fr. d’amende,et ordon- Pavis, le 30 juin 4857, 3 dic Ao licots dtitieNd): par le jap. :
De la PEROPREWEE de Beauchamps, sise A (

. par le Tribunal
la Seine (6° chambre), qui,

« Attendu qu’a 'occasion de 'envoi a Paris d’on
fut de vin muscat qui n’était parvenu au deslina-
taire qu'avec un déficit de quelques litres, une
correspondance s’¢tait engagée entre Chrestien,
expéditeur de ce vin, et Lesourd, gérant du jour-
val le Monitewr wvinicole, correspondance daps
lagquelle Chrestien, ayant une premiere fois espri -
e des doutes sur la fidéiité des employés de
Voctroi, le Moniteur winicole avait publié, dans
<on numéro du 4 octobre 4856, un article en
réponse qui devait donner satisfaction aux.griefs
de Chrestiemet qui, en tous cas, lui indiquait la
voie gu’il avait & suivre pour en obtenir le redres-

né que le présent jugement Serait inséré dans trois
journaux a Paris et dans deux journanx & Mont-
pellier, au choix de 'administration de l'octroi et
aux frais de Lesourd et Chrestien solidairement ;
a condamné Lesourd et Chrestien, aussi solidaire-
ment, aux dépens pour tous dommages-intéréts,
lesdits dépens avancés par le Trésor et liquidés a
3% fr. 73 cent., plus & 3 fr. pour droits de poste;
enfin a condamné Padministration de l'octroi de la
ville de Paris aux frais envers le Trésor, sauf son
recours contre Lesourd et Ghrestien ;

« Oui le rapport fait & audience par M. le con-
seiller Lenain;

« Vu les conclusions posées par M. Spicrenaél,
avoué du sieur Chrestien, tendant & ce qu’il plut

Mise & prix : 80,000 fr,
On aljugera meme sur une enchere.
Qs peany o toz lienx A\, Priee
S’adresser : sur les licax, au conciergp, ayse yy

commune de Sainte-Gemme, arrondissement du
Blanc (Indre', comprenant un joli chateau et deux
domaines. permis;

Revenu net d’impot : 3,000 fr. A

e ! g . ; Ot & ¢ SIGNERY A5 . :
Mise & prix : 120,000 fr. g ];L ‘571(? dl‘,lf?ﬁ.lr"f ﬂ‘(}‘- “10!&”'9, rue Saint-lg.

\ . . . . C ypos1tal o s (Ponchae
Sadresser & NEc BB R UDIER, notaire & Paris, | "% °° ¢positaive du cahier d’enchéres,

yue Caumartin, 29 ; {7129)
NETT 0‘&; Al

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEDS.

PUNIE

MAISON DE CAMPAGNE

Elude de Bl @sear MOREAW, avoué i Paris,
rue Laffitte, 7.

Vente en l'audience des criées, au Palais-de-
Justice & Paris, le 27 juin 1857,

[t h BEc BAEGT, notaire 4 Buzancais (Indre). —
0 15 i =
E DES TACHES |

(T089)*
sur la soie, le velours, la laine, sur toutes les éipt
fes et les gants, sans laisser d’odear, par la
W SR 1 1 {023 le flae :
ENEANE-COLLAS boii o
Bgllt 1% d L<§ 18w Dauphiue; 8, Paris,
Médaille a ' Exposition universelle. g

I'iLE DES LOUPS

fude de Bi° BIUALILEEES, notaire, rue Tait-
bout, 29.

sement; . ~ - St E 2 5@ n CAMPAGN avee s ¢
: Atiend  em i e ment w16, date du Y la Cour infirmer la scnlence des premiers juges|. D'une BIAESON BBE CAMPAGNE avecl 4 iandpe i amiable,
« Atlendu que, posterieuremen ; T ey ‘Lirestien des fins de la | jardin, cour, basse-cour, écurie, serre, elc. d’une 1 SR N : T e
19 octobre, Chrestien avait adressé au journal le et renvoyer le sieur Chirestien des fins de la pour={o. 0 o8 /o000 55 " apes enviror N e ter | 1< 1 ALK DES LOUPS, sise 2 Nogent-sur-Mar- (17929)«. - 8
Voniteur vinicol ouvelle lettre -dans la- | SUite, et celles posées par M. Roger au nom de CORtenalcy - dR ) oS cyiEil, & eneuve-le=| o7 3% minutes de Paris), dépendant de la suc-
Bloniteur vinecole une Tnouvere Lo 8f Padiis : Poctroi de la_ville de Pari Roi, canton de Longjnmeau, arroudissement def i ¥ - ikl By e o PN
aelle il persistait & ter le déficit constaté |, a¢ ministration de V'octroi de la ville de Favis, o 1 g ? cossion de M. Honoré, conlenant, avec trois por- G AL SIS PAL TS an Lihsrdat B
@Al L Persisiall R AR s leit | consiate| ¢ondant & ce qu’il plat & la Cour confirmer ladite Corbeil (Sein-et-Oise). tions de terrain sur la rive, environ 6 hectares 30 BENTE% Rl{ig‘i% !J &%“)ih i G !
dans l¢ dat par lui expédié o Paris Vindelioa- _ ence; Mise b prix : 25,000 fr: aves: comprenant un joli pavillon d’habitation, | quina, pyrthre et Syie e L
NG Q- i ha Q . Q . o \ . N , S d d < (8 ) & ree avace X Jerve 3 F
tesse des employés subalternes de Poctroi, qu il O bt s Far it o Chireatie o S'adresser andit B Gscar BOREAU, avoud; | 2 Pronanl Ul g il & » PY et gayac, conserse |a blaucheur et i
nalait comme ivrog § volours:: « Oni Me Grandmanche, avocat de Chrestien, ¢t - 4 9 51 maison de jardinier, serre, élable, potager; ver- la santé'des dents, prévient et'guérit las névral
e comuta HTNgTIcH 9 N8 o . . | Me Rousset, avocat de 'administration de 'octroi A M Dacloux et Bournet-Verron, notaires 4 qep prairvies et bois gies deataires, calme itnmédiate gl
« Attendu que cette imputation grave, dirigée 2L S gy e 35 Dexc, p:~lq,~ e b Sl gies deataires, calme immédiatement les doulears
5 v s PIQ Ay 3 g g g b 3 A * w14 2 : nOt daws chs a1l et
contre un corps nombreux de fonctionnaires dont gu ; ’(}Pl‘“- S 1,““{ opp ef,‘?O"C usions posées§ =522 e (7164 l?m ile, sur a;}uf e pasael e cl.umn de fer de %u rages do d;,’.‘[*" Dépot dans chaque villp, Prix da
je personnel est choisi avec soin et dont la surveil- «n%m" @ leur bl(, 1ents 1espec(;xgsé, ) M avaeat Mll‘laUSgi (:lcbellg eMe;a ;l‘}es es plus vari j tac&n, lJ h; 25; les G flacons pris 4 Paris, 6 fr 50, i
lance ost lobjet de la sollicitude incessante de| . .ul"RPOul ]e procureur O(lj ra i A :t'd‘ocda S'a res;f}l aud 1; i l 'lLl‘ll«,R, qllll—’l(‘)‘lll\leld = ez d.-P. Luxqu"/.c! plmr'mnclen, rue Neuve-des-
administration, était de nature 2 porter atteinte geg:ra tOUSMe y qul a requis la coniirmation -au B ; des permis pour la visiler, J(7137) Petits Champs, 26, 4 Puris. (17949
4 Phonneur et a la considération de ce corps; jugement; b ; : MA!S@V A {‘L&M &RT s e e
L E BRI i SR S Yus“de 16 « Vu, enfin, toutes les pieces du proces, et apres L e 9L ALY MR- AR AR N o
aue Chrestien avait agi avec d’autant plus de le- . ey 8 ’ 3 Si% (8 L i
oreté qu’il n'ignorait de Montpellier a|®en avoir delibéré, Etude de ¥ Gustave LERA'E, avoud i la- AU . 2 cubebe — pour arréler et b
gbreté qu’il n’ignorail pas que, de Montpeiter a 2 y S o T Adiudicatio AR N Hnlabnohe OUTS 168 MALADIES SEXSURLLES,
gl R S vt e e La:G ris, rue Chabanais, 4. Adjudication, méme sur une seunle enchere, i yi .
fetige lo Katalos g ORI NS TR o0 o i Vi encht alais-de ‘a3 Paris. |1a chambre des notaires de Paris; par RE° DES PERTES, RELACHEMERS, JIOESE
- s SR > 5 + . e . J v » c alaie-dpn- I3 V-0 o S { S B < S - 3 i
nombre de mains etavait 6t successivement confié| « Statuant sur Pappel interjeté par Chrestien du, entedf_x“ L,.nqlmres au Palais-de-Justicea baris, S St a i gt »_‘_l 1857 & Wi zigl(gﬁlih!sgo[%&u oitrais de fer
4 diverses administrations de chemins de fer, de |jugement contre lui rendu, et y faisant droit, e samedi 11 juill t 1 857, deux heures de relevée, s kL Join ey 2 36. FL5 r.i-buéri';gné'ghptvuws.- {
voulage et de camionage; ; « Adoptant les motifs des premiers juges, met DuneREAXSOGN et dépendances s(xses a Cla- ml()'L;l » PI OB BB s au PolitWonttoug: Consuliai. au 1°%, et corr. ENYois en remb.—pEPURATIR k-
« Attendu que la lettre incriminée avait été in-|l'appellation au néant; ordonne que ce dont est mart, sous Meudon, rue de Trosy, 7 et 9. y facedrakian seau Petit-Montroug:, | du sang, dartres, virus. 8. Fl. bien déorire 53 maladis.
<érde dans le numéro du Moniteur vinicole du 22 |appel sortira son plein et entier effet, et condamue| ., Ml‘)be 5 eae 18,000 fr. ; SinE ' i S
oeiobre, et avail recu ainsi une publicité regret-|ledit Ghrestien aux frais de son appel, lesdits frais| %oy rat, 1,810 fr. oo : : Ll GEn S TR : R i 2 g
table; avancés par le Trésor et liquidés a 42 fr. 43 cent., btadwmer O B & LEDRAT, avouc poursui- ﬁg Agf@ﬂﬁy s R Egﬁ SI)F%QJELD!g, P\RN“,!HHE I‘EIE{}‘(JO'CH!}HQUE é
2 - M ARES . 3 e i ~ S L i vant; 2 3 ; : RS bt Pl
3§ ‘}“ei‘d"‘q it vainement \)(‘hr%“e“ artlcqua"lf el oo no]n C(.)[_nl)glf le t(imb‘.e,:‘l eurec;.lAstrqmenbL), le A A Maufra, notaire & Sceaux ; POMMADE ET LOTION BERZELIUS contre la chule des cheveux (résullat assurc en it jours), Pris: 2 ir 80, ;
=450 leitre avait un caractere purement prive; gout et la signification du présent arrél, plu,’ S fr. B Clitaart A M Rizeilion %06 do Parie) 198 CREME DE SUE0E pour rafraichir le teint et détruire les taches de rousscur (succes eeriam). Prix: 2 fr. ols,
quelle n’était destinée & aucune publicité, et que|2) cent pour droits de poste, et condamne Vad aii- it a Clamart, a M. Fizellier, rue de 1aris, =6.|  yigaGRE D BERIELWS pour Ia toilette ot les hains, cosmétique précieux ordonnd pur les célébriles métdi~ b
la responsabilité de celle quelle avait recue devait | nistration de octroi de la ville de Paris aux frais (T178) cales. Diix: | fr. 23, 2 et 3 fr.—DEpOTS PRINCIPAUX: Paris, v. St-Martin, 99G; Lyon, pl. des Terreaux, 26
uniquement incomber a Lesourd, gérant du Mo-jenvers le Trésor, sauf son recours contre ledit (17918 1 E
5% 55 S R S B : i«
T 7 ] e A e L e . _ Lle e 1
La publication légale des Actes de So0ciété est obiignicire duns (o GAZETEE DES TRIBUNAUAL, ke DROIT et e JOURNAL GEXERAL D'AFFIOHES. ; ; i
— TR e s arate i an S8t vt SR ks Rt e ¢
3 5 1o M. Louis-Jean-Eugéne LE COMTE, { 7545 inclus, el formant une Que celte société a éié faite pour . FERRAULT our la fabrication d’ou- o TON - Vicolas-LAntin, 149, enlr s PAins o i 28
venics mobilieres. propriétaire, demeurant a Paris, rue | somme de 1,300 | dix ' années, qui ont commen‘éé a | tils pour nrx)enuiserie , €bénisterie, et S E«tbf\’l'flilnf<:?llxl‘ﬂ:t’ I(i‘:?(’l(fflnhﬁe lf}ilﬁ’xl“ﬂl an‘d“»d-‘” “\ 40';'401)‘ !(JQ, uhifs
ST de la Paix, 7 ; L g T —— 2 — | courir le premier aoQit mil huit|etc.; Du sieur LAVIGNE (Antoine), pas-{1a faillite Xo 13971 du &r.); vépartilion (No 13490 du gr.).
2> M. Daniel ROBERT, négociant o B % e 4 e AT 5 ; E ; sieu FNE (Antoine), pas-{la faillite (N° 13971 du gr.); N T e 3
¢ £ . Danie BERT, négociant, .. Ensemble, fr. 41,300 | cent cinquante-six pour finir a pa-{ Que la raison sociale sera MAS- | sementier, rue de Charonne, 102 le} p ite de Particle ¥93 Messieurs les créanciers vort
VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE demeurant A Paris, rue du Fau- Depxnememeni. Que ces retrailes reille époque de mil huit cent soi- | NIERE et FERRAULT, et le siége de (25 juin A 12 heures (Ne 13910 du d ?ur, CB.OOR[OTIRELE (6 artic e“",f’“. affirmés du sieur FRAIZE (Joseph' .
e i bourg-Poissonniére, 39 ; - lontété acceplées par M. Bigard-Fa- xante-six : la société en leur demeure, Tue du{gr)); 2 i dgl a loi du 28 7"“'1483’r gire Ij"’“‘l‘. Francois - Nicofas ), arenand do |
S A SV e L gérant de ladite soeiélé, pré<| Que Je capital social, fixéa trente- | Faubourg-Saint-Antoine, 104 R b a yerification des criances, qui| nouycantés pour dedil, rue dUFECEEE
do TR0t 8 R oEsini . 6 rentier, demeurant a Paris, rue Su- | sent audit procés-verbal; six mille francs, est fourni, savoir : | Lesdeux associés auront la d Pour ¢tre procéde, sous la presi- | COMMEneera, immediatement — aprés | houra-Poissonniére, 31, pesvent Bk
o 50U L e ger, 16 ; SRl ; Troisiemement. Que les parties|par M. Jules Lefranc vingl-quatre] ture; la sociéts a lieu pour dix ence de M. le juge-commissaire, auz | lexpiration de ce délai. présenter ohez M. Quatremere, S
‘(:;;.ms.la\n' g olace en acajou 4° M. pierre PORTENART, ancien |ont immédialement procéde entre mille francs, ci 24,000 {r. | nées, qui onl commencé le seize qe'rix/_zc.ut,wu el alfirmation_de leurs REDDITION DE COMPTES die, quai des Grands-Augustins, ©u 4
BI) AU, R o acajoul i | négociant, demeurant a Paris, carre- | elles aux liquidation et partage de-|représentés par les mar- mars mil huil cent einquante-sept | < Rome. 11 os Tl ; : : de 9 A 41 heuves, povy oUCoy g ]
~gucridon \l"\" - crlmiseﬂj elonian four de I'Observatoire,4; | venus nécessaires a Pégard des sus-| chandises en magasin, les pour finic le quinze mars mil huit ~t’-~OTI-\"~l~ ‘ul rnécchdll‘e que [95 Messieurs les eréanciers compo-|dividende de 5 p. 400, deuxiéme 1
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