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NOMINATIONS JUDICIAIRES,
Par décret impérial en date du g Juin,
Gonseiller & la Cour im
conseiller & la Cour
ud, admis
‘mais 1852),
er a la Couri
;grqqureuy-général prés la méme Cou
1etri, qui ést nommé conseiller §
_“Conseiller & la Cour umpériale de Nan
dent du Tribunal de premiere instance o’
ment de M. Maurice, admis,
ses droits a la retraite (loi d
ommé conseiller honoraire;
n?;"ésident du. Tribunal dé premitre
(Charente-Inférieure), M. Nad
remplacement de M. Flornoy, admis 3 Jajr
la'retraite (décret du 1¢r mars 1852
ticle 18, §'3), et nommé président h
. Vice~président du Tribu
(Eure), M. Duverger, . juge
remplacement de M. Sauval, qui a
* Substitut du-procureur impérial
miére instance de Saint-
du Sel des Monts, substit
Il siége de Vannes,

*Substitut du procareur im
de Vannes (M
ocureur impérial homm
en remplacement de M, Pinezo
. Jugesuppléant au Tribunal de
(Isére), M. Elienne-Charles
docteur en droit, en re
ppléant au Tribupal
(Loire-Inférieu
remplacement ds

" Par autre décret du méme i

" Gonseiller 3 la Cour im
sident du- Tribunal de
Placement de . V
bl refraite (déc

L Présigem du Tribuna
tel, M. Heuzey, juge d’iv
Placement deyx\l.J H
 Peésident du Ty
(anche), M. Le
,en remplacemem de
Gemande, a faire valoir
U0 4853 aricle 5

uge au Tribuna
and, juge suppléant au moéme
. Lie Moine des
Uge suppléant au Tribuna
thes (Manche), M. Louis-Ch
802, en remplaceme

procureur impérial
de Castelnaudary (
ocu
mplacoment de M. Lota

Le méme décret porte :

monnier-Gouyville, nommé, par
“ant au Tribupal de premiére
o) Femplira, au méme siége, les

Il remplacement de p. Le
© présiden:,

1P § . . ’
»_l etgt des services des magistratls compris au dé-
2o W précade -

telri, 13 octobre 183
ge‘d’instruction a Narbonne;
ler & la Coar @
1855, avocat i Bastia; — ¢ ;
! procureur-général a la Cour impériuic de Bastia,
36, juge & Saint-Dié ; — 22 juillet 41836, juge
< Jﬁnvier 184
o WWvier 484
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Yerger, 6 fovrie
» Juge d’ingirye:
Cufchate) ,

849, juge
nezon du
) 8ubg ity a Di

I{ougevz‘lle, 1852
s Substitut
in-B

1849, avocat; — 26 mai 1849, premier avo-
& Lour d’assises de Rouen ; — démissionnaire |e
— 26 juillet 1850, président du Tribunal de Pi-

Dovembre 4850, président du Tribunal de Ber-

1852,
on ay
Zn’”n&Desmar(.
2y Juge 3 A
i Meme sigpe
e nd, 48y
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sont nommeés :
) périale de. Mont
lmpériale de Bastia, o
a faire valoirses droits B
et nommé conseillop
mpériale de Bastia,

,‘lg_; retraite (
Honoraires ©
M. Arrighi, subst;

Hontpellier;
c
lipinal, en p
sur sa demande, & fa

a9 juin 1853, art. S, § der) e

aud, juge

onoraire ;
nal.de pr
dinstru

été nommé conseiller;
I pres le Tribuna!’de pre-
Brieuc (Cotes-du-Nord), M. Pinezon
ut du procuréur impérial nommé prés
en remplacement de M, Gautier-Rouge-

périal prés le Tribunal de

re-
orbihan), p

M. Gautier-Rougeville,
é prés le siége de Saint-
n du Sel des Monts;
premicte instance de Gre-
-Edouard - Breynat, avocat,
mplacement de M. Allard, décéds.
de "prémitre instatice de Paim-
re),” M. Louis-Marie Coppalle, “avocat, en
M. Tortelier; qui a-été nommé juge:

our, sont nommes *

périale de Roven, M. Homberg, pré-
premiére instance de Bernay, en rem-
anvinck, admis 4 faire valoir ses droits
ret du 1¢ mars 1852), ot nommé conseiller
1 de premiére instance de Ber
istruction au siége d’Yvetot,
omberg, qui ést nommé conseiller.
ibunal "de. premiére .instance d’Avranches
Moine des Mares, juge d’instruction au méme
M, Lemonmuier-Gouville, admis, sur
ses droits & la retraite (loi du 9
»$ 1°7), et nommé président honoraire.

I de premiére instance d’Avranches (Man-
siége, en rempla-
Mares, qui est nommné président.
l'de premiére instance d’Avran-
arles-Francois Lemonnier-Gouyille,
nt de M. Darand, qui est nommé juge.
pres le Tribunal de pre-
Aude), M. Mulsant, premier
reur impérial prés le “siége de Saint-Denis
» qui' a été nommé pro-

nay (Eu-
en rem-

le présent décret, juge
instance d’Avrauches (Man-
fonctions de juge d’instruc-
Moine des Mares, qui est

2, substitut a Lodéve; — 18 jan-
— 12 septembre
appel de Bastia.

NN

obre 1835,

lovembra 1839, juge d’instruction éyf;péllal;
3, vice-président du Tribunal civil d’Epinal ;
1, président du méme Tribunal .

r 1841, juge & Yvetot; — 25 novem-
lon & Louviers; — 8 octobre 1538,
=26 décembre 4846, juge & Evrenx; —
d’instruction au méme sicge.

Sel des Monts, 1853, avocat; — 22 juin
van ;. — 25 aveil 1557, substitut & Vannes.
, juge suppléant & Aucenis; —
a Chateaubriant; — 25 avril 1857,
rieuc,

Juge suppléant & Rouen; — 7 ayril 1852,
vetot,

s, 1837, juge & Sarregugmines; = 7
vranches ; — 18 avril 1839, juge d’ins-

3, avocat, docteur en droit; — 9 juillet

t'a Avranches.
»_avocat ;

e la Reanion)

26 mars 1851, juge auditeur
; — 13 tévrier 1852, sibsti-
octobre 1854, subsutut au Tnbuna! de
— 9 décembre 1854, premier substitut

e I)ijon : Revendica-
ministration des Do-
e Chambord gt §. A. R.

du Rhéne : Tenta-

gieux de Rebais; appels

pellier, M. Pietri,
1 remplacement de

T, en remplacement

¥, M. Leclerc, prési-
emplace-
ire valoir

instance de Jonzac
au meéme siége, ‘en
e valoir ses droits 3
et loi du 9 juin 1853, ar-

emiére instance d’Eyvreux
etion -au, méme sigge, en

Bt IO,
Par un autre décret
sont nommeés :
Juges de paix :

Du canton de Luc
M. Landrut, juge suppléant au
de Die, en remplacement de M

mande, & faire valoir ses droit

-en-Diois, a

s dla

ment de Napoléon-Vendée
pléant du juge de paix de
Bougey; qui a été nommé
Héraye,

Suppléants de juges de paix :
Du 3¢ arron
Emile Berth

(Vends ),

ault, avocat, en remplacemen
Brosse, décédé; — Du canton de Mache
de Nantes iLoire-Inférieure), M.

ancien greffier de justice de paix, e

coul, arrondissemen
Auguste-Gabriel Reliquet

SEesatyess DU Ganton” de-Valtlet, arrondis smert- de Nay,
tes (Loire-Inférieare), Af. Ionas-liivfth:;f 5 o Cantaraes
taire, en rémplacement de M. Dabin_
canton de Vertou, arrondissement de Nantes (Loire-Inféricure)
Y. Julien-Armand-Marie Kerneur, notaire
de M. Godillon, décédé; — Du. canton de
ment de: Figeac (Lot), M.

maire de Saint-Jean-de-Laur
land, qui a été nommé juge d
ton d’Albestro

Amand-André Dubreuil
t
e
) ff, arrondissement de Vic (
Nicolas Duvivier, ancien maire, ancie
d’arrondissement, en remplacement de
nomingé juge de paix de ce canton;
sement de Paris (Seine),
ancien avoué, en remplacement de M, Blot, dém
du42: arrondissement de Paris (Seine),
tois,ancien avoué,en rem placem
naive; — Du canton nord de Limoges, arrondissement de ce
nom (Haute-Vienue), M. Martial-Othon Giry, licencié en droit,
avoué, en remplacement de M. Giry, démissionnaire,

M. Christopbe-Emile-Marie Gracien,

entdeM.Bataillard, démission-

JUSTICE CIVILE

GOUR IMPERIALE DE DIJON.
Présidence de M. Muteau, premier président.
Audience du 5 juin.

REVENDICATION DES FORETS DE CHAMPAGNE — L’ ADMINISTRA-
TION | \DES DOMAINES  CONTRE M, LE COMTE. DE.GHAMBORD
ET S. A. R. M™° LA DUCHESSE DE . PARME,

Nous avons publié dans la Gazeite des Tribunauz des
3 et 4 juin les plaidoiries de M# Berryer et Chaix-d’Est-
Ange.

A Pouverture de 'audienc
donnée au ministére
Dagallier s’est expr

v

e de ce jour, la parole est
public. M. le premier avocat-général
Imé ainsi :
Le 6 mars 1829, 'Etat faisait sommation aux héritiers du
duc de Berry, petit-fils du roi Charles X, d’avoir 4 se confor-
mer a la loi de ventose an VII, relativement aux fordts de
CGhampagne qu’ils détenaient par suite d’un échange intervenu
entre le roi Louis XVI et Mgr le comte d’Artois.
Ce fut la Is premier acte du proces que vous av
et qu’il me soit permis d’ajouter que ce fut 1 un beau jour
pour la justice, non pas qu’elle et besoin pour . constater sa
grandeur et son autorité de ce solennel et imposant spectacle
de voir les puissances de la terre descendre de leurs hauteurs
et, obéissant au principe de I’égalité de tous devant la loi, ve-
nir devant les Tribunaux demander la consécration de leur
droit.

Depuis lors, messieurs, bien des changements sont surve-
nus; les révolutions ont traversé notre pays, modifiant pro-
fondément les situations et détruisant les vlus hautes fortu-
nes, en sorte quel’Etat a dit continuer contre des princes dans
I'exil un procés commencé contre des princes alors qu’ils
étaient placés sur les marches du trone. :
Mais que nous font ces choses ? Nous jugerons le proces en
1857 comme nous ’eussions jugé en 1829, Si les prétentions
de I'Etat nous paraissent reposer sur la vérité des_faits, sur
les textes de la loi, alors, sans nous laisser émouvoir par des
considérations qui ne sont pas le procés, qui ne doivent lais-
ser aucune tra'e dans nos esprits, nous proclamerons le droit
de U'Etat; si, au contraire, I'Elat n’a pas le droit pour lui,
nous le dirons fermement, avec cette consciencieuse indépen-
dance qui est le plus précieux apanage et la tradition constan-

ez a juger,

impérial, en date du méme Jour,

rrondissement de Die (Drome),
Tribunal de premiére instince
Landrut, admis, sur sa de-

6-), M. Couillaud, avocat, sup-
Neuville, en remplacement de M.
Juge de paix de la Mothe-Sainte-

dissement de Nantes (Loire-Inférieure), M, Paul-
t:de M. Goullin de la

0 remplacement de M, Du-

in-Julien Gautreau?ﬂﬁﬂw
démissionnaire ; — Dy
(24
, €N remplacement
Cajarc, arrondisse-
, hotaire,
ien. remplacement de M. Rol-
paix de ce canton; — Du cap-
Meurthe), M. Prosper-
N membre du conseil
M. Thiébaut, qui a été
— Du deuxiéme arrondis-

'ssionnaire ; —
M. Etienne-Alexis Tap-

ditions, qu'ils se bornent &
cevable & demander contre nous I’
tose an VII, mais je reconnais q
aussi je prétends que, - moyennant
qui sera déterminée d’aprés les é
Je ne saurais étre troublé dans m

Oul, mais ce nest
ce qu'esperént les h

ue je vous dois une soulte

a propriété. »
pourtant pas la, en v

éritiers du duc de Berry. Les moyens qu

retraiie (loi du 9juin | 616 A ; A
1853, .art. 48 o ; 3ty ont été plaidés, les développements qu’ont recus leurs conclu-
Dieppe (Seineh%tgr;eure)l)l;] Cigt%?. 'duE”’d ﬂrm-"dcllss‘?[:"em de slons modifient cette' attitude et disent assez de quelle ma-
remplacement de M. Doaslle. qu?a ,ege %im?ng?:fge %e ;;eii’ 53 }nére radicale les princes appelants entendent la non-recevabi-
, ’ ité e 33 4 ) 13 5
‘anton sud du Havre; — Du canton des Essarts, arrondisse- 16 06 TRifati Ce quils prétendent, c'est qwan moyen d’une fin

de non-recevoir absolue, “ 'échange soi
comme irrévocable; puis ce n’est ensuit
concession subsidiaire qu’ils ajoutent :
la_déchéance formelle encourue par vou
impossible, qu’il vint & Pesprit que nous
quelque chose, eh bien
devoir qu’une soulte.
Je ne sais si je m’égare,
cette maniére de raisonner
parente, sans doute, mais
embarrasser la situation. g

t

»

%.| YOus excipez, et résultant de Paliénation des biens recus par
LFating pedt exister que dafis 18 eas A0S Geatominse sl

Ites que les évaluations ont eu licu,
se pas dire d’une maniére plus intelli-
qui vient mieux s’approprier & la dis-
e devraient-ils pas résumer ainsi leur
thése : « Nous soutenons qu'il y a eu des évaluations en con-
séquenee de I'acte d’échange de 1776 ; nous le soutenons parce
quenous en avons la conviction, parce que nous mentirions si
nous ne le faisions pas; nous demandons, dans tous les cas, &
payer la soulte réglée par les évaluations que Lous soutenons
avoir. eu - lieu; gue si maintenant vous, Etat, vous soutenez
que les évaluations n’ont pas eu lieu, alors tant mieux! dans
Ce cas, nous nous réunissons volontiers 3 vous; s'il 0’y a pas
eu évaluations, alors, nous ne vous devons plus rien, et vous
yous trouvez enserré dans la fin de non-recevoir absolye qui
résulte des circonstances que nous allons énumérer. »
Il faut done, daus la logique des idées et des faits, recher-
cher s’il y a eu des évaluations, une partie des biens ayant été
aliénée par I'Etat, et la premiére condition prescrite par la
loi.de 1818 se trouvant ainsi réalisée, cette loi devrait étre
appliquée sans difficulié si les évaluations existaient. De 1a
intérét d’examiner tout d’abord cette premiere question.
Y a-t-il eu des évaluations ? telle est donc la premicre
question qui-devait étre posée, examinéé, résolue par vous.
Les lois qui déterminent les formes de ’échange et qui- at-
tribuent certains effets a Paccomplissement des formes prévues
exigent que les évaluations soient enticres, régulieres, complé-
tes, conformes a I’édit de 1714,
01 sont les évaluations représentées par les appelants? Ft
en quoi doivent-elles consister, aux termes de I'édit de 1711
dont les prescriptions ont été successivement - rappelées par
toutes les lois qui s'occupent. des échanges ?
_ Les héritiers du duc de Berry ont produit un registre
intitulé : Procés-verbal des évaluations des foréts de Cham -
pagne.
. Ge registre n’est qu’une copie sans signature, sans authen-
ticité d’aucune sorte; cependant si on le parcourt avec quel-
qu’atiention, on acquiert bien vite cette conviction que ce n’est
Pas un document fait a plaisir, mais quelque chose de suivi,
de sérieus, et J'ajouterai d’actuel eu égard aux dates qu’on y
rencontre.
Bien que ce document n’ait encore une fois rien d’
rien d’authentique, il ne m’a pas paru qu’on en ait cou
valeur; les parties ont été d

_ baicdliea; or; vous d
~ Pour traduire, je n'o
gible, mais d’une facon
cussion, les héritiers n

officiel,
testé la
‘accord pour 'accepter, comme si ce

dire & PEtat : « Vous étes non re-
application de la loi de ven-

le paiement de cette soulte,
valuations qui ont eu lieu,

érité, ce que veulent,

t considéré désormais
e que par une sorte de
Si cependant, malgré
s, il se pouvait, par

pouvons vous devoir
I dans ce cas, nous ne pourrions. vous

mais il me semble qu’il y a dans
une contradiction qui n’est qu’ap-
ui me parait pourtant de nature &
n effet, la fin de non-recevoir dont

' mission de protéger, de respecter le domaine de la couronne:

« Défendons & nos Cours et Tribunaux d’avoir aucun égard
a nos lettres-patentes portant aliénation des domaines de la
couronne, si elles sont rendues hors de cas visés dans le pre-
sent édit. »

’

Comment, aprés cela, admettre qué la° Chambre des comp-
tes, si jalouse de ses prérogatives, si désireuse d’obéir & Par-
ticle 5 de la loi de 1566, ahdiquat cette solennelle mission qui
consistait & examiner les échanges, en se déchargeant sur: le
plus jeune de ses membres dua soin de't t faire, sans méme
qu’elle efit & intervenir pours’approprier régulidrement le tra-
vail de son délégué?

Plus on examine de pres lesfaits, et plus on se convaine de
‘inyraisemblance d’une pareile supposition; ainsi, cette subs-
titution de son autorité n’offre méme pas entre les mains de

son délégué le caractere constitutif de la juridiction de i
constitution elle-meéme.

Que jouvre en effet le registre.des procés<verbaux, 1y veis
que M. Musnier de Pleignes va se transporter sur les lieux ac-
compagné de qui? d’un substitut du procurear genéral. No-
lez toutefois que M. e procureur-général se fait substituer
touf simplement par uu employé du greffe.

1

.« Nous. Prasper Muspier de Pleignes, en nréeonca do Piarre-
ouvet, avocat, connmis aul grelte, assisle aussi do ueriche,
écuyer, promu huissier greffier de Ja commission, par nous
pris et choisi pour exercer les mémes fonclions aupres de

nous pendant le cours de nos epérations.... »

Ainsi, lorsque M. Musnier de Pleigues est accompagué de
Leriche, celui-ci ne procéde pas comme greffier de la com-
mission, il ne recoit son investiture que du délégué tui-méme.

Si ensuite nous examinons Varrét par lequel Musnier de
Pleignes a été délégué, nous nous convainquons facilement
que la commission, en le nommant, se réserve autre chose
faire, qu’elle doit ultérieurement étre appelée apprécier le
travail de son délégué. 0g

« Nous, commissaire, etc., disons qu’il sera, par Robert
Musnier de Pleignes, conseiller auditeur, procédé aux pour-
suite et diligence de la commission 2 la visite et reconnajs-
sance des biens cédés par sigr le comte d’Artois et de cepx
donnés en échange par S. M. le Roi.... »

Puis la commission ajoute :

« Ordonnons que dans le cas ot, par suite d’
irréguliers, les produits desdites foréts ne pou
termin¢s d’'une maniére suffissamment exacte,
perts, procédé aux prisée et estimation tant en
ficie; qu'il sera fait prisée des baliveaux, futai

aménagements
rraient étre de-
il sera, par ex-
fonds et super-
es, etc. »

Ainsi, 1e délégué recoit iission de procéder & la visife et
recinnaissance des biens, et en méme temps il est autorisé &
nomimer des'experts qui’ procéderont i la prisée et 4 Pestima-
tion, & I'arpentage, au mesurage, etc. Puis encore, dans un
autre passage :

« Enjoignots & tous prétendants droits  d’usa
chauffage, ramage, paturage de représenter leurs

Mais’‘ou et comment ?

ge, pacage,
utres.... »

« ... De représenter leurs titres soit pardevant ledit com-
missaire délégué, soit pardevant nous... »

ne pas produire leurs
Or, §'il leur plait, en ef-
commission, comment e
il procéder & un travail
devances, servitudes pesant sur les
ment important dans la fixation de

Ainsi les prétendants droit peavent
titees devant le commissaire délégusé.
fet, de ne les produire que devant la
sieur Musnier de Pleignes pouvait-
complet? car les charges, re
bois, entraient pour un élé

registre était I’expédition n
doute donc & cet égard.

Ceci dit, et cette copie une fois acceptée comme si elle était
Pexpédition meme, voyons ce qu'est ceregistre. Cest le travail
du délégué de la commission. Vous savez, messieurs, que des
commissaires pris dans le sein de la Cour des comptes, ont
€té nommés par lettres patentes de 1776, Ces COmMmissaires ong
a leur tour transmisa M. Musnier de Pleignes, conseiller-an-
diteur & la Cour des comptes, et vraisemblablement le plus
jeune membre de la commission, la mission de se transporter
sur les lieux et de rédiger tous les proceés-verbaux dont la co-
pie constitue ce regisire. :
e regisire n’est donc que I'ceuvre personnelle et exclusive
du délégué de la commission ; ce sont les rapports des experts
quil a commissionnés et dont il s’approprie le travail, et sans
la coopération, sans intervention aucune de la commission.

Y a t-il quelqu’autre chose ? Pour Ruelle, on nous représente
Vextrait d’un provés-verbal d’estimation de la forge de Ruelle
et de Forge -Neuve; mais quel est ce proces-verbal? Est-ce
eeuvre de la commission? Nullement. (est toujours le tra-
vail de M. Muasnier de Pleignes, recevant, consignant, ici com-
me en Champague, 12 rapport d’experts désigaés par lui. Je
ne fais, quant a présent, qu’énoncer ces faits. Tout & Iheure
je les prouverai. Je me borne i constater quil n’est pas pro-
duit au procés autre chose qu'un travail personnel du com-

1éme des pieces qu’ilrelate. Aucun

te de la magisirature.

Oublions donc les parties en cause; nous ne devon’s con-
naitre que des faits de la cause. lls vous ont été exposés avec
une émouvante et brillante parole, dont le charme nous are-
tenus captifs pendant bien des heures, qui pour nous ont été

missaire délégué.

Or, si c’est 12 tout ce que nous avons,
autre chose de fait? A-t-il 6té fait autre chose? Pouvons-nous
considérer comme constituant des évaluations régulieres, com-
pletes, définitives, le travail préparc par le jeune délégué de

fallait-il qu’il y eat |

trop rapides. Aujourd’hui, un retour de notre part sur ces
faits serait inutile; ils ont été compris par vous, ils sont ré- |
cents a votre mémoire; nous les omettrons done, sous réserve
seulement de que ques points sur lesquels nous nous verrons
obligé de revenir. ;
Voyons d’abord ce que demandent les parties en cause, et
par quels moyens elles appuient leurs prétentions.
Que demande I'Etat? :
[’Etat dit' aux héritiers du duc de Berry : « Vous possédez
des foréts qui, autrefois, faisaient pariie du dom-a-'mfe de la cou-
ronne ; vous les possédez en verts d’un échange intervenu en-
tre le roi Louis XVI et son frére; or, toutes les formalités
prescrites par la législation pour la régulanig des echangl:s
n’ont pas été observ]éc.\;( il y a donc lieu, aux termes de la
i, d’en prononcer la réyocation. ; |
]0‘;((116;43 }r)‘e\'UC‘d[iOll prononcée, nous demaz;douys qu’il vous sonn
tait application de la loi de ventdse an VIL, cest a:(lllre L}iu %
moyennant le paiement par vous du quart de l?, va eu(;' ‘t;‘a-
dits biens, vous resterez propri€laires incommuiables des fo-
réts que jusgu'ici yous avez possédées irrégulicrement, ;
« 81 vous refusez de payer le quart ;de‘ la valeur, la :.er?te
des foréts de Champague sera poursuivie a la requéte de ,l Ela.tZ
conformément & lu procédure organisée par la loi derwemb?c
an VII. i’Etat prélevera sur fes pljodl]lts de ‘ceu’e vente le
quart qui lui est da, et les indemnités que vous pretendréez s:z:
ront determinées, et il vor('is xisa;lterta a faire-valoir vos droits
comme simples créanciers de I’Etat. » :
Que demandent les héritiers du duc de Berry ? I!js. dgm?]n-
dent gae I'Etat soit déclaré non ‘recevable el 88 emaln‘n ?,'
quil en soit debouté, et, en conséquence, que les appe ‘fnhs,
soient maintenus daus la possession et propriété des foréts l‘e
Champugne, sous la seule obligation de paye(;‘ allx })'e‘sudi(alig
soulle qui pourrait éire due par application” de la loi ¢
m‘K 1!?1'?%5 conclusions, on pourrait croire, en effet, que les

rés le Tribunal de  Saint-Denis (Réu-

la commission nommée rar 1= roi? ¢
La premiere idée qui frappe Vesprit, c'est de repousser com-

{ voient l'affaire au conseil du roi,

la valeur de ces bois.
Kt puis enfin, quand le délégué de la commissi
cédé par lui-méme & la visite et reconnaissanc
quand il aura fait procéder

on aura pro-
e des biens,
par experts a la prisée et & esti
mation du sol et des bois, quand il aurs recu les réclamations
des prétendants droit, que devra-t-il faire ? Le jugement de
délégation nous I'apprend.
« ... De tout ce que dessus, il sera dressé procés-v
icelui, ensemble les rapports des exper
rapportés, servir a I’évaluation desdits
étre ensuite par nous statué ce qu’il ap

erbal pour
Ls el arpenteurs & njus
bois et dépendances, et
partiendra, »

Ainsi ¢’est chose bien entendue ; de tous ces documents
fera le délégué ? 1l en fera un rapport a la commission
pas pour servir d’évaluations,
tions desdits bois.

Maiatenant ce sera & la commission'a coordon
ments, & les assembler, 4 en tirer une conclus
Voila, messieurs,

que
' ! , Hon
mals pour servir aux évalua-

ner tous ces élé-
ion.

ce qui m’a semblé résulter jusqu’a I'évi-
dence, d’abord du jugement méme duquel le délégné Musnier
de Pleignes tenait ses pouvoirs.
Comment la commission devait-e
nous faciliter cette partie de notre
des procédures suivies
formules emplo

lle ensuite procéder? Pour
ache, nous aurons recours &
a P’égard d’autres échanges, et dans les
yées dans les termes des décisions qui ren-
10UsS voyons comment ces
s délégués, comment ces

de quels travaux ils do~

travaux préparatoires des conseiller
éléments traversent la commission,
viennent Pobjet avant d’aboutir ad conseil du roi, et nous ar-
rivons ainsi a constater ‘d'une maniére siire, et jusqua déf
d’al'égations contraires, Ihistorique des élaborations auxquel -
les Pancienne législation sonmettait les évaluations en maiiére

me nsuffisant 4 constituer, les évaluations exigeécs par la loy
un travail qui n’est. que préparatoire. Et pourqioi ? parce
qu'ainsi le veut la nature méme des choses.

Comment! vous voyez le roi instituer par lettres-patentes
une commission composée de qui? Du premier président de
la_Cour des comptes, d’un président de chambre; de deux con-
seillers-maitres, et d’un conseiller auditzur. Quelle va étre la
tache d’une pareille commission ainsi solennellement insti-
tuée ? Peut-on concevoir que son devoir s> borne 3 déléguer
un de ses membres, et escore une fois, le plus jeune d’entre
eux, lequel délégué résunerait a lui seul tous les pouvoirs
donnds a la comuission, et sera chargé de rédiger, de clore et
de transmettre au conseil du roi ce que la loi appelle les éva-
luations, et considére seules comme la base seriease de 1é-
change. Haib Sty

On admet difficilement qu’une commission instiiude par let-
tres-patentes, composée de personnages aussi considerables,
cousente a laisser ainsi s’amoindrir les immenses pouvoirs
qu'ele avait recus da 10i lui-mame, et qu’elle se borne a sub-
sttuer un cominissaire délégué qui pourrait procéder avec des
pouvoirs omuipotents. C’est, je le répate, une chose bien diffi-
cile & admettre an premier abord, guand on réfléchit au nom-
bre et a la rigueur des formalités multiplides en quelque sorte
par la prudence des anciens édits, quand on se reporte a 'at-
utude des Parlements si jaloux de leurs prérogalives et em-
pressés, j'allais prosque dire a meiire des entrayes, du moins
a arréter les abus, a empécher que le roi 1’obéit a des entrii-
nements, a des faiblesses, et ne se, laissat arracher par lam-
beaux le domaine qu’il avait pour mission spécxalle de défendre
contre d’ardentes convoitises.

Vous vous rappelez ce gne dit Pédit (!g jl 566 (art. 15), ljend 1
par le roi laj- méme, comimne s'il se fut défié desa propre faibles-
se et de celle des rois ses successeurs, et qu’il efit voulu au-

héritiers de Berry se renferment exclusivement dans ces con-

toriser les Tribungux & leur venir en side dans ceute sainte

| voies étaient ouverles au commissaire délé

| d’échange.

Lie premier procés-verbal du commissaire délégué, dit pro-
ces-verbal de visite et de reconnaissance, comprenait 'age des
coupes, la superficie des futaies. Quant & Pestimation, deux
saire delégué : ou il s’en rape
portait aux proces-verbaux d’adjudication des coupes par leg
maitrises, ou, dans le cas ol ¢es procés-verbaux luj parais-
saient insuffisants, il désignait les experts qui devaient procé-
ner aux prisées en estimation.

Quant & ceux qui prétendaient avoir droit sur les hois
Glaient-appelés a prodaire leurs titres;
les entendait en leurs réclamations,
cotait, les paraphait, les joigait
ensuite statué ce que de besoin,
du roi, et le représentant du comte d’Artois assistaient & ces
opérations préliminaires; 'un et Pautre consignaient leurs
dires, observations ou réserves. Quand I'une des parties &le-
vait une réclam:tion, si Pantre partie y acquiescait, ¢'éuait
bien; tout se passait d’accord ; mais §'il y-avait debat entre
elles, que faisait le jugs-commissaire, le délégué? Ii se bornait
adire : « Nous donnons acte, par ~xemple, an procureur-gé-
néral ‘de ses dires, observations ou réquisitions, tous droits
réservés a la partie adverse, sauf 4 prendre devant la commis-
sion telles conclusions qi’il appartiendra, »

Lorsque les préiendants produisaient des act
que, soit le procureur general, soit le comte d’'Artois, " trog-
vaient que ces actes ou titres ne prouvaient rien, il était €gg-
lemnent fait des réserves, et chaque fois quil s'agissait dlune
mesure d’'insiruction, le délégué constatait; §'il s'agissait an
contraire d’une constatation @ 'vider, |e délégué s’abstenait et
renvoyait a la commission.

C’est alors que, sur ce renvoi de toutes les
mission ouvrait un proces verhal de
& Vexamen de toutes les contestatians

Cils
le commissaire délégné
recevait leurs titres, les
a sou proces-verbal pour étre
Le procureur-général, au nom

es ou titres et

piéces, la com-
procedure et consavrait
tris, quatre, cing, dix,
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. serait produit devant la commission.

quinze anndes, Chaque partie, lorsque la commission abordait
Vexamen de ses prétentions, reprenait devant la commission
ses conclusions, sur lesquelles la commission statuait par un
jugement. Lorsque enfin la commission avait successivement
#puisé tous les points en litige, lorsque tout le contentieux
Stait terminé, elle cloturait son proces-verbal de procédure,
puis elle ouvrait le proces-verbal d’évaluations, qui n’était
que le résultat de toutes les décisions qu'elle avait rendues.

Vous comprenez, en effet, que ce n’était que lorsqu’elle
avait statué sur toutes les réclamations des ayant-droity
lorsqu’elle avait pu ainsi apprécier les servitudes, les charges
qui grevaient les foréts et en diminuaient la valeur, qu'elle
pouvait se prononcer en toute connaissance de cause sur les
éveluations.

(’était, enfin, lorsque ce pmcés-verbal définitif d’évaluation
avait été clos 2 son tour, que la commission adressait au con-
seil du roi, non pas l¢s travaux de son commissaire délégué,
non pas tous les rapports d’experts, non pas toutes les récla~
mations des usagers ou prélendant droit, mais le proces-ver-
bal de procédure et le proces verbal définitif d’évaluation.

C’est senlement sur ces deux pieces, Sur ces deux seuls do-
cuments déjh assez volumineux, et abstraction faite de tous les
documents antérieurs dont ces pieces étaient le résumé, que
le roi, en son conseil, statuait sur les échanges, et les ratifiait
par lettres-patentes. :

A défaut de la législation, & défaut des exemples qui nous
restent, la raison ne dit-elle pas d’ailleurs que ¢’était ainsi
yue les choses devaient se passer, que ce ne pouvait étre la
besognc secondaire d’un simple délégué qui devait servir de
base & la décision du conseil du roi, sans méme que la com-
mission daigoat y jeter les yeux ? C'eut été de sa part une ab-
dication aussi contraire a l'esprit qui l'animait, qu'au texte
meéme des édits qui sauvegardalent inviolabilité des do-
maines.

T'ai dit que J'en fournirais la preuve. Elle est, non pas tout
entivre, mais ea grande partie, dans le registre qui vous est
représenté, ot je ne comprends guére qu’on ne vous ait pas
plus ot renseighé sur ce point, du moment ol I'on avait en-
tre les mains le document méme dans lequel nous pui-ons, et
qu’on ne nous ait pas épargué & nous-meme bien des doutes a
cet égard.

Je vous ai dit que, toutes les fois qu'il y avait contestation,
le commissaire délégué ne jugeait rien et n’avait aucun pou-
voir pour juger; il n’était que Pagent, je dirais presque le
manceuyre de la commission, qui le dépéchait pour aller pro-
céder & des estimations dont elle devait plus tard tenir tel cas
que de raison pour arréter les évaluations. Ce n’était pas a lui,
en effet, que la loi pouvait s'enrapporter pour son travail dé-
Snitif, méoultante do tant do décisiong préajablee. En voulez-
vous des preuves ? . ’

Ainsi, une contestation s'éleve entre le procureur-général et
le représentant de Mgr le comte d’Artois ; celui-ci, par exem-
ple, trouve un peu dur qu’on veuille lui faire payer le sol des
roules et des fossés de la forét. En présence des contestations
contraires, que fait le commissaire délégué ? 11 fait estimer le
sol des routes et des fossés (car il ne sait pas ce qui sera dé-
cidé), sauf a la commission a statuer ainsi qu’il appartiendra.

Autre différend entre M. le procureur-générasl et Mgr le
comte d’Artois, relatif & des constructions démolies. Voici
comme. statue le commissaire délégaé: « Sur quoi, dit-il,
nous avons donné acte de leurs réquisitions, conclusions et ré-
serves ci-dessus. » Ainsi, il réserve a la commission de sta-
tuer sur le rapport et les conclusions. 1l ne décide donc jamais
rvien.

Nouvelle difficulté entre le procureur général et le représen-
tant de Mgr le comte d’Artois ; cette fois, la difficulté est rela-
tive & I’état des amendes des délinquants, amendes qui de-
vaient s'ajouter a la valeur des bois. M. Dubois, représentant
de Mgr le comte d’Artois, trouvait ca un peu dur. A I'égard
des amendes, le substitut du procureur-général, n’ayant au-
cune observation a faire, réserva au procureur général les
conclusions qu’il jugerait & propos de prendre lorsque P'état
Le délégué dona encore

acte de ces réserves.

Il en est de méme relativement @ la réparation des ponts.
Ici encore le substitut du procureur général déclare qu'il sera
pris telles conclusions pour la commissi n ordonner ce qu’il
appartiendra.

Je vous ai dit que les bois pouvaient étre estimés de deux
maniéres, en s'en rapportant aux procés-verbaux des maitrises
ou en ordonnant des expertises. Eh bien! des difficultés se
sont encore élevées sur ce point : oui, sans doute, disait le
représentant du procureur général, on_pourrait s’en rappor-
ter aux procés-ve: baux d’adjudication, s'il était certain que les
bois eussent été bien aménagés, s'il élait certain qa’il et
pas fait de coupes anticipées. A quoi bon ces recherches ré-
trospectives, disait le comte d’Arlois, pourquoi supposez-vous
que tout ne s'est pas fait régulierement? Moi, j’accepte les pro-
cos-verbaux d’adjudication et je maintiens qu’il est inutile de
nommer des experts. Que fait le commissaire délégué ? 1l nom-
me des experts et réserve au procureur général de prendre
par devant la commission telles conclusions qu’il appartiendra.

Ve telle facon, messieurs, qu’on n’élait. meéme pas d’accord
sur le mode d’estimation. Dans cette hypo hese, le commis-
saire délégné prend une décision parfailement conforme & ses
pouvoirs : il décide gue Pestimation se fera des deux fagons,
réservant aux parties de prendre ultérieurement te'les conclu-
sions qu’elles aviseraient.

Tous faits qui prouvent surabondamment que M. de Plei-
gnes n'avait d’autre mission que de rassembler des documents
pour les soumettre 3 la commission qui Vavait nommé. Je
poura’s multiplier ces citations, ces exemples, si votre con-
viction m'était déja faite  cet égard. Ainsi, voici encore un
seigneur d'Hauterive, assigné pur avoir adeclarer quels sont
les droils qui lai appartiennent sur les foréis; il prétendait a
des droits considérables, les droits de couper des taillis. « Ou
sont vos titres 7 lui disait M. Musnier de Pleignes. — Je ne
les ai pas. » Eh bien, que constate le rapport du commissaire?
Que le seigneur d’Hauterive va faire les diligeuces pécessaires
pour se procurer les titres; et q Wil les produira a la commis-
sion.

Donc rien 1était fait, tont reslail a décider ; i 'y avait
meme pas de décision provisoire; le commissaire délégué se
bornait, comme: toujours, & donner acte, et, de son coté, le
substitut du procureur-général disait qu’il n’empeéchbait pas
qu'il fit donné acte, en réservant au procureur-genéral de
prendre. devaut la commission telles conclusions qu'il avise-
rait connaitre.

Nous trouvons les mémes incidents, suivis des memes décla-
rations, au sujet des bois de Vassy et de Saint-Dizier.

Vient le moment ol les experts remettent leurs rapports au
délésusé Mausuier de Pleigues. Celni-ci va t-1. statuer sur ces
rapports? pas le moins du monde 3 il en constate la remise, et
voila tont. Comment prétendre apres cela quil y a la quelque
chose de déhiniuf? Voici, an moment de clowurer toutes ses

opéralions, comment le commissaire. délégué s’exprime :

« Réservons an procurenr-géuéral de prendre telles- conclu-
sions qu'tl aviscra, aivsi qu’a mouseigneur le comte d’artois,
pensaut avoir rempli la mission qui nous était contice. »

De sorte qu'il est de la dernicre évidence qu’il ne s’agit ici
que d’un travail prépatatoire, que d'une réntion de proc s
verbaux qui, remise entre les muins de la comnissivn, de-
viendra les eléments sur lesquels celle ¢l pourra ouvrir d’a-
bord le proces-verbal des procedures, lequel sera suivi plus
tard du proces-verbal définitif des évaluations qui conclura a
la fixation de.la soulte et ordounera le renvol de tout au con-
seil du roi. '

H me reste, massieurs,  justifier cette seconde partie.

Nous voyous, toujours sur ce registre renfermaunt les pro-
cbs=y: rhaux de Musuier d - Pleigues, que celui-ci avait proceé-
dé avec le sotn le plus minutieux, nomettant aucun  detail ;
ainsi il mentionne meme les visites officienses qui lnisont fai-
tes ; ce sont de vé itables éphémérides; ainsi il copstate que
Jes-échevins de S \inte-Menehould ont voulu lui faire honneur,
qu'ils sont venus en corps au-devant de lui, accompagneé; de
Jeurs homimes d’armes avec leurs hallebardes ,1| enonce les
discours quils [n1 out adressés el lesréponses gu il leur a fai-
tes; ce sunt le plus souvent des ¢changes de compliments, saul
pouriant que nous trouvons dans I'une dt} ces harangues ui
averliss:ment un pett rnde aux gens (!c Sainte-ilen ’huul\l, a
propos des compies peu reguliers; 3l nest pas Jusquan gete
mouial dout || ne sor fait mention dans ies pruuea»vcrbanx sl
fide es de Musnier de Pleignes. i bt

Vous voyez done bien encore par la que ce ne pouvaient éire
1 T6s 4 5 dest.ndes & éire remises au 1ol el s0u
ok 13 1a collection da tous len rensei~
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gnements propres & éclairer la commission des évaluations,
Cherchons ce qui s’est passé a propos d’autres échanges, et
nous arriverons encore pat ces exemples a la confirmation de
ce que nous soutenons. aay : :

En 1728, un marquis de Maillebois céde une simple maison
qui touchait, il est vrai, au palajs de Fontaiuebleau, et qui
était nécessaire a agrandissement de ce palais. Le roi cide a
ce marquis de Maillebois une ville et un chateau; oul, rien que
cela! une ville et un chateau-fort pour une maison, et de plus
cortains domaines énumérés dans Pacte d’échange. Voila com-
ment lo domaine public était soigneusement conservé et dé-
fendu !

Cet échange souleva quelques difficultés; la chambre des
comptes trouva que, bien quil s'agit d’un plus vaste dévelop-
pement a donner au palais de Fontainebleau, ll.en cottait de
trop grands sacrifices; aussi pendant trente-huit années les
choses sommeillérent, sauf peut-étre les travaux du: commis-
saire délégué. Or, comme on ne pouvait vainere les' 1égitimes
résistances de la Cour des comptes, il arriva cecl, clest.que le
duc de Penthiévre se rendit acquérenr des domaines donnes en
échange an marquis de Maillebois,et, chose triste a dire, 'in-
fluence du duc de Penthiévre étant plus considérable que celle
du marquis, il fit si bien que la Gour se laissa aller & soumet-
tre échange au roi, lequel fut ratifié par des lettres-patentes
de 1776, Les commissaires employerent sept années a slatuer
sur les incidents de procédure. Nous avons I'arrété de ratifica-
tion du roi, il n’y est nullement fait mention des travaux du
commissaire-délégué, mais seulement du proces-verbal de pro-
cédure et du proces-veri al d’éva'uation.

Pai aussi retrouvé i cetle méme date de 1776 (je n'ai pas
voulu, dans mes recherches, w’écarter de celte date, afin qu'on
ne puisse m'objecter que la procédure  s’était modifiée dans
Pintervalle), j’ai retrouvé, dis-je, un autre échange : il s'agis-
sait d’une chataignerie, appartenant a M. Mesnard de Choisy,
et qui convenait fort au roi, car elle était située dansson grand
parc de Versailles. Or, le roi, pour avoir la chitaignerie de M.
de Mesnard, lui céde en échange la forét de Blois. La commis-
sion d’échange mit trois ans a clore son proces-verbal de pro-
cédure, puis elle transmit au roi le proces-verbal définitif des
évaluations. Voici comment s’expriment les lettres-patentes, :

_« En conséquence, il a été, par les membres de la commis-
sion, procédé, sur le rapport  des procés-verbaux particuliers
recueillis par le sieur de Moneril, I'un d’eux (c’était le Musnier
de Pleignes de cette affaire), et sur le vu des proces-verbaux
de prisée et d’estimation... »

Procédé a quoi?

_« ... Procédé ala fixation de I'état de consistance desdits

biens échangés, et dresse agi tout proces-verbal de pro<édure

et contenant les jugements par eux rendus pour arriver & /la-
dite fixation. »

A quoi bon plus d’exemples? nest-il pas désormais établi
jusqu’a la derniére évidence qu’en matiere d’évalnations, c’est
la commission seule qui peut faire quelque chose de légal, de
valable, de régulier? Les procés-verbaux de Musnier de Plei-
gnes 1Wétaient que des rapports particuliers servant seulement
a V'ouverture du proces-verbal de procédure.

La conclusion a tirer de cette premiére partie, c'est qu’il n’y
a pas dans la cause d’autres documents que ces rapports de
Musnier de Pleignes. Ou ne saurait se prévaloir de Texistence
d’évaluations, et se placer en conséquence dans le cas du
deuxitme a'inéa de l'article 2 de lalor du 5 mai 1818.

Voyons donc maintenant s'il y a eu autre chose dans Tes-
pece que le travail de M. Musnier de Pleignes. 1 faudrait
que les héritiers du duc de Berry le prouvassent. C’est a eux
qu'on doit demander d’etablir que 'exception existe en
leur faveur. Eh bien, comment I'établissent-ils? 1ls ne rap-
portent pas de pitces. La commission a-t-elle statué? Ils ne
P’articulent méme pas et se dispensent de fournir a cet égard
la moindre adminicule de preuve. Je vois bien que dans des
états des inventaircs que vous nous apportez, il est question
de proces-verbaux d’évaluation d’estimation; on aurait les nu- -
méros des cartons qui auraient renfermé quelques-uns de ces
documents. Nous admettons tout cela. Nous admettons qu1l y
a eu des expéditions des proces-verbaux d’estimation des bois
de Champagne. Du moment oit nous admettons cette copie
comme Vexpédition elle-méme, il n’y a pas de difficulté a cet
égard ; il reste & se demander ce que prouverait I'expédition
elle-méme ? Elle ne pourrait certes pas nous fournir la preuve
que la commission se serait approprié, aurait consacré ¢e tra-
vail de son délégué.

Il'y a plus, nous avons la preuve que ce'que nous vous de-
mandons, que ce que la loi exige impérieusement n’a jamais
existé : « Le ‘proces-verbal du résultat des évaluations, dit
M. de Verdun, dans cetle lettre que vous connaissez, n'a ja-
mais existé. »

Quest e donc que le proces-verbal du résultat des éva-
Juations, si ce'n’est le jugement de la commission qui sta-
tue. sur les rapports, qui fixe la valeur des biens cédés et
celle des bois remis en échange, qui détermine le chiffre de
la soulte et enfin Tenvoie, quant a cette soulte, 4 se pourvoir
au voi en son conseil 2 Or, non seulement le proces-verbal défi-
nitif ’évalnation n'a jamais existé, mais le proces-verbal des
procédures n’a jamais lui-meéme été dressé.

On iusiste pourtant et on dit : mais voila une expédition
du procés-verbal d’évaluation de la forge de Ruelle? on
retombe encore ici dans la méme confusion déja relevée par
nous. - Ce qu'on appelle un extrait du proces verbal d'évalua-
tion n’est q’nn extrait délivré sur un proces-verbal rédigé par
Musnier de Pleignes, procés-verbal absolument semblable a
ceux qu’il a dressés pour les foréts de Champagne. En voulez-
vous la preuve ? il est fait dans cetie picce une distinction
qui n’est nullement arbitraire entre les mots estimalions et
évaluations ; ¢’est qu'en effet ce sont deux choses absolument
distinctes; les lettres patentes conservent perpétuellement
celle distinction fondamentale.

On a fait, il est vrai, une objection qui s'est produite bien
rardivement au débat; elle se trouve dans le dernier Mémoire
qui a été distribué ce matin mewme au nom des héritiers du
duc de Berry ; et en relevant cette objection, je ne puis m’em-
pécher de signaler le danger qui existe & ‘produire de ces ars
guments #n extremis; on court visque de ve pas douuer a ces
arguments toute la réfloxion uécessaire; c'est ce qui est arrivé
dans la circonstance, malgré les soivs habituels des avocats
dont les signatures se lisent au bas de ce Mémoire.

On y dit que cel extrait dont nous parlons mentionue qu'a-
prés en avoir conféré avec les commissaires, le sieur Muenior
a clos ledit proces-verbal.

Et ol a-t-on vu ce'a?

Eu lisant ces lignes, j’ai un moment douté, je me suis de-
mandé si je W’avais pas moi-méme commis un oubli. En re-
commencaut mes recherchbes, je me suis assuré qu’il n’y av i
pas un ot desactitude dans celte assertion, Jai meme été
assez heureux pour retrouver ce qui avait pu motiver ceile
équivoyue, car ce nest pas autre chose qu'un malentendu,
q’une équivoque. Ce qui a pu tromper €n effet, clestyw’i' y a
dans latfaire un-expert du tnom deé Mugunier qu’on a tout siu-
pfement confondu avec le commissaire délegu¢ Musnier de
Pleignes, qui l'avait chargé d’un wravail d’expertise. Mairite-
naut les compnissaires, ce sont Musnier de Pleignes et le re-
préseutant du comte d’Ariois, qui prenalt aussi le titre de
comin ssaive. Or, ils étaient deus. Y a-t-1l encore d’autres cir
constances qui out motive P’équivoque a laquelle se sont, 1res
tnvolontairément sans doule, abaudonnes les conseils des he-
ritiers du duc de Berry? Je ne sais, mais ce que )en ai dit
suffit pout rotablir les faits, et pour prouver encore une fois
que jamais la commission n’est intervenue pour prendre con-
naissance des travaux de Musnier de Pieignes.

[l est dunc établi qu'il w'esiste pas autre chose au débat que
les proces-verbaux e Musnier de Pleignes proces-verbaux
qui e sont pas les évalnations, mais gui peuvent seulement
aider & lés e ablir, Ceéei démontré, il en résulte ceite conse-
quence, que 1a loi du 15 mai 1818 est inajplicabley qu’sl aly
a pas lieu a offrir de soultle. / A s

Du reste, qu’il y ait ea ounou des évaluations, les héritiers
du - duc' de Berry prétendent repousser 'action de PEtat par
les fins de non recevoir qu’ils invoquent contie lur. Ces fins de
Hot-recevolr, 11s les constderent sous deux aspucts ils disent
Vous avez coilfirine 'acte d’cchange, vous ne pou-
vez eu demander la nuflité. Et, dun autre cdie, les parties ne
pouvant étre rémises dans le méme et semblable élat ou elles
eta‘ent, nous devons rester 'un et Vauire en possession des
bicus contre-échanges

Et d’abord, quels seraient les act
ment 4 'éChitie et qui Vauraient g

d’une part :

es intervenus postérienre-
B D
ngt

il Iaurait ét 1ite pe
et enfin par les_aliénauions que
verses partie

tior L 3
i ta

goutenu. Le roi, en 1782, ne pouvar 1 I 5

acte d'échange. Est il possible, est-il raisonnable d admett

qu’il ait pu vatifier ce qu’il n’avait pas pouvoir

se soumettre & toutes les formalit

ui consacrent 'affectation df !{‘(116“1873? se::ii:: ggclgtrgzr;r;g f;
: i oi de ) t .
4 endnie Bt I'Etat z;ulx)'ait consenties de di-
s des biens regus en contre-échange. P
- S 9 ont-elles pu emporter re ific
Lo "t o it gté bien formellement

§ as que ce moyen 81
Vil St g A lui seul consommer un

de faire sans
g prescrites par }’éd;n, de
47i1, et je W’hésite pas a dire que, dans ma pe‘nsee,aintl éizte?l‘i
moins fort douteux que I’échang? qui nous occupe A
registré sans remontrances par 1a Chaprr,e"d_es cc?m‘}“ rt'ésultat
i.e roi pouvait-il, par voie détournée; crriver a

i lui était formellement interdit ? Bt remarquez, (iess1eurs,

qu

inse g i i Yon a invoquée.
nseque de la prétendue ratification quon ]
P Lte h bien changée. Yous

La loi de 4791 ! La situation, alors, était bi 12
savez les termes : elle dispose JQune maniere générale et en

vue d’éventualités menagantes pour le pays : « Tous terrains,

batiments dépendant de la marine continueront a lui étre af-
’ se s'immiscer dans la

ectés sans qu’aucun corps de ’Etat puis ans I
:-i’acgtiee desdit(és terres.» D’abord, rien la-dedans de spécial a
Ruelle. Ensuite est-ce la une ratification? L’Assemblés qul
portait ce décret ne songeait guere en ce moment aux échan-
ges, et eut 416 fort étonnée si 'on et voulu alors fan:e .SOI‘tlll‘
de cette loi, qui était presque une loi martiale, des conse-
uences juridiques. W - :
5 ()ubliél'z,-vou;sl que la loi de 1790 avait dit que 1’Assemblée

elle-méme déterminerait quels seraient les échanges qul se-
défiait en méme

raient maintenus? L’Assemblée constituante se

temps des entreprises du passé et de cel'es du présent, de ceux

qui étaient par derriore et de ceux qui étaient par devant ;

aussi tous les échanges qui n’auraient pas été confirmés par
un décret spécial devaient &tre Tévoques; il faut donc un décret
spécial pour yalider un échange, et vous voudriez faire S?l‘t"'
une ratification d’un décret général étranger a la matiére!
Ecartons donc D’argument tiré de la loi de 1791 aussi bien
que celui tiré des letires-patentes de 1782. ol
Oui; mais, nous dit-on, le décret de 1793 est bpgcml_a
Ruelle. Il est vrai; il ordonne I'agrandissement de cet établis-
sement. Par la, si vous le voulez, il' consacre les affedations
précédentes en ordonnant le développement de Ruelle. Mais a
ce moment la confiscation séyissalt et portait aussi bien sur
les foréts de Champagne que sur les forges de Ruelle, appar-
tenant alors 'un et Pautre au domaine; or, il ne pouvait, en
ce décret, y avoir de ratification. X i
Restent les aliénations, les ventes consenties par le domai-
ne; ont-elles ratifié davantage? Je pourrais,, je crois, affirmer
que, sur ce point, le désaccord ayec les héritiers du_duc de
Korry u’est pas tres sérieux, car st la vente a été un acte ra-
tificatif de I’échange, la conséquence de cet acte subsistera
toujours ; or, je lis dans cetle note derniére, qui vient d’étre
imprimée, que si PEtat, apreés avoir vendu, avait racheté et
se trouvait aujourd’hui en mesure de rendre les biens rec¢us,
la fin de non-recevoir n'existerait pas.
Qu’est-ce & dire? Ou un acte est ratificatif, ou il me Yest
pas. La ratification est un fait perpétuel (qui ne peut tre,
pour ensuite cesser &’étre. Si Etat avait racheté, si, par une
loi, I'Etat avait distrait Ruelle du service de la marine, on
semble avouer qu'alors la vente n’emporterait pas ratification;
or, si la vente devait emporter ratification, ce serait la un
effet inhérent & aliénation qui subsisterait indélébile et sui-
yrait inévitablement l’acte de 1776.
I’Etat n’a donc pas ratifié par cela seul qu’il vend des par-
celles de bois recus. Reste a savoir maintenant si Vincapacité
de rendre constitue une fin de non-recevoir.
Il est un fait bien certain, c’est que le droit commun con-
sacre cette fin de non-recevoir. Il est en effet de essence mé-
me du contrat d’échange que les parties doivent étre remises
au méme et semblable état quavant; qu’il n’y a nullité du
contrat qu'autant que ce principe fondamental peut étre ap-
pliqué, principe qui regoit pourtant quelques exceptions.
1’édit de 1667 porte que si I’échange a été révoqué, le co-
échangiste sera remis en possession des biens qu’il a cédés :
nous pourrons rentrer dans nos domaines échangés en ren-
dant les autres biens qui nous auront ¢té donnés en échange.
La loi de 1790 a une disposition identique, quelle que soit la
différence dans les termes. Ainsi, quand un échange est révo-
qué pour inobservation des prescriptions de I'édit de 1741, il
est dit que les parties seront remises au méme et semblable
état, et que le domaine devra rendie les biens qu’il a regus;
voila la régle générale.
Mais si 'Etat ou le roi n’ont plus les biens recus en échange,
qu’arrivera-t-il ? Voila le cas qui n'a pas été prévu. Nous pen-
gons que sous la loi de 1790 et de 1791 on eunt été hardi de
vouloir substituer aux formalités si rigoureusement preserites
que la régularisation des échanges, le fait de l’aliénation par
e roi de tout ou partie des biens regus ; c’est méme la un prin-
cipe qu'on n'edit pas voulu hasardec; les exigences de la loi
s’y fussent d’ailleurs opposées.
Je ne m’étonne pas que Pédit de 1667 et la loi de 1790
naient pas prévu le cas o I'aliénation aurait eu liea des
bieus recus en contre-échange ; l'aliénation des domaines était
alors difficile, elle éiait envirounée de tant d’entraves trop
souvent sans doute foulées aux pieds.
Quoiqu’il soit intervenu bientot la loi ‘'de Pan II, les 16-
gislateurs de la Constituante, hommes éclairés et de bon
sens, avaient tenu a honueur de respecter tous les droits. En
J’an 11, les choses ont bien changé. La violence, le mépris des
droits, des intéréts légitimes, tout est sacrifié au salut bien ou
mal entendu de la République. En Pan 11, la République met
la main sur tout, sauf & s’entendre ultérieurement sur les in-~
demnités. Sous l'an II, echangiste eut été bien mal regu a
vonloir conserver le domaine qui lui avait été donné eu échan-
ge, parce quon n'aurait pu lui rendre le sien.
il est vrai que cette loi n’a pas vécu longlemps; elle est
tombée, et c'élait justice. Disons pourtant que le principe
violent, inique, que proclamait cette loi, est resté sans appli-
cation

Arrive Ia loi de Pan VII, loi de transaction, loi d’apaise-
ment. Elle a encore ses rigueurs; elle touchait de trop prés a
12 loi de P’an II pour ne pas lui avoir emprunté un peu de son
esprit; les passions wétarent pas encore telfement éreintes que
cette loi ne dat refléter la couleur générale de ces temps révo-
lutionnaires. Tous les détenteurs de biens domaniaux deve-
najent propriétaires & la charge de ‘payer le' quart de ces biens.

| Le législateur organisa alors la procédure a suaivre dans le cas
oit des propriétaires récaleitrants refuseraient dese soumelttre |

a la loi, Cest-a-dire de payer le quart; puison dut prévoir le
cas ot Péchangiste ne se  soumettrait pas; aossi cette méme
loi organise-t-elle la procédure 2 suivre, et, dans le cas ou
I’6changiste ne se soumet pas, ’Etat s'empare de son bien, le
fait vendre, préleve son quart, et accorde, s'il y a lieu, une in-
demnité au dépossédé. '

Que ce soit la une loi parfaite, équitable, je ne la présente
pas ainsi; el'e supposait que P’itat avait souffert un prejudice,
et dans cette hypothése elled’évaluait arbitrairement an quart;
elle était encore plus injuste vis-a-vis de celui qui possédait
des biens enggés; il avait quelquefois payé le tiers, la’ moi-
ti6, quelquetors méme la totaiité, et ncanmoins elle exigeait de
I'engagisie le quart obstinément.

{organg di ministere public dit un mot dela loi de l'amn

legislation ; bien yue le bien eit ete aliéne, que la restitution
fut impossible, cette loi n’en pronongait pas moins la révoca-

XII, alors que I’Empire élait proclamé, comment n’en eui-il
yas décide de meme en an VIL alors qu’il élat sons ' le coup
de besoins pressants et qu'on-était sans contred mo ns scru-
puleux sur les moyens de les satisfaire” Tous les eéchanges
etaient donc alors révogues sans’exception.

Reste la loi du 43 mui 1818, Ou a beiucoup parlé de cette
loi; on P’a retournée en tous sens; c’est que la, en effet, se
srouve la véritable dificulié du proces, et cest la quil fauy
aller puiscr les vrais motifs de volre de sion.

Quand les échanges out éié consomines, que des aliéna-
tions ont mis’ VEtai dans Pimpossibilité de. restituer, et
que, dun ‘autre ¢0té, il y a eu des' évaluations, 1l peut
alors y avoir lieu, clest:vrai, au paiement (’une soulte, mais
il faul ces deux conditions ; I'une delles ne suffivait pas; Fin-
dispensabilité d’évaluations résulieres ressort assez de la né-
cessite de fixer une soulte, ou du moins de rechercher, sl y
a lieu, a en payer une.

Si lus Gvaluations nont pas eu lieu, les héritiers du duc de
Beery se prétendent libéres de payer une souite,;C'estida uhe
erreurigqul ne peut subaister en présence de la combinaison

tires patented do 1782,

1 ochanga aarait 81e ratifinpar ler

des deux lois do Pan VIL et de 4818, La premiive yous im:

pose, e
cas ou
soulte, & la ¢
soulte,
completes.

examen consciencieux,

que, pour étre plus rapide, je n’examine pas ici Ja valeur 1ir T :

XIl. Bien qu’abrogee, cetie loi révele Uesprit qui animait fa.

tioh de Péchange. Si le législateur eu décidait ainsi en Pan

tous cas, le paiement du quart; la seconds, gy,
des aliénations ont eu lieu, se contente de By ang |y
ondition qu’on aura les éléments pour Sk lye

ot ces éléments, ce sont des évaluationg régul,(}ene
3 : 16res,

Je crois. messieurs, avoir qcc()rllpll’ma tache. A voug mot
tenant de peser toutes ces raisons, @exammer les texlesa]n'
méditer Vesprit de toutes ces lois diverses, et gi, aprig’ de
VOUS Pensez cowWMe NOUS, Vous g

terez pas & confirmer la décision des premiers juges. i
. ) v o 2 Lk 7 « 3

Apr’es css conclusions, Vaffaire a élé remise 3 h‘lltaine

pour Taireét.

ASTICE CRIMINELLE
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Présicence de M. Francais.
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I’affaire qui & ét6 jugée avant-hier vient devantla ¢,
dassises du Rhone par suite d’un renvoi aprés C“lssat?m
rendu par la Cour d’assises dp ’la Loire, le 11 nOVemhc;'!
dernier. Joseph Caillet avz’nt‘ete cogdqmnfé par cet amgl?'
la peine des travaux foreés & perpéluité; il n'a pasey h.ltt
de sucess devant le second jury, et I'on a prononcg (:ox:
tre lui la méme peine.

Les débats ont fait connaitre 1 es faits suivants:

Lo 3 mai 1856, les sieurs Robin et Alléon, revenay
dumarché d’Annonay, s'arrétérent sur la route, dang lt
cabaret du siear Courbon, situé dans la commune de sf
Marcel (Loire). Le nomm¢é Caillet arriva un peu aprés; o
ge mit & boire 4 la méme table. Une querelle assez anj
mée s'éleva entre lui et le sieur Robin, mais l’imerventio;'
d’amis communs amena emrg eux une sorte de réconciliy..
tion.

Le sieur Alléon, qui était dans une ivresse complife
voulait attendre au lendemain pour partir, mais il céd;
anx instances de Robin, qui, ayant tout son sang-froid juc
craignait de voyager senl avec Caillet. A neuf heurgger | ¢

demie du soir, ils  sortirent du cabaret et se mirenten | ¥
route. : ' 5
¢ Caillet pargissait excité par la boisson ; il se chargea de
conduire la vache que Robin avait achetée le méme jour 4
Annonay. Il prit les devants; ses deux compagnons Je
suivaient d’assez prés. Les gens de la maison Courbonles | OO
entendirent, quelques instants aprés leur départ, qui ap-
pelaient sur la route. Cependant, le lendemain, Alléon’ et !
Robin n’étaient pas rentrés dans leurs' foyers, et leurs de
familles étaient dans une: vive inquiétude ; ‘on les recher-
cha pendant plusieurs heures sans résultat; enfin, dang So
un lieu sauvage et éloigné de tonte hebitation, on trouva
le sienr Alléon, gisant au fond d’un préeipice, & vingt mg-
tres au dessous de la route. Il élait étendu dans une mare J
de sang, pale, défiguré, couvert de plaies, 4 demi mott.
Au sang dont les rochers étaient teints, on put suivre les
{races de sa chute. Sur laroute, et au point correspondant,
on constata les marques non €équivoques d'une lutte s le
mur qui soutenait le chemin s’était éboulé en cet endroit,
sans goute sous les pieds des combattants. e
Robin fut trouvé élendu dans le méme ravin, 4 200 me-
tres environ d’Alléon, couvert de sang et de boue, non
moins défiguré parses blessures, non moins en dangerde |
mort. i
Ni 'un ni 'sufre n’avaient été dépouillés de leurs effeis | i
et de leur argent ; évidemment ils avaient 6té victimes
d’une cruelle vengeance. Leur existence fut longtemps en . .
péril ; pendant plus longtemps eucore les médecins ne
»utent appréeier 'ils ne resteraient, pas tout estropiés. At-
jourd’hui on ignore, ea ce .qul concerne Alléon, quel&es.
pourront étre les suites de ses blessuces. . o :
Robin a pu comparaifre i Paudience et déclarer qul
était enticrement rétabli. Sa déposition a, du reste, étf
empreinte de la plus extréme moderation. 1t a répete ¢
qu’Alléon, entendu plusieurs fois en verm'de CcOMMIsSions
rogatoires, a dit lui-méme, qu'il ne pouvait donner aucn
renseignement sur I'événement du 3 mai. Leur meémoire
a é16 profondément altérée. lls se souviennent sealement,
mais trés vaguement, qu'arrivés a lendroit ou .llf sont
tombés, un nuage leur a passé sur les yeux et qu ils se
sont réveillés le lendemain & moitié morts, Jorsqu'on Iés.
a découverts daus le ravin. : k-
La culpabilité de Caillet a ¢té démontrée par des ot
constances toutes concordantes, sinon fort cqneluant95~
Ainsi, & Parrivée de Caillet au village de Saint-Mollin-
Mollet, ot il demeurait, on a remarqué son trou le e "
soin qu'il prenait de dérober sa physionomie aux, '"Vﬁa
gations des voisins. Ses réponses vasives au sujet @@
vache de Robin, qu’il ramenait, son refus de dire qU
et comment il s’était séparé de ses compaguons de W“"e;
Pétat de ses vétements tachés de sang, des d?m“avé‘;é
suivis de réticences signiticatives et faits a une jeune It
qu’il devait épouser, un aveu plus complet tombeé il
bouche le jour outil fut condamné a M onthrison el I‘eclla, !
par un des gendarmes préposés & sa garde; tout ‘Cf;le sl
t defavora oy

donné au jury une impression “enticremer i
Paccusé. : j Nl e
Aprés Vaudition des' vingt-cing temoms assigh t,l’li o h‘“i(

Lagrevol, substitut du procureur général, soutien
sation. M¢ Joly plaide pour Caillet. j

Le verdict du jury a écarté les circonstances ag! i
tes de guet-apens et de préméditation, et répongdd ddﬁ )
tivement 4 la question principale. Caillet & 616, cont A pe!
nous Pavons déja dit, & la peine des travaux forees
pétaité.
R SRR R
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cinq heures de relevée, une "f)l‘t”[;?nqe :;,nn
Pon croit appirtenir -4 une administration de "wé e
fer a renversé sur le quai du Marché-Neul, Pi‘l o] !
Morgie, (rois jeunes enftants qui se tena}ent par t‘liﬂ pem ;Leau
deux de ees enfauts, une petite ille de ciug ans € e 6 18
gargon de deux ans et demi, nont regu que b g [y
contusions sans gravité ; malheureusement iln edemi' 18 | e
ainst du troisidme, qui‘est 4gé de- trois ans ‘?héwl—l)ieu JP&PE

pauvre petit a été porié imméiiatement & S ey
dans ui état qui laisse peu d’espoir de le s'm‘lv,;, : hy
fants appartienuent a deux fanlles du yo1sinags: - | des L
— Un ouvrier convreur éail oceupé, .aw}m—hlel, Ve "
Ja toiture d’une maison <ituce pla‘ ';wﬂ‘e ﬁ x

Hier, vers

réparations sur C aison =i P 4
dobme; soit qu'il ait été pris d’un Cb!(?l‘lb‘h‘cnl?[l{’ii est 0% ;@)
autre cause, il a tout & coup perdu 1 équilibre eb 1= 08 D‘e“

4 y e R horte &5 Fo- B
hé sar le pavé; relevé aussio il @ é1¢ transporte figre i ﬂ

: 1A S paixs poits ol

te des sapeurs-pompiers de la rue de la Pi}“;»ef;é o COVP 10

covoir des soins; mais le médecin qut fut app .ha}

taté que la mort avait été instantance. 24 pant Wb

i 4 ¢l sure. "gpres-midl !

__ Avant-hier, & cinq. heures de ld[?l(iare 2 Chemﬂ’ -

vée du train venant de Goulogne, gla:ixs la ::;dailt a1
i ricillar cel

de fer du Nord, un vieillard qui aes Rl 6

autel
; e b LG 4 de sa hautt
chancela, l)e[dltltquﬂlble of tomba d d( le trans

' 5’ ssa de le relever €k :
alles: on s'empressa de le }“L_lb ; o
yatos ; i administrer des gecouls)

dans une salle pour lui adi T O Ak 2
decin ayant éto appeld déolara, apres exal ,
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| on sait, nommé évéque de Meanx en 1681. C'était la vo-

| Son premier soin fut de réprimer ces empidtements et de

| « pauvre que le mien et d’étre noté par mes successeurs

gtait mort et qu’il avait ¢ié frappé d’une attaque
lexie foudroyanle. Qn a pu savoir .ensmte que cet
dapoP 4tait un sieur Hottiim, igé de soixante-neuf ans,
igin:ir;" du grand-duché de Hesse, et qu'il se rendait en
grmériqﬂe- Cidgs , y ,

On a retiré hlex:\de la Mzu'ne,, preés du pont de Join-
,"le cadavre enticrement nu d’un individu paraissant
ﬂu'e(’ie vingt-six ans et ayant séjourné plusieurs jours
88° eau; 1l était évident quela mort de cet homme était
daﬂ%emelle et qu'il s’était noyé en se haignant. En effet
3ccle tarda pas a découvrir que ce cadavre étaif celui
o,ﬂg militaire du 47° végiment de ligne, nommé Joseph
ui, ’étant baigné le 2 de

} ce mois aussitot aprog
avis, g . A i o
Pir)ir diné, avait tout-a-coup disparu aux yeux de ses ca-

rades, qui avaient fait de vains efforts pour le décou-
" paravis était trés bon nagenr,

s hon nag et lout porte a croire
K été pris d’une indispositiom o - S e nanaly
il a éte p VL U s U Rbrr pror v

| b i it z r J

VARIETES

'O“v“ ET LES RELIGIEUX DE REBAXS. —
APPELS COMME D' ABUS.

(Premier article,)

Deptis quelques années on recherche avec un soin
jeux tout ce qui se rattache an souvenir de Bossqet. Les
g,oindres détails de sa longue existence sont avidement
l,eaueillis. On ne se contente pas c}e lire et d’admirer |'g-
rateur; O veut absolur_ncnt connaitre 'homme. L’atten-
fion du public est acquise an récit de teutes les particula-
sités pgucounuesde la vie Eie Bossuqt. Cest ce quia fait le
gucees destravaux de' M. F lgquet‘; ¢ esteequi faitréussir Ja
publlca“({" du Journal de ]’al?be Ledieu. Nous n’avons

4 oﬁ'rlll‘ au pubhc’ des dgtalls ausst étendus sur la vie
d grand évéque. L'exposé que nous avons & faire ne
gapplique qu'a un court épisode de sa lon‘gue carricre ;
gais ['épisode est curieux ; il est de plus 4 pen pres in-
wanu. 11 nous montre Bossuet allaquant devant I'autorité
idiciaire une décision abusive de Lautorité ecclésiastique,
o Jayocat-genéral dq Lamoiguon faisan( annuler, par la
woie d'appel comme d’abus, une bulle du pape injurieuse
our Bossuet. A tous ces titres, cet épisode est digne
dintérét; c'est ce qui nous détermine & en présenter o

pecit. =
i‘f(‘]‘lx.appelons d’abord quelques faits. Bossuet fut, comme

compense du dévouement avec lequel il s'était consacré 3
Jéducation du Dauphin. Lorsque Bossuet prit possession
de son siége, 1l s’apergut que la Juridietion de son évéché
gvait depuis longtemps subi de ficheux empictements,

rendre a sa juridiction toute son étendue. Dan
goutint d’abord un proces contre |
qu'il itrentrer dans ledroit commun.
ﬂécﬁvail au président de Lamoigno

’ s ce but, il
abbaye de Jouarre,
Au cours de ce procés
n une lettre, datée de
1692, qui montre & quel point il était préoccupé de I'idée
‘demaintenir et de défendre les droits de son ¢viché « Jo
1 vous avoue, Monsieur, écrivait-il 3 Lamoignon, que je
« guis de I'humeur de ceux qui préférent aux biens tem-
« porels les droils sacrés du caractére. Mais il ne laisse-
« rait pas de m’étre ficheux, en faisant le devoir de ma
+ charge, d’avoir diminué le revenu d’un éviché aussi

« comme un homme qui aurait fait, si vous me permettez
= de m'exprimer ainsi, urie fondation a envers. (1)
Pour remédier 4 la diminution du revenu de son pauvre

| fvfché, Bossuet tenta également de faire rentrer sous sa
jiwidiction une autre abbaye qui depuis des sideles s'était
‘oonstituée dans un état d’indépendance. Cette abbaye élait
telle de Rebais (2). Une sentence arbitrale rendue on 1211
pr l'abbé de Saint-Jean-des-Vignes et par le doyen et
Jitre d’école de I'église cathédrale de Soissons, délégués
irle pape, avait déclare I'abbaye de Rebais exempte de
juridiction de I'évéque de Meaux et de son archidiacre,
Ioyennact la.redevance annuelle de 6 muids de blé. Cette
&nience arbitrale recevait son exécution depuis plus de
uale siceles, et il y avait déji 481 ans que les abbés
“les religieux de Rebais, complétement indépendants
evéques de Meaux , exercaient une Juridiction
lIopre sur les ecclésiastiques et les laiques de Rebais et
e0ng paroisses qui en relevaient, lorsqu’en 1692 Bos-
Bebentreprit de changer tout cela. Apres avoir étudié le
lre sur lequel 'abbaye de Rebais fondait son exemption,
lamva bientot 4 se convaincre que ce titre n’avait rien
é Sérieux, qu'il constituait une vente simoniaque faite
NUn de ses prédécesseurs, d’une portion cousidérable
de'.al]undiction, et que la sentence arbitrale de 1211 était
0 jugement abusif, contraire & toutes les luis ecclésiasti-
s et civiles. Fort de cetle conviction, il atlaqua cette
-ﬁ:{ﬁeﬂcez en 1692, par la voie d’appel comme d'abus.
7 atbpfoces ainsi engagé se prolongea entre Bossuet et
\ bé de Rebais, pendant les années 1693, 1694 et 1695.
Ubout de ce temps, M. Caillebot de la Salle, évéque de
Ornai et ahh de Rebais, finit par comprendre que la
r_"t&nce' arbitrale de 1211 n’était pas soutenable, et
W onséquence il cessa de faire une opposition sé-
u aiﬂ aux réclamations de Bossuet. Ce fait se trouve trés
Sement indi

b qué par le cardinal de Beausset dans son

;h;iﬁlre de Bossuet. Mais ou le cardinal historien est

L Meonp moing exact, c’est lorsgu’il dit que Bossuet
- ) ] I

tent)

o - 3 Satisfaction de n’éprouver aucune opposition de
0t des religienx de Rebais. » Bossuet éprouva, an
I T8, de 1a part d’'un religicux de Rebais, I'opposition
ﬂp;lﬁetrang? et la plus inattendue. Cet incident trés cu-
o B U proces parait Wavoir pas été connu du cardinal
" dUsset, qui n’en dit pas un seul mot. L’abbé Ledien,
i S:SIMGmowes sur la vie et les ouvrages de Bossuel,
%irgdr € pas dnvautage. Il dit sealement, dans son Me-
A ate du 16 mai 1704 : « Ii y avoit aussi quelque
t iggg‘a dire de Jouarre et de Revuis, deux abbayes du
'éPisc,;e,(fe Meaux, autrefois exemples de la ‘]}‘u'i_dxcimn
myy, gd €, que notre prélat a fait revenir au droit com-
g Pis (d'. » (e quelque chose qu’ll.y avail a dire et que
Mligie,, it 'ahbé Ledieu, ceite résistance etmngord un
b Usw): de Rebais que w'a pas indiquée le cardiual de
; e;{;}w"o"s pouvons en parler avee quelques gl(ztalls:
O 01(131: es du conseil secret du Parlement de Paris nous
“Voiei ‘pnl Sur ce point tous les renseignements désirables.
1 1Wils nous ont appris.
Mt que Bossuet, plaidait devant-le Parlement de
" faire annuler par le recours d’appel comme
" 8entence arbitrale de 1211, pendant que M. Cail-

i

AS8A08 indiand . Ol aptoa
“'82 indiqué par M. Villenave en 1812 (art. sur Bos-

& Biog. unip, de Michaudj, comme extrait d’une

.d}te de la Collection Villenave.
zlacilr(l,es dé_t“'ils que donxlc sur l{<el'1/ais et S?l))} :1’1\.]‘)3‘)1(7‘}?
onte, Seine-ée[s communes de France (1846): « Rebais, petite
Yieh"lieu ~Marne (Brie), arr. eta12 kil. de Lglll()rrl'ilxerg:
i Cure ; a 72 kilotn. de Paris. Popul. 1,080
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 8— 9 JUIN 1857

labot de 1a Salle
renoncait 4 invo
nastére de Reb
Rome et obtenait du pa
Juges ecclésiastiques |
gnait a Bossuet d’en s
celui de I’
lui de Péglise de Paris,
trois doyens, pour le cas
pas a leur Jugement, de le priver de Uentrée de son église.
Peut-on’ concevoir quelque chose de plus audacieux
cette démarche dy religieux de Rebais
ge_ Plus blessant pour Bossuet que ceite bulle du pape?
D]t:ll; Eossuet, le grand évéque, lancien précepteur du
qute tons. YRS C6libre qui, n 1696, avait A cone
"+l qui- s'élait depuis long-

, évéque de Tournai et abbé de Rebais

tomana phAyéle Ao - -

v 1t plus grand des orateurs et le plus
remarquable des historiens, ce baut dignitaire ecclésiastique
que . Saint-Simon nous représente a cette date comme « le
» dictateur de I'épiscopat et de la doctrine, » il était me-
nacé de se voir refuser U'entrée de son église !

Un tel scandale ne devait pas se prolonger plus long-
temps. Labulle obtenue 5 Rome par le religieux de Rebais
tomba fortuitement sous les yeux de I'avocat général de
Lamoiguon. Celui-ci en trouva la signification daos le sac
qui conteuait les picces de I'évéque de Meaux et qui lui
avalt été communiqué pour préparer ses conclusions.
Rempli de surprise par la leciure de cet'e bulle, il se hata
de la dénoncer au Parlement. Le proces-ve bal de I'au-
dience oit Lamoignon donna ses conelusions et celui des
autres audiences ot eureat lieu les iuterrogatoires du su-
perieur général de la congrégation de Saint-Maur et du
prieur de l'abhaye de Rebais sont euntenus dans leg re-
gistres manuscri's du conseil secret du Parlement de Paris
oit je les ai retronvés. Ces conclusions, ces interrogato res,
ainsi que les arréts rendus par le Parlement, sont des do-
cuments curieux, que je crois inédits, et qui méritent d’étre
publiés en eniier, d’abord parce qu’ils se rapportent a ces
questions d’sppels comme d’abus que des circonstanceg
récentes viennent de mettre a l'ordre du jour ; et ensuite,
parce quils concernent le plus grand orateur de la chaire
chrétienne.

Voici le procés-verbal ot se trouvent relatées les con-
clusions données par I'avocat-général de Lamoignon (4).
5
Ce document est congu en ces termes :

- ; Du 19 janvier 1696.

« Entre messire Jacques Benigne Bossuet, évéque de Meaux,
conseiller du roi en ses conseils, ci-devant précepteur de Mgr
le dauphin, appelant comme d’abus ' de Pordonnance rendue
au mois de janvier 1211, par I'abbé de Saint-Jean-des-Vi.
gues et par le doyen et maitre d’école de I'église cathé-
drale de Soissons, et demandeur aux fins de la commission
qui contieni appel obtenue en chancellerie le 17 décembre
1692, a ce qu’en prononcant sur ledit appel, il fut maintenu
et gardé aux droits et possession d’exercer toute juridiction é-
piscopale sur le clergé, peuple et paroisse de Rebets et autres
en dépendant, aux offres qu’il faisait de décharger 'abbbaye
de Rebets de laredevance de 4 muids de grains que l'abbé de
Rebeis avait accoutumé de payer au demandeur, et les inti-
més et défendeurs, condamnés aux dépens, d’une part, »

« Et messire Frangois Cail'ebot de la Salle, conseiller du
roi en ses conseils, evesque de Tournay, abbé comandataire
de 'abaye de Saint-Pierre de Rebets et les religieux prieur et
couvent de la dite abaye intimés et défendeurs d’autre. »

« Et contre ledit Caillebot, évéque de Tournay, demandeur
aux fins de la commission du 1¢* juillet 4693 & ce que l’arrét
qui interviendra sur I'apel et demande dudit sieur évéque de
Meaux soit déclaré commun avec le défendeur ci-aprés nom-
mé, d’une part. »

« Et M Benigne Bossuet, abé de Savigny, archidiacre de
Péglise cathédrale de Meaux, défendeur, d’autre. »

« Apres que Nouet le J°, avocat de I'évéque de Meaux et de
I'archidiacre, et Vesin, avocat de V'évique de Tournay (5), ont
été ouis pendant une audience, et que Guillaumet, huissier, a
rapporté avoir appelé les religieux de 'abaye de Rebets et
Gaustier leur procureur. »

« Oui de Lamoignon pour l¢ procurcur-général du roi, qui
a dit qu'en examinant avéc ses collégues fes piéces qui leur
ont éte consignées daus la cause entre” ['evesque de Meausx,
'abé et les religieux de Rebets, ils y ont trouvé une bulle du
pape du mois de septembre deruier signifiée & Pevesque de
Meaux au mois de décembre & la vequeste d’un religieux du
monastére de Rebets, qui leur paroistsi contraire & I'usage e
aux loix du royaume, qu'ils ne peuvent s'empescher d’en ren-
dre compte a la Cour, en mesme temps qi’ils lui portent leurs
plaintes contre ceux qui ’ont obtenue. » :

« On voit par I’énoncé de cette bulle qu’un religieux de Re-
hets, nomme [rere Nicolas Mereau, se plaint au pape tant pour
lui que pour ses confreres, que I'evesque, de ¥eaux les trouble
dans les exemptions que les papes leur ont accordées, qu’il de-
mande des juges pour connoistre de ce trouble qu'il explique
en termes généraux sans marquer aucun acte de trouble en
particulier et sans rapporter atcun jugement que l'evesque de
Meaux ait rendu. »

« Sur cette plainte, le pape commet trois doyens pour con-
noistre de cette contestation. Ces treis doyens sont celui de
1’église de Meaux, celui de I’église de Sens et celui.de I'église
de Paris. Le pape lear donne pouvoir & tous conjointement et
& chacun d’eux en particulier de juger le différend dont il s’a-
git, pourvu qu’il ne soit point contesté ailleurs, d’appeler de-
vant eux I'evesque de Meaux, et, s'il n’ohéit point & leur juge-
ment, de le priver de Uenlrée de Son église. Vo;l:‘a préqse_’ment
ce que la bulle dont nous nous plaignons contient. Voici 1'u-
sage qu’en a faif celui qui I'a obtenue. » :

« Ge religieux fait certitier la bulle par deux banquiers,
Noyer et Lianoue (6). Noyer atleste que c'est Ini qui a eu soin
de’la solliciter & Rome, et le 2¢ jour de décembre, ce religienx,
accompagué d’un notaire et de deux témoins, presente la bulle
au doyén de Meaux, le somme d’accepter la commission et
prend ensuitte des conclusions contre I'evesque de Meaux pour
étre maintenu et gardé dans la possession de 'exemption et de
la juridiction quasi épiscopale qui a été accordée par les papes
au monastere de Rebets sur le peuple de Rebets et sur quel-
ques paroisses voisines. Le doyen répond qu'il recoit la bulle
avec respect, mais qu’il ne peut, quant a présent, accepter la

(4) Chrétien-Francois de Lamoignon, avocal-général au
Parlement de Paris en 1695, élait le fils ainé du prewier pré-
sident Guillaume de Lamoignon. 11 était né a Paris le 26 juin
1614. Son pere voulut qu’il commencat par entrer au Barreau.
Le jeune Lamoignon exerca pendant deus ans la profession
d’avocat. En 1666, il fut nommé conseiller au Pe‘xrlemem de
Paris. Plus tard, il devint avocat-général. Pendant vingt-cing
ans, il remplit cette charge avec la plus haute dl;etmc{]on, Ea
1640, il fut fait président a:mortier, ce qui ne l’empvcha'pgs
d'exercer pendant huit ans encore ses fonctions Qaf'()cat—gc*lju-
ral. Ce ne fat qu'en 1707 qu’il remit a son fils aigg; s cha
de président & morticr. 11 mournt le 7 aolt 1709. Ghrétien
I'rangois de Lamoignon était intimement lié avec Bourdaluue,
Joileau, Racine et Regnard ; il les recevait souvent dans son
domaine de Baville. La sixieme épitre de Boileau lui est
adressée. a9

(8) Vesin (Pierre), regu au Parlement de Toulouse le Umn "
1671. — « Il étoit de Gascogne, a éLé batonimier en 1724. 1l
« estoit bon pl‘didal;t, 1];["; consulté pour les pays de droit

scrit. Obiit 5 juitler 1723, » ,
: Ic\’t)tlx[ me sur n:).s tableanx de 1693 17:2“,.] (Liste me des avo-
cats au Parlement de P.a.ms} par .Blanc:}:l\rd. imuscritu,l et\
annotée par M. Marnier, bibliothécaire de I'Ordre des a\'m::j.:s‘;

(6)Guillaume Noyeret Denis-Frangois Bonaventurede Laf\})uc:
étaient conseillers du roi, avocats au pa_l']t‘lnf'!tl, ha,v‘nqu!z:rf
expéditionnaires en cour de Rome et legations. ‘55?\\“ ]vn‘un;e‘m,v.a.
expéditionnaires en cour de Rome étaient des i p'uulht,\
qui seuls pouvaient solliciter de la cour ()? Rowme dt‘bl' nf:l.lu.\,
dispenses, ec.; 1.5 donnaient aux acles emances de la ¢ hau-
cellerie romaine le caraciere de I‘au‘.hcul{mLm‘)eu.'lea; (‘,el'il'llml,
et'eny appusalit iOl_n‘ signaure. ‘H y av ait ‘dql {“AT (f;:\lz&,— btml-'-
quiers expeditionnaires en cour de Rome. ; t\;f)i}l'gr” .;.'m lT;r;:l(‘
sur le peut an Lhauge, devaut | horluge du Paluis;  La  Noue
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quer cette sentence, un religienx du mo-
dls se pourvoyait spontanément en Cour de
pe une bulle qui altribuait & des
a connaissance du litige et enjoi-
Ssu oumelttre 'examen & trois doyens,
église de Meaux, celui de I'église de Sens et ce-
La bulle donnait pouvoir anx
oii Bossuet ne se conformerait

que
y et quelque chose

!

563

délégation. Le notaire donne acte du refus, les témoins signent
le proces-verbal, et deux jours aprés, ce religieux fait signi-
fieral'evesque de Meaus, par un huissier, la bulle et le proces-
verbal. »

« La premiére reflection qu'on doit faire sur cette bulle est
sans doute qu'elle a été surprise sur un faux exposé, et que
celm.qm.l’_a raporté n’a eu d’autre dessein en l'obtenant que
de faire Injure a I'évesque de Meaux; car elle lui est entiére-
ment mutile aux termes mémes de la bulle. Le pape ne donna
des juges qu’au cas q1s le procés ne soit pas commencé dans
quelque autre Tribunal ; or les patties ne pouvoient pas ignoe
rer que le procés ne fiat porté au Parlement, puisqu’elles y
avolent déja plaidé plusieurs fois et qu’il y avoit eu des re-
mises différentes de la cause. »

" Mais sans s'arréter a cette premiére reflection qui ne sert
qu'a faire connoistre le caractére de ceux dont nous nous plai-
guons, et qui n’explique pas assez I'abus qui est dans cette
butle, considérons-la en elle-méme. Y a-t-il rien de plus con«
traire aux loix du royaume que cette prétention ‘de la cour de
Rome de connoistre ‘en premiére instance d’une telle contes-
tation ? »

« On sait quels sont les cas qui ne sont déja que trop éten-
dus dans lesquels on tolére que les papes connoissent, par les
Juges qu'ils commettent, des causes qui sont formées en Fran-
ce, mais dans tous ces cas, excepté dans ceux qui sont expli-
gués au concordat, au titre De causis, ce n’est que par la voie

e Pappel que les papes peuveni étre saisis de la cause et
gp’o_n peut avoir recours & eux. Il faut suivre 'ordre des juri-

ictions établies dans le royaume. Si I’évesque de Meaux fait
quelqu’entreprise sur le monastere de Rebets, les religicux se
peuvent plaindre & I'archevesque de Paris. Si le premier de-
gré ne leur est pas favorable, qu’ils aillent au primat ou par
appel, ou dans le cas de déni de justice et ensuite par la mé-
me voie qu’ils aient recours au pape; 'ils prétendent étre
troublés dans des priviléges recus dans le royaume et autori-
sésde la puissance royale, sans laqu-lle nuls priviléges na
peuvent éire reconaus, qu’ils s'adressent aux officiers du Roi.
Telle est la loy, tel est notre usage, que nos peres ont toujours
trés constamment observés; jamais nous n’avons recu ce pou-
voir absolu des papes, en ces matiéres, et quelque respect que
fious ayons pour eux, nous ne croyons pas qu’ils puissent ac-
corder de priviléges et qu’ils soient en méme temps juges de
la forme, de la validité et de I'exécution de leurs priviléges. »

« Car de la méme maniére que nous tenons abusif tont pri-
vilége de cour de Rome contraire aux saints décrets et aux
loix du royaume, ainsi tenons-nous qu’on commette abus lors-
?ue Pon n’exécute pas un privilége qui est autorisé par les
ormes recues et observées dans le royaume. Ainsi appliquant
cette régle générale a I'espece particuliére, nous disons que si
le privilége de I'abaye de Rebets étoit bien établi, 'évesque de
Meaux auroit commis abus s'il avoit entrepris de le dé-
truire. Or, la question qui étoit & décider en la cour étoit de
savoir si le privilégé que le religieux rapportoit étoit bon, s'il
étoit revétu des formalilés nécessaires pour établir sa vali-
dité. Nous n'examinerons point maintenant le privilége; I'abé
de Rebets déclare qu'il ne le peut soutenir, les religieux mé-
me l'abandonnérent 'année derniére publiquement dans votre
eudience; leur silence fait assez connoistre ce qu'iis en croient.
Mais quel est ce privilége et quelle en est la preuve ? Une sen-
tence rendue en 1211 par des juges délégués par le pape, qui
n’explique qu’une simple prétention d’exemption, sans rap-
porter aucun titre. Cette sentence est plutdt une vente que I'é-
vesque de Meaux et son archidiacre font de leur juridiction,
zu’uue exception fondée sur quelque raison de droit ; I'abaye

e Rebels paye cette exemption par 6 muids de blé qu’elle
donne chaque année; ce traité n’est-il pas simoniaque, et faut-
il d’autre moyen pour le détruire que de I'expliquer? »
= Enfin, quand on voudra étendre contre toutes les regles
le pouvoir des papes en ces matiéres, il faudroit du moins que
I'évesque de Meaux edt rendu quelque jugement contre les
exempts, qu'il eiit fait quelqu’entreprise contre les privileges
du monastére, pour que le pape reciit la plainte des religieux
et qu’il piit commettre des juges pour en connoistre. Cependant
il est certain que 'évesque de Meaux n’a fait autre chose que
de représenter aux premiers officiers du roi, ceux qu’il fait les
dépositaires de sz justice, que le monasiére de Rebets prétend
éire exemt de sa juridiction, et qu'il ne I'est pas; que le seul
titre dont il se sert pour prouver ce privilege est un jugement
abusif rendu contre toutes les lois ecclésiastiques et civiles. [l
dit qu’un de ses prédécesseurs a vendu une portion considérable
de sa juridiction; que cette vente est une simonie dont luj-
meéme pourroit éire accusé s'il Iautorisoit depuis qu'il I'a
connue; c’est uniquement ce qu'a fait ’évéque de Meaux, c’est
IaTa*seule question qu'il ait formée qui ne pouvoit étre jugée
que par le Parlement, et si cetie vérité est contestée, (il faut
guon révoque en doute que les sujets duroi se puissent plain-
dre & ses officiers de tout ce qui sera fait par les ecclésiusti-
ques contre les loiz du royaume, et quon soutienne que, dés
qu'il y aura dans un proces instruit devant vous seulement
un acte émané de la cour de Rome, il faudra y avoir recours
pour obtenir des juges, et que tous les juges du royaume ne
doivent plus prendre connoissance de ce procés. »

« Ajoutons encore qu'il paroist par les conclusions que le

frére Mereau prend devant le doyen de Meaux, qu'il s’agit

d’une demande en possessoire, nous avens ses conclusions

dans les actes qu’il a fait siguifier & I'évesque de Meaux que

nous avons remus a votre greffier. »

« Or, il est constant que les juges d’église ne peuvent con-

noistre du possessoire. Celle vérilé est reconnue par les papes

mémes. Nous avons dans vos registres les bulles des papes

Martin V, Eugene et Léon X, qui attestent cet usage inviolable

de la France auquel ils n’ont jamais eu intention de donner

atteinte. La déclaration du roi Louis XI'de 1464 est notre régle

en ces matieres, et ce qu'il faut bien remarquer cst que cette

déclaration ni les bulles que nous vous rapportons n’établis-

sent point un droit nouveau, mais qu’elles expliquent quel a

été l'usage de France, et que-la cour de Rome a connu et

qu’elle a_approuvé cet usage. »

« Nous ne vous disons point combien I Eglise de France se

trowve justement offensée, quand elle apprend qu'un évéque

recommandable par les grands serrices qu'il rend a U Eglise,

se trouve soumis, par la bulle dont nous nous plaignons, au

jugement d’un simple doyen, quand elle voit qu’m{ doyen a l_e

droif de priver son évéque de l'entrée de son église, et qu'il

peut seul prononcer contre lui des peines que le concile pro-

vincial ou un nombre d’évéques considérable, justement as-

semblés 2 cel effet, auroit droit de lui imposer, il étoit tom-

bé dans quelque faute assez grande pour les mériter. »

« Nous n’ignorons point ce qui arriva en Pannée 1623, lors |
que le doyende I’église de Nantes, qui avoit un pareil pouvoir,
s’en servit contre 'évesque de Lyon. Le clergé de France as-
semblé punit son entreprise par la privation de la commu-
nion, et remit la punition qu’il meéritort dans le for extérieur
a la justice du roi; la fuculte de théologie cita le doyen pour
le retrancher de son corps 8’il ne reconunoisspit pas sa faute, et
cette affaire importante ne finit que par une soumission entiere
qu’eut ce doyen de U'église de Nantes aux ordres de ses supé-
rieurs et la reconnoissance qu’il fit de sa faute dans lassein-
biée du clergé. » ; AL

« Le frere Mereau ne mérite pas une moindre punition,
Rien n’est plus contraire aux bonnes meeurs eta la discipline
qu'on doit observer trés constamment, que de souffric qu’un
religieux seul, sins aucun iniérét particulier, se détache de
sun(/curps et qu’il agisse ainsi par lui-méme. » S

« OQune peut mieux prouver «ette importante verite que par
le fait que nous agitons. L’abbé de Rehels ne croit pas pou-
voir soutenir les préiendus priviléges de son monasiere, les
religieux ne les detfendent point, ils les ont abandonnés publi-
quevmeul; cependant un de leur corps les veut soutenir; quel
caractere a-t-il pour cela ? Il est auvjourd’hui dans ce monas

tere, demain il n’y sera p'ns. Quand méme on voudroit agir
avec lui, comment le pourroit-on faire? Est il partic capable

pour demander ou pour de!\"a:nd:o? e
“ e 1est du devorr des officiers du rol de ré;
areille conduiie; qui n’a d’antre fin que de com-

SpHflces qui sé gdowvent S.:llli‘l;i?' mai 10!}! nit,
derons toujours comme des per!nrbam;r; .du re-
wx qui, sans inléréi, et par wun pur désir de se

rimer avec 84

vérité un
metre
el nous ¥
pos publ

3 1
gt |

distinguer des autres, voudront, par de mau aists votes,
acerdoce et de empive.
deman-

trowbler Punion et la paix du s
Cles” coutre cux gue nous nous ejevons,
dons qu'ils syient puunis suivant; b rigusur 3
pOUS contenivns, quant @ présent. de demaader acte de l'ap-

(IOUA VOUs

!#;{'

)

chargés de faire expédier cette bille & Roms, et qut
Uont cartiffide, ensemble, Bertaut, notaire dans [a vills
de Meaux qui a dressé ce proces-verbal, soient, ajoupnss en ia
cour a huitaine pour étre ouis et interrogés, et pour repon-
dre aux conclusions que nous prendrons contre eux ; que def-

fenses soient faites au doyen de Meaux et a tous autres da
faire aucune procédure ea exécution de cette bulle; que pa-
reilles deffenses soieut faites aux religieux de Rebets de s'en
aider, et, afin qus le général de la coogrégalion de Saint-
Maur et le prieur de I'abaye de Rebats puissent déclarer & Ia
cour qu'ils désavouent la conduite de fcére Nicolas Mereau,
nous requérons qu'ils y soient mandés pour y éire entendus
en notre présence. » g

« Pour ce qui regarde la contestation de I'évéque de Merux

conire I'abé et les religieux de Rebets, nous estimons qu’if
y a lieu de donner acte a I'abbé de Rebsts de ce qu’il n'en-
tend soutenir |'exemption, donner défaut contre les religieus,

et pour le profit dire, qu’il ya abus daus la sentence de 1211,
‘maintenir et garder I'évesque de Meaux et son archidiacre dans
la possession de la juridiction sur le peuple et paroisse de Re-
bais; en conséquence et du consentement de l'évéquq de Meaux,

décharger e monastére de la redevance de six muids de bled
qu’il payait tous les ans a I'évesque de Meaux et a_l‘ar«}hlda’aa
cre, et, apiés les déclarations faites de I’abbé de Rebais qu’il

wentend yas profiter de ce qui est échu de cette redevance
depuis le jour de la demande jusqu’au jour de Saiat-Marn;

dire et ordonner que les grains qui sont dus seront distribués,

moitié dans la ville de Meaux, par ’évéque de Meaux, et

autre moi:ié par 'abbé ds Rebats dans le liea de Rebats et

ses dépendauces. »

Nous verrons dans un prochain article quelle décision
prit le Parlement de Paris aprés avoir entendu ces conclu-
§10n8 energiques.

E. GaLLigs,

SRR —

SOCIETE ANONYME

des
CHEMINS DE FER DE NASSAU,

La souscription aux derniéres actions est ouverte
a Paris, dans les bureaux de la Caisse générale des
Actionnaires, \hétel Frascati), 21, boulevard Mont-
martre, et 112, rue de Richelieu.

Les actions sont de 500 fr. au porteur.

7 p. 100 d'intérét (jouissance du 1°* janvier der-
nier) sont garantis aux souscripteurs par un bail de
trois années.

Il est versé 55 fr. en souscrivant;

50 fr. dans les huit jours qui suivront I'avis de ré-
partition. \

Et 50 fr. de mois en mois jusqua complete libé-
ration.

Envoyer les fonds : en espéces, par les message-
ries et les chemins de fer; en billets a vue sur Paris,
par lettres chargées, ou les verser dans une succur-
sale de la Banque de France,au crédit de MM, P.-M.
Millaud et Ce.

TSR

Bourse de Paris du 8 Juin I857.

Au comptant, D** ¢. 67 35.— Baisse « 35 c.
00 { Fin courant, — 67 60.— Baisse « 20 .
Au comptant, Brc. 91 90.— Baisse « 10 c.

41/3{

Fin courant, 92 15.— Hausse « 03 c.

AU COMPTANT,

Société gén. mobil... 1153
Comptoir national... 695

VALEURS DIVERSES&.

3 019j. du 22dée.... 67 35 FONDS DE LA VILLE, BTG.—
3 010 (Emprunt).... — — | Oblig.dela Ville (Em-

— Dito 1855... — — prunt 28 millions. = — —
4 010j.22sept. .... — — | Emp. 50 millicns... — —
4 112 0[0 de 1825... ~— — | Emp. 60 millions... 387 50
4 112 010 de 1852... 91 90 | Oblig. de la Séine... 192 50
4 12010 (Emprunt). — = | Caisse hypothéiaire. — —

— Dito 1858... — — | Palais de I'Industrie. — -
Act. de la Banque... 4500 — | Quatre canaux...... = —-
Crédit foncier...... 362 50 | Canal de Bourgegne. — —

H.-Fourn. de Monec..

FONDS ETRANGERS. Mines de la Loire.,, — =
Napl. (C. Rotsch.),.. — — | H. Fourn. d’'Herser., = — —
Emp. Piém. 1886... 91 50 | Tissus lin Maberly,, — —

—O0blig.4838.... — — |LinCohin......... — —
Esp.,3010, Detteext. = — — | Gaz, Ci Parisienne., — —
— Dito, Dette int. 39 — | Immeubles Rivoli.,. 98 75
— Dito,pet Coup. 39 — | Omnibus de Paris... 820 —
— Nouv.30[0Diff. 25114 | Omnibus de Londres. 97 50
Rome, 5019....... 8612 | Cielmp.d.Voit.depl. 66 25
Turquie(emp. 1854), — — | ComptoirBonnard... 148 —

1 { Plus | Plus | D+
Gours. | haut. | bas. {Cours

67 60| 67 60

A TERME,

S0 L ST

3 010 (Emprunt) ...ooouuvune —-~i—-— — ] e
EOH04R88. Tl i s ok
4 112 010 (Emprunt)........ | 92 —| 92 13 92 —| 92 15

OHEMING DE PER COTES AU PABQUERT,

E-’aris & Orléans..... 1455 — | Bordeaux i la Tests.

.

Nord..........o..v 970 — | Lyon & Genéve...... 740 —
Chemindel’Est(anc.) -733 75 | S$t-Ramb.aGrenobls. 600 —

—  (mouv.) 747 50 | Ardennes et ’0ise... 545 —
Paris & Lyon....... 1470 — | Graissessaca Béziers. 3502 50
Lyon & la Méditerr.. 1883 B0 | Société autrichienne. 6635 —
My L 752 50 | Central-Suisse . .... 482 50
Ouest..... cevsesws 170 — | Victor-Emmannel... 320 —
Gr.central deFranee. 623 — | Quest de la Suisse... 475 —

s AT

Le changement de saison impressionne le systéme ner-
veux el avec lui les fonetions de I'estomac et des intesting;
pour les régulariser, les médecins ordonnent comme anti-
nerveux le plus sir le sirop d’écorces d’oranges ameres
de J.-P. HLaroze, pharmacien, rue Neave-des-Petits-

. Champs, n° 26, a baris.

GUIDE DES ACHETEURS (5™ année),
CATALOGUE PERMANENT DES MAISONS DE COMMERCE RECOMMANDEDS
(Voir & la 4¢ page de ce journal.)

En'créant le Guide des Acheteurs, MM. Norbert Estibal et
fils, ferimiers d’anvonces, out cherché et trouvé le moyen de
rendre la pubicité des journaux accessible aux négociants qui,
ne voulant pas entrer dans la voie de la granide publicite, ont
cependant besoin de ceite propagande indisyensable.

kn vigneur depuis cing annees, ce mode de publicité con-
siste a faire insérer son nom, son adresse el sa spécialicé, en
un mot, la.carte ordinaire de toute maison de commerce.
Sept principanx journaux de Paris, s’adressant 3 toutes les
classes de la sociétéet réunissant un grand nomnbre de lectem
publient chacun, uve fois par semaine, ce tableau, et r
licrement le méme jour i ¢haque jonrnal.

On souscrit pour "année §857, chez 3!M. Norbert Estibal ot
fils, éditeurs exclusifs du Guide des ‘Acheteurs, 12, place de
la Bourse, a Paris. Conditions : 18 fr. par mois, 360 publici-
tions par an, payable mensuellement ajrés justfication,

— Mercredi 10 juin, & deux heures, concert et speclacle de
bienfaisance dans la salle de ’Odéon, au profit de la croche
St-Marcel. On jouera la Conquéte du Mari, proverbe en un acie
et en prose, par Emile Pawer, et le premier
rope, iuterprétés par des artisies da Vaud
2

: yi g AL g
pel comme d’abus que: nous mierjetions de la bulle que nous

i 5 2 7 e 3
Venons- de vous e 1QUer; 1nais nous req 13 gu ‘.(.nu.-
plaise ordong 2 feere Mercau, gue Leneus et Noter,
bingoiers e jonnaires ‘ga cour de Rome, gui out di
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Ventes immobiliéres.

o st et

AUDIENCE DES CRIEES.

SR —

MAISON RUE NEUVE-GUILLEMIN

Etude de mr: PICARD, avoué 4 Paris, rue
& de Grammont, 25,

Vente sur licitation, en ’audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, le samedi 20 juin1857
dem'( heures de relevée, :

D_une BEANSON sise a Paris, rue Neuve-Guil-
lemin, 40, ‘

’ Mise & prix : 16,000 fr.

Sradresser pour les renseignements :

A M PIOARD, avoué poursuivant la vente,
demeurant & Paris, rue de Grammont, 25;

A Me Devaux, avoué présent & la vente, rue de
Grammont, 28 ;

A M Castaignet,
Louis-le-Grand, 28 ;

A Me Trépagne, notaire & Paris, quai de E-
cole, 8. : .(7130)

avoué préserit & la vente, rue

e L S e o

MélSON ET PROPRIETE A PARIS

tude de  Mie WADEN," avoub i Paris, rue
Saiute-Anne, 15;

Vente aux erides dut Tribunal civil de la Seine
le 17 juin 1857, en deux lots, de: :
1° MIAESON avec cour & Paris, rue de Malte
41 ; contenance, 104 metres ; -

2 PROPRIETE aveo constructions, cour et
dépendances, rue Claude-Villefaux, 11 ; environ
432 meétres.

Mises & prix:
Premier lot :

10,000 fr.
Deuxiéme lot :

48,000 fr,

le matériel :

ger, prairies

S’adresser

HAISON

des permis pout la ‘visiter.

S'adresser : 1° audit M° LADEN ;
20 A' M. Grampel; syndic, rue Saint-Mare, 6.

(7128)

QHAEI}%RES E% ETUDES |

FILATUE

Etudé de M GEBORY, avoid s Etampes.
Adjudication en I’étude de B BROSSARD,

notaire. a Saclas-Jirés-Etampes

m

g

B 44

CATALOGUE PER

DES

Maisons recommandésrs a Paris.
5 ANNEE (Voit Particle ci-derriére)

[

e

An

R

Ala Laiteﬁé

JE ROTEIRES.

glaﬁse (¥Yambon d"¥ork)
FROMAGE de Chesler, sauces, pickies; biscuits anglais,
porter, pale ale el scoleh ale, 64, fauboug St-Honors.

(Seine-et-Oise), leirue Trudon,

RN

dimanche 21 juin 1837, & midi, en deux lots qui
pourront étre réunis, de deux usines contigués- et
vastes dépendances, sises & Sacles sur la_ Juine,
comprenant :

1° Une FILATURE BB LAING alimentde
par les fabriques de bonneterie de Pussay;

2° Un MOULIN A EAU de deux paires de
meules exploitées séparément depuis 28 ans, mais
pouvani étre réunies en un seul el vaste établisse-
ment, bien achalandées; belle chute d’eau ; entrée
en jouissance de suite.

Mise & prix des deux usines réunies, y com

56,000 fr.

S'adresser : & Etampes, & R GIBORY, avoué
poursuivant; a Me Buchere et Breuil, avoués; a
Me Fougeu, notaire i Saclas
notaire; et sur les lieux,

LILE

Etude de MI° HUILLIER, notaire, rue Tait-

\(1139)

DES LOUPS

bout, 29.

A vendre 4 P’amiable,

LDILE DES LOUPS, sise & Nogent-sur-Mar-
ne (& 33 minutes de Paris), dépendant de la suc-
cession de M. Honoré, contenant; avec trois por-
tions de terrain sur la rive, environ 6 hectares 30
ares; comprenant un joli pavitlon d’habitation,
maison de jardinier, serre, étable, potager,

et hois.

Cette ile, sur laquelle passe le chemin de for de
Mulhouse, présente les situs los plus variés,

audit B FEUSLILEER, 'qui don

a Paris, cité de Vauxhall, 8, et
des Marais-du-Temple, 27, & ven

méme sur une seule enchére, en la chambre des
notaires, le 23 juin 1857, & midi.
Revenu net, 6,200 fr.
Mise & prix :
S'adresser :
notaire a Paris, rue Saint-Honoré, 83 ;
2°Et a'Me Delapalme aing, aussi notaire,
Neuve-Saint-Augustin, 5.

\ o MIIQE
BAISSE DE MisE
Adjudication, en la chambre des notaires de
Payis, par B LE MIONYYER,
mardi 30 juin 1857, & midi,
De PTHI@'TEL de il Rachel,

75,000 fr.
1 a BEe BODUBRW &Y

A PRIX

4.

Biberons-Breton, Sage-femme.
42, §t-5ébastien. Regolt dames enceintes. Apparits meublés

; & M BROSSARD,

(T137)*

-VERRON,

(T

I'un ‘d’eux, le

situé a Paris,

chere.

pourra visiter hotel.

Mise & prix réduite :
Il y aura adjudication méme sur une seule en-

S'adresser audit Bic LE MONNYER, rue de
Grammont, 16, sans lautorisation duquel on ne

200,000 fr.

(7104

pris

(Fonds
I’étude de
Montmart

Beau m

IE 3
i

le 28 mai dernier n’ayant
NCLs

nera
a apporter aux statuts et

n 7, PN
e En vertu de I"article 31

dre, 15 s . :
d’actions représentées.

rue

l'art:cle 16 des statuts.

Ventes mobilieres.

IMPRIMEUR  LITHOGRAPHE

I’assemblée générale des actionnaires de la
compagnie' du Binc inaltérable quia eu liea

VoiX ‘nécessaire pour se constituer comme assem-
blée extraordinaire, a décidé qu’une conveeation
nouvélle serait faite pour le 23 juin courant

En conséquence, MM. les actionnaires sont con-
voqués” en assemblée  extragrdinaire le 25 juin
courant, a deux heutres d
social, rue Sainf-Maur-Popincourt, 36 et 38,
Petfet de délibérer et statuer sur des modifications

tions qui pourront étre & ordre du jour.
délibérera valablement, quelle que soit la quantité

COMPAGNIE DU CHEMIN DE FER

convoqués en assem
siége de lajcompagnie,

blée générale ordinaire au
rue Neuve-des-Mathurins,
18, le lundi 22 juin, & trois heures dll]v soir, par
ajournement de la réunion du 8 juin 4857. e

Les titres doivent étre déposés a la caisse ’cf)'n I9
récépissé, aw moins cing jours a l'avance, c'est-a-
dire avant le 47 juin: — Pour fa société, 7
(17962) Le directeur géraiit, V. L, Pioavtr et e

TrigNes faveuse, tOndame,amiamac-ée :
mugqueuse, grar}ulgﬁe, crasse l*iiteuse, ,fm\
‘braneuse, plLyl‘l,ilSiS, .menylz‘\gres; DART
couperose, eczéma, 1mpsiigo,
sons de 1806 & 1357. Les [rires

R[S'i

pital Saint-Louis, le mercredi g 44 h
pital Beanjon, le samedi # 41 ey S1 Pard
Yerw, 6; fanboury Smut—li(um:-.‘, 4 Py &4

(17904)

(™ o PRODUITS cﬁmioms

YA LR B LR

Pons et Ce.

dis et samedis de midi d 4 hieures, oo

7 y Ou l,
écrire avec un mandat de 40 fy, Pour Jg
tation.

ranties 10 ans; rateliers depuis 100 fr. be
GNY, médecin-dent., -passage Vero-ng

pas réuni le nombre de

e

e l'aprés-midi, au siége

SOCIETE JOLICLERC

MM. les actionnaires de la sociéte Joliclere
et ©° sont convoqués en assemblée géncrale pour
le jeudi 25 du courant, deux heures aprés midi,
an siége social, quai Conti, 15, afin d¢ décider con-
formément et sur Pobjet du 1°r paragraphe de
Particle 23 des statuts.

(17967)

surfins, 10.fr, 50 Coy id,

GHAPEAD)

sur toules autres ques-
des statuts, Iassemblée

(17969)

OV 0

i

A CEDER
14 kilometres d’Orléans. |
nier; titnlaire; ou a Me Ronceroy, avoué a Orléans.

Yadresser a

(17963)

de suite pour cause de santé, une
étude de motaire~a Clery (Loiret),
¢ Laumo-

Essence pour détacher les étoffes de: soju
et de velours, . et-pour nettoyer les gan

sur les tissus. — 1 fr. 25 le flacon.

Pharmacie du Louvre, 151, rue St-Honopg

UN NOTAIR

dans une ville importante et
commerciale, a cinq heures' de

i

Papplication de leur méthode dePﬂisigoa o f

Ond-
% Ui

M7agy, >

Uiy | -
('1 7908)*"’%

T1r.30c.; mécanique; 1 fras | 1

castors toutes nuances, 15 fr. Rue St—Denis, gmg‘,
(”9!}2}“,‘”
< M.

CARBURINE CHAVANOY

) delaine

NE LAISSANT AUCONE ojig | -

Dépot chez tous les pharmaciens et parfun;eigls; .

DE GRAISSESSAG A BEZ

AVES AUX AOFIONNAIRE

IERS

Paris, désiverait ‘attacher'a son étude, en qualité
de PRINCIPAL CLERC ‘et ‘4 des conditions avan-
tageuses, un homme de trente & trente-cing ans,

Pierre divine, 4 . Gudrit en 3 jours g

ey &
ete, 77,962. N‘.u% B

Potite.
Tig, gq o

iy

MM. les actionnaires en retard sont prévenus
que si, d’ici au 20 juin prochain, ils n’ont. pas
effectué les versements ¢n retard,
verra forcé d’user du droit qui lui est conféré par

le conseil se

(17966)

ville, 1.

presentant des garanties sérieuses de capacité et
de moralité,

S'adresser a M. RicuaRrDp, & Paris, rue d’Haute-
(17937) g e e

Y a4\ rebelles aw copahu et nitrate ¢
bAMP@{; pharmacien, r. Rarrlbuteaii,fio‘a‘(rm G
L6 af

{ cubébe ~- pour

BARQUE

DU CREDIT AGRICOLE

Les actionnpaires de la Bangue du Crédid
agricole porteurs de dix actions au moins-sont

Couatellerie, Orfévrerie de table
MARMUSE j#e, gouleaux retia

LES

issanee,28,r.du Bac. Milejgs5

FRERES M. Mol

Nécessaires, Trousses de voyzge
wt_ugere tournante, ZIMBERG, 15,r. Ancienne-Comédie.

1 g seuls
QB\ 1 decins spé-
ciaux des hopitaux Beaujon, Saint-Louis, 5 b
guérissent par la méthode dont ils sont  posses-
seurs de pére en fils depuis prés d’un sidele, les

0rs 68 MALADIRS §E

PERTES, REUACHEMRYS

excell, sirop an eitr

&l B e CHABLE, méd.-ph, i
e . FL5 . —Guénisong;

Consultat. au 1°r, et corr. Envois en remb,—

du sang, dartres, virus.5 (. Fl. Bien déerire

meé-

&

Patisgerie,

&P

i
MANENT

Bonneterie, Chemises, Gravates
Mon THOMAS DARCHE, FOURNIER, suecenr, ¢5¢ riid

C.ﬁ{é-ﬂondert du Géant.

boul. du Templesdz. Grande soirée lyrigue. Entrds libre.

u Bae

boulevard des Italiens

Dentistes.
E. POTTER, DENTISTE AMERICAIN, 22, rue de Choiseuil

Encadrements.
DANGLETERRE, 42, r. de Seine (8pécialité en tous genres).

AUBIGE

i~
.

GATEAU de MATS.SEILLIER- MATIFAS 17,1, Ne St Augibial

4

e ds [

Vi

Pianos . .

Orfévrerie

BOISSEAUX, Orfévrerie CHRISTOFLE, 26, rue. Vivienne.

o Gartons de bureau.
NOUVEAU SYSTEME 'breveté en' France et i I'E
Ele VENTRE, 11, Fossés-Montmartre; Commiss, Ex por!

iranger.

Literies en fer et Sommiers.
AL'AGNEAU SANS TACHE, LEBRUN je, 48, fg St-Denis.

Ruolz (arg-nture) ‘,!A.\'DAin, Mon THOURET,31,r.Caumartin

A. LAINE, 18, rue Royale-Sain{-Honoré. Yente et ot | O
A louer et & vendrée. KLEMMER, 18, ras Danphi&ﬂ%) e

Papeterie.

PICART, tableaux modernes (restauration), 14, r.du Bac

BEUNON. — PIANOS dé cnioix, 4, Chaussée-("Atvm, |

AU BERCEAU IMPERIAL, 78,

tation,

Ameublement de luxe.
EBENISTERIE D’ART, CORNU joe, 12r. Nve-S8i-Paul. Fque
et msinde meubles,b:)ulc.rose,ébéne,elc.E)\posMpubque

Gbapellerie de luxe.
LOCAMUS, spté pr enfants, 74, pse Saumon (angl. allem.)

r.du Temple. Lits en fer,ete.

Papiers peints.

CAZAL, 86, rue du Bac. Grand choix ; prix réduits.

ners A 1 fr. 25, Serviee & la edrie.

AUX 23ERGENTS, MonMarthe, PIEDEFERT, ST, 166,r.StH onoré

Etoffes p° ¥leubles,Tentur=s,Tapis
AUROIDE 2ERSE, Delasnerie améeijue, 66,r, Rambateaun,

La publication iégale des Actes de Société est obligatoire dans Ia GAZETTE PES TRIBUNAUX, Ie DROIT et le

Comest®les, Cafés, Thés, Chocolats,
A LA RECOLTE duMOKA, 1150 42040, Mon R AMIER 25,r.Bucy

Ventes mmobiliéres.

YOI ES PAR AUTORITE 02 ins

Le 6 juin.
En une maison sise 3 Paris, rue
" de la Chaussée~d’Anlin, 37
Consisiant en :
(2543) Fauteuils, chaises, pendules,
armoire & glace, buffet-6tagére, ete.
Le 8 juin.

En Photel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(2556).Vases, bocaux, pots en por-
celaine, comptoirs, balances, etc.

Le 9 juin.

(2547) Paniers, plumeaux, brosses
corbeilles, sabots, balais, elc.
En _une maison sise a Paris, rue
Neuve-des -Petits-Champs, 19.
(2548) Comploir, éfagére, établis,
montres vilrées, pendules, ete.
Le 10 juin:

En TIhofel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

(2549) Bureau en acajou, armoire a
glace, autre en palissandre, ete.
(2550) Tables, bureau, canapés, fau-
teuils, eartonnier, buffet, ele.
(2551) Comptoirs en chéne, fer, cui-
vre, fours avec accessoires, ele.
(2552 Draps, chemises de femme,
serviettes, nappes, corsage, ete.
(2333) Camée, démeloir, chapelet,
broches, cassolettes, bagues, ete.
(255%) Guéridon, {ables, T)uﬁ'et, ca~

napé, fauteuils, candélabres, efc.
_(2555) Comptoir, chaises, guéridons,
glace, rideaux, tables, lapis, etc.
(2556) Balances, élablis, bureaux,
machine a vapeur, meule, efc.
(2557) Tour en fer pour tourner le
marbre, meule a repasser, ete.
Rue Bichat, 50.
(2558) Poéle en fonte, tables, chaises,
fauteuils, commode, pendule, ete
En une maison. sise/ a Neuilly, ave-
nue de Neuilly, 177.
(2559} Table, buffet, secrétaire, ar-
naire, ¢haises, pendules, efc,
Place de 14 commune de Clichy-la-
Garenne.
(2560 Tables, tabourets, comploir,
broes, batterie de cuisine, ete.
Surla place dumarché de Vaugirard.
(2561) Etablis, rabots, serre-joints,
varloppes,enelume,nommode,elc.

»

Cabinet de Me. A. DURANT-RADI-
GUET, avocat, rue Saint-Fiacre,
ne 7.

Suivant acte sous  signatures pri-
vées, fait double & Paris, le deux
juin mil huit eent einquante-sept,
enregistré ;

M. Jean-Baptiste Paul LAURENS.
employé de commerce, demeurant
a Paris, rue de Grenelle-Saint-Ho-
noré, 23 ;

Et M. Léon DUPUICH, employé de
commerce, demeurant & Paris, rue
Bourbon=Villeneuve, 59 ; ’

Ont formé entre eux, pour quinze
anndes et trois mois, qui commen-
ceront au premier juillet mil huit
cent cinquante-sept, une société de
eommerce en nom collectif, dont le
siége sera fixé & Paris, rue Sainl-
Fiacre, 42, et qui aura pour objet Je
eommerce des boutons et de la pas-
sementerie. 5 3

La raison et la signature §0c1ales
seront : LAURENS et DUPUICH.

Le droit de gérer et d’administrer
appartiendra aux deux associés ;

1is auront tous deux la signature

Les engagements souscrits de cette
signature, et dans Pintérét des af-
faires de la société, seront seuls o-
bligatoires pour elle.

Tout engagement ainsi contracts
Fqur autre. cause ne lierait que ce-
ui des assoeiés qui 'aurait souscrit,
et serait nul, quant i la société, mé-
e 4 I'égard des tiers.

Pour extrait :

(6948) A. DURANT-RADIGUET,

Suivant aete sous reings privég,
fait double & Paris. le quatre. juin
mil huit cent cinquante-sept, enre-
gisiré le six du méme mois,

M. ean -Baptiste PELLETIER,
mécanicien, demeurant a Paris, pla-
ce du Marché-Saint-Martin, 5,

Et M. Fran¢ois-Théophile POINOT,
fabricant d’eneriers, demeurant
Paris, rue des Gravilliers, 18,

Ont formé enire eux une soeiété
en nom collectif,” ayant pour objet
lexploifation d’un’”brevet d’inven-
tion de quinze ams obifenu par M.
Pelletier, le quatorze février mil
huit cent cinquante-sept, sous le
numéro 30944, pour un nouvean Sys-
{eme d’encriers, la fabrication et la
venie de ces nouveaux'encriers, aux-
quels ils donnent le nom d’encriers
a godet plongeur,

La durée de cette société a été
fixée A quinze années, a partir du
quaterze février mil huit cent cin-
quante-sept.

Son siége est 4 Paris, rue des Gra-
villiers 18; il pourra élre chnngé du
consentement des deux associés.

La raison et la signature sociales
sont POINOT et Ce,

Chacun des associés aura la si-
gnature sociale; mais elle ne pour-
ra étre employée que pour les be-
soins de la société.

Tous billets, traites et effefs quel-
conques deyronti éire revétus de la
signalure des deux associés. Sous
eetle condition seule, ils seront va-
lables et obligeront la société.

Pour faire publier, tous pouvoirs
ont été donnés au porteur d’un eg-
trait.

L. BArLot, mandataire,
(6963) rue Jacob, 50.

Cabinet de M. A. RIEGER, 8, passage
de I'Industrie, a Pangle du boule-
vard de Sébastopol.

D’un acle sous signatures privées,
fail double a Paris le vingi-huil mai
mil huit eent cinquante-sept, enre-
gistré a Paris le vingt-neuf du meé-
me mois, folio 38, reclo, case 1, par
le receveur, qui a.reeu les droifs, ef
publié le six de ¢e mois au greffe du
Tribunal de comme ce,

Entre madame B ilhilde-Etiennette
LEFEVRE, épouse judiciairement s6-
parée, quant aux biens, de M. Jac-
ques-Louis BOUCHARD, de ce der-
nier autorisée, demeurant a Paris,
rae de la Paix. 20, d’'une part, )

Et mademoizelle Henriette SUDRE,
marchande de lingerie el nouyeau-
tés, demeurani a Paris, rue de la
Paix, 20, d’aulre part,

A 16 extrait ce qui suit :

,Art. der. La société en,nom collec-
{if BOUCHARD et SUDRE est et de

(neure dissoute, & partir de ce jour,
d’an esmmun aceord enire les par-
lies

Art. 2. Mademoiselle Sudré est
nomwmée liquidateur de ladite so-
ciété Bouchard et Sudré el agira
seule et en son nom personnel pour
tous les faits relatifs a la liquida-
tion.

Art. 3. Le siége de I'établissement

CAFE ROBIN (d’Angouléme), 78,r.Mon (martre, 1 6o ise

_Paris, ce huit juin mil huif cent
cinquante-sept.
H. SuprE, liquidateur. (6966)

D'un acle soas seing privé, fait
double A Paris le vingl-six mai mil
huit cent cinquante-sept, enregistrs
a Paris le vingt-huit du méme mois,
folio 29, recto, case 2, par le rece-
veur, qui a per¢u les droits.

Entre :

M. Michel FERREIRA, marchand

passe Saint-Martial, 3, rue Saint-
Eloy,

saus profession, demeurant a Paris,
rue Consiantine, 23,

1l appert :

Qu’une société en nom collectif a
éie formée entre les susnommés, la-
quelle a pour objet Pexploitation
d’une maison de commeree de mar-
chand de faience ef autres objets 8y
rattachant, exploitée psr mondil
steur Ferreira jusqu’a ce jour,

Gue la durée de la sociélé est fixée | ¢
A huit années, Gui commenceront a §!
courir du premier juin mil huit cent
cinquante-sept: elle sera dissout
avant par le déceés de 'un des asso
ciés, et, a l'expiration de la premiére | !
année, les associés pourront 'un ou
Paulre dissoudre la soeiéié;

C

Saini-Martial, 3, rue Saint-Eloy, el}”
pourra étre transporté partout ail-

en faire

merce du département de la Seine,
en date du vingt-sept mai mil huif

naigriers, 30 ;
femme de Polycarpe-Michel JULIN,

Montmarire, 6,

Que son siége est & Paris, impasse | ¢

FELIX LEONARD, fabrique delits en fer, sommiers 6las-
tiques en détailau prix dugros. 16, rue de Sévres.,

sau ko

Médecine
MALADIES DU SANG etde la peau, guérison compléte. Dr
HUGUET, de la facté de Paris, 267, r.S!-Honoré, 13 4 h.

De Diequemare, de Rouen , pour
odeur, ne tachant pas. TERREU
VINAIGREGEORGIE prioilette. GUELAUD,6,Gd¢Truanderie

Parfumerie et Goiffure.

EAU MALABAR, teinture de LA
ruo St-Houoré, 192, en face 1

Mélanogéne. Teinture.

SCOMBE, seul invenfeur,
e grand hotel du Louvre.

cheveux et barbe, sans
R, 117- 119,r. Montmartre.

JOURNAL GENERAL D'AFFIOHNES.

Restaurateurs. . . |
AU SORTIR du PRADO, 8oupers prik modrés, 4¢,r. Dauline | |
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BESSAY, 158, rue Montmartre. Diners & 1 fr.’s0, déjn- g

Spécialité de Pipes écome de mer, &

Garanlies sur facture, depuis 2/fri;r. St=Marfin, 8 q
i 45
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partir du vingt-neuf mai mil huil
cent cinquante-sept, pour finir & pa-
reil jour mil huit cent.soixante-
douze.

La raison et la signature sociales
seront: DELESPINAY, GROSSE-TETE
et Gis.

La signature sociale appartiendra
a tous les associés, qui ne pourront
ge que pour les aflairves

de la société; i
Son siége sera fixé A Paris, rue du

de fajence, demeurant a Paris, im- | Mail, 24.

La mise de fonds est fixée a trois

3 mille franes, fournis collectivement
Et madame Madeleine HERRMANN, | par chaque associé.

Pour extrait. (6964%)

DISSOLUTION DE SOCIETE.
D’un jugement du Tribunal de eomi-

cent cinquante-sepl, enregistré,

1l appert :

Que la société formée entre M. An-
Iré-Jules-Félix BEZAULT, chaudron-
er, demeurant a Paris, rue des Vi-

Madame Marie-Caroline PICAUT,
waissier, demeurant a Paris, rue
Et M. Charl-s-Stanislas DIEU, an~
cien négociant, demeurant & Paris,

rue Venddme, 17,
Sous la raison sociale : BEZAULT

numéro,

Ont établi’ entre eux une soeiété
en noin colleetif pour 'exploitation
encommun d’'un fondsde marchand
conflseur, sous la raison sociale B.
DUFRESNE et neveu, pour une du-
rée.de cing-années, a partir du dix-
huit avril-mil huit cent cinquante~
sept ;

vue le siége de la société aété fixé
a Paris, rue Saint-Martin, 69;

Que M. Baptiste Dufresne aurait
seul la signature sociale, mais qu’il
ne pourrait en faire usage que pour
les affaires de la société;

Que chacun de MM. Dufresne ont
apporté i la société son industrie et
ses soins, ef en outre par moitié :

leurs;

fure sociale sont :
HERRMANN;

Pun des associés.
Pour extrait :

Que la raison soeciale et la signa-
FERREIRA et

Que ehacun des associés est auto-
ris¢ a gérer et administrer les affai-
res de la société et faire usage de la
signature sociale, mais il ne pourra
sen servir. que pour les affaires et
dans l'intérét de la société, et ce, a
peine de nullité & I'égard de la so

€ de tous billets souserits, iraites
aceeptées ou engagements pris par

FERREIRA.

nier, enregistré,
It np‘pert b
Que

soute

Pour extrait :

D'un jugement contradictoirement
rendu par le Tribunal de commeree
de la Seine, le vingt-sept mai der-

a société en nom eollectif ef
en commandife par actions, pour la
fabrication des compteurs a gaz,
sous la raison DELASSALLE et DU-
MON; dont le siége est a Paris, rue
de Rivoli, 65, a 6été déclarée dis-

Et que M. Jules Giraud, avocaf,
demeurant & Parig,. houlevard des
Filles-du-Calvaire, 2, a é1é nommd
liquidateur judiciaire,

Jules GIRAUD.

D'an acle sous signatures privées,
fait triple & Paris le vingt-neuf niai

mil huit cent cinquante-sept, enre-
gistré, {
Fntre 10 : MM. Louis-Félix-Eugéne |
DELESPINAY, négociant, demeurant
a baris, rue Grenier-Saint-Lazare,

négociant, demeurantrue Gabrielle,
1, & Montmarire; 3° Frangois-Xavier
COURIERE, aussi négociant, demeu-
rant 4 Paris, rue du Petit-Carreau,
ne 29,

Appert :

é16 formée entre eux pour la fabri-
cation et la vente des l’)ronzgs, de
I'horlogerie, d’objets d’art, literie,

dont s’agit restera situé a Paris, rue

sociale.

de la Paix, 20,

Que cette sociélé a éié constituée
pour quinze années conséculives, a

dils eommanditaires, déterminées
blication de ladile sociélé, faite le
dix-sept mai mil huit eent cinquan-
165 20 Jean-Frangois GROSSE-TETE, | te-sepl. g

nofaire a Paxis !
: huit cent cinquante-sept, enregis-
Qu’une société en nom colleetif a | tré,

demeurani & Paris, rue Saint-Mar-
ameublement ; tin, 69,

demeurant & Paris, mémes rue et

et Gi=, pour Pexploitalion de divers |
brevets d’invention pour essoreuse
et hydro-extrac'eur 4, manége,

A été dissoute a partir du vingt-
sept mai mil huit cent cinquante-
sept, et que M. Alexandre DELA-
CROIX, ayocat, demeurant a Paris,
rue de Rivoli, 81, a é16 nommé 1i-
quidateur de cette sociéls, avee les
pouvoirs les plus étendus, méme
ceux d’arbitre - rapporteur sur les
contestations enire les associés.

Pour extrait :

DELACROIX.

(6965 )~

Suivant acte pagsé devant Me Mei-
gnen cf son collégue, notaires & Pa-
rig, ledit Mc Meignen avant substi-
fué, pour cause d@absence momen-
tanée, M¢ Paul-Charles-Alfred Dela-
palme, aussinotaire a Paris, le vingt-
neuf mai mil huit eent cinquante-
sept, enregistré, le mandataire, sui-
vant procuration en la forme au-
thentique de deux commandifaires,
pour lesquels on g’élait portd fort
dans lacte pasgé devant Me Alfred
Delapalme et son collégue, nolaires
a Paris, le huit mai mil huit eent
cinquante-sept, contenant les sta-
tuts d’'une société en nom eolleetif
el en commandite, établie & Paris,
rue Neuve-de--Mathurins, 48, sous la
raison sociale: QUENEAU et Cie, g
déclaré ratifier purement et simple-
ment ledil acte daps {fout son con-
fenu et approuver notamment le
montant des sommes a fournir en
commandite a ladite sociéié par les

udit acte et indiquées dans la pu-

Pour extrait :
Signé : A. DELAPALME. (6960) —

D'un acte 1'efu par MeChardon,
¢ vingi-huil mai mii

11 appert : X
Que M. Jean-Baptiste DUFRESNE,

Et M. Charles-Paul DUFRESNE ,

i° Le fonds de commerce de eonfi-
seur dont g’agit; 2° le matériel etles
marchandises en magasin quien dé-
pendent; 39 le droit “aux locations
verbales des, lieux ou est exploité
cet établissement;

Enfin, M. Raptiste Dufresne a ap=
porté spéeialement son comple-cou-
rant dans la société. s'élevant a
cent quarante-sept mille neuf eent
quatre franes deux ecentimes;

Et que, de son ¢dté, M. Paul Du-
fresne a apporté aussi son comple-
courant dans ladite société, s'éle-
vant a la somme de cent trente
mille ¢cing eent soixante-sept franes
qualre-vingt-guinze centimes.

Pour exlrait :

Signé : CHARDON. (6951)

Cabinet de M. JUSTIN, rue Monsieur-
le~Prince, 24, fondé depuis frente
ans pour 1a vente des pensionnats
et externats et pour le placement
des professeurs, secrétaires et-ins-
titutrices.

Par acte sous seings privés, fait
double & Paris, le trois juin mil huit
cent cinquanie-sept, enregistré le
cing,

M? Pierre-Victor JUSTIN = FRAN-
(OIS, ancien “ professeur, et mada-~
ine Jeanne-Catherine GARNIER, son
épouse,  demeurant & Paris, rue
Monsieur-le-Prince, 24,

Et M. Auguste BENOIST, ancien
prineipal clérc de notaire, et mada-
me Marie-Pauline MEUNIER, son
épouse, demeurant a Paris, rue
Montmorency, 32,

Se sont associés en nom collectif,
pour dix années entieres et consé-
culives, qui commenceront le quin-
z¢ juin mil huit cent cinquante-
sepl, a I'effet d’exploiter le cabinet
établi par M, et madame Justin~
Frang¢ois.

Le siége soeial est rue Monsieur-
le-Prince, 24. s

La raison sociale est JUSTIN, et la
signalure appartiendra a chaque
associé, qui ne pourra en faire usa-
ge que pour la simmple administra-
tion de la so.iété.

JusTin.  (6954)

Cabinet de M. L.-A. GRAUX, place
plare des Victoires, maison Ter-
naux.

Par acte sous seing privé duvingt-
huif mai mil huit cent cinquan te-
sepl, enregistré le six juin,

M. Frangois-Xavier GARNIER fils,
fabricant ~ de caoutechoue, demeu-~
rant & Paris, rue Quincampoix, 39;

M. Adolphe-Denis ENOUT, em-
ployé dans le commerce, demeurant
a Paris, rue du Cygue, 10,

Et M. Alphonseé LOUY, renfier,
demeurant a Paris, rue de Dunker-
que, 57, 57

Ont formé enlre eux une société
de eommerce en nom collectif pour
Pexploitation d’un fabrique et d’une

-
précédemment exploilée par M. Gar-
nier pére.

Le siége de celte société sera i
Paris, rue Saint-Martin, 296,

Sa durée sera de huit ans et hui
mois comséeulifs, & dater du pre-
mier mai mil huit eent cinquante-
sept.

La raison ef la signature sociales
i%-QIYn * GARNIER fils, ENOUT et

Chaque associé a le droit de gérer
el d’administrer et la signature so-
ciale, mais il n’en pourra faire usa-
ge que dans lintérét et pour les af-
faires de la société, sous peine de
nullité a 'égard des tiers

Pour extraif : 2

L.-A. GRAUX. (6953)

TR

TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS.

Les eréanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites gui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures.

)
Haliiiton,

CONVOCATIONS DFE CREANCIZRS,

Sontinyités a se rendre au Tribunag!
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, Mji. les eréan-
ciers:

NOMINATIONS DX SYNDICS.
Du sieur REMY (Pierre), charcu-
tier, rue ‘de Provence, 75, le 43 juin,
.42 heures 412 (N° 13987 du gr.J;

Du sieur BEAU (Jean), négociant,
entrepreneur d’exploitation de ear-
rieres a Batignolles, rue du Boule-
vard, 22, le 43" juin, & 412 heures 112
(Ne 13989 du gr.);

Du sieur GERVAIS (Pierre), fabri-
cant d'allumettes chimiques & La
Villefte, rue Grande- Communica-
tion, 4, 1e 13 juin, & 12 heures 112 (Ne
13968 du gr.);

Du gieur MAY, ftailleur, rue de
Grenelle-Saint-Honoré, 29, 16 13 juin,
210 heures 412 (N 9575 du gr.).
Pouy assister a P'agsembice dons la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tani sur lo composition de
létat des créanciers présumes que sur
la nomination de nowveaux syndics.
Nota, Les tiers-porteurs deffets
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
rx}pltre au greffe ’leurs adresses, afin
d'éfre econvoqués pour les assem-
blées subséquentes,

AFFIRMATIONS.

De la société LEROY et Cie, faisant
le commerce d’horlogerie, fanbourg
Montmartre, 33, composée de Lero;
(Louis-Henri), demeurant & Belle-
ville, rue des Noyers, 5, et Ducaille
(Jules-Félix-Eugéne), demeurant rue
Gadel, 18, le 13 juin, & 10 heures 12
(N° 13259 du gr.).

Pour édtre proceaé, sous la presi-
dence de M, le juge-commissaire, aux
verification et affirmation de leurs
creances,

NOTA. 11 est nécessaire que les
creanciers convoqués pour les vé-

maison de vente de caoutchouc,

rification et affirmation de leurs

juin, & 9 heures (N° 13805du gr.).

créances remeltent préalablement
leurs titres a MM. les syndies.

CONCORDATS,

Du sieur THEVENOT ( Lonis-Ju-
lien-Cyrille), marchand de bois
Charonne, rue de Montreuil, 152, 1¢
43 juin, a9 heures (Ne 413707 du gr,);

Du sieur DEMOUSSEAUX ( Gus-
tave), charcutier, rue de I'Eglise, 40,
au Gros-Caillou, le 43 juin,a 1 heure
112.(N° 13622 du gr.);

Du sieur DESPLANQUES (Pierre-
Nicolas), épicier & Clichy-la-Garen-
ne, route d’Asniéres, 47, village Le-
vallois, le 13 juin, a 1 heure 112 (No
13373 du gr.);

De la société CHABAULT et MAYEN,
marchands de nouveautés, rue du
Faubourg-Saint-Antoine, 77, com-
posée des sieurs Chabault (Francois),
demeurant au siége social, et Mayen
(Auguste), demeurant rue Tronchet,
31, le43juin, a 3 heures (N° 43013
du gr.);

De dame HUMBLET (Louise Oger,
femme séparée de eorps et de biens
du sieur Jacques-Désire-Joseph , lin-
gere, rue de la Lingerie, 3, a Neuilly,
avenue de Neuilly, 185, le 13 juin, a
12 heures 412 (N° 13807 du gr.);

Du sieur MATHIEU ( Frangois ),
marchand de vins, rue Aumaire, 12,
le 1)3juin, a4 9 heures (Ne 13769 du
gr.);

Du sieur LADURON (Joseph-Tho-
mas), négociant en épicerie, rue Au-
bry-le-Boucher, 27, le 13 juin, & 9
heures (Ne 13841 du gr.).

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Vétat de la faillite et delibe-
rer sur la formation du concordat, ou,
&l y a lieu, Sentendre déclarer en
¢tat d’union, et, dans ce dernier cas,
étre immédiatement consultés tani sur

rendu- par less tyndws,
i]e clore et T'arré

Messieurs les créanci

BOURGOIN (Jean-Félix),

dre le 43 juin; ' 9.h.
Tribunal de eommerce,

mément & Partiele 537
commerce, entendre le

Pexcusabilité du failli.

peuvent prendre au gr
nication des .eompte-et

parfumeur; rue Sai
Bretonnerie, 39, ci-ue

inyités a se rendre le
heures trés précises, al
commerce , salle 'd
des faillites,

entendre “le  ecompte
sera rendu
battre,

et donner leur avi
1ité du failli. v

Nowa, Les eréanciél
du maintien ou du remplacement des | pication des comple
syndics. ;!

NotA. II ne sera admis que les
créanciers reconnus.

Les créanciers ef le failli peuvens
prendre au greffe communicalion
du rapport des gyndics. .

REMISES A HUITAINE.

is, id.
De dame LEBRETON (Catherine| ‘chandde bois, it
Calman, femme 'udicugrelpem ?é- :
arée quant aux biens du sieur), fa- ;
BI ican% d’allametles chimiques 4 Lu géparatlom'

Villette, rue Valenciennes, 8, le 13

Pour re!n'endrc la délibération ou | Demande en sépa
verte sur le concordat proposé par le
failli, Vadmettre, 8l y a lieu, ou pas-
ser a la formation de Uunion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur Uutilité
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