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Nous rappelons & nos abonnés que la sup.

ession du journal est toujours faite dans les
l’aw‘;;';om's qui suivent Pexpiration des abon.
ﬂémeﬂ“'

“Po uf faciliter le service et éviter des retards,
nous Les invilons @ envoyer par avance les re-
nouvellements, soit par un mandat payable
aue sur la poste, soit par les Messageries im-
périales ou génerales, qui recoivent les abon-
3 éme’lts aw priz de A8 francs par trimestre,
sans ancune addition de frais de commission

Jistice cViLE. — Cour mpériale de Paris (2°
' Agent d’affau‘es;'frals.d’hm_ss1er; action ‘en
compéience. — Cour vmpériale de Dijon : Revendica-
tion des foréts de Champagne; 'administration des' Do-

Justick CRIMINELLE. — Cour impériale de Paris
correct.) : Dénonciation calomnieuse; fonctionnaire pu-
blic; “enquéte administrative; preuve du fait: autorité
compétente; question préjudicielle. — Cour d’assises
de la Charente : Infanticide; enfant enterré vivant, —
Cour d’assises des Deux Sévres : Accusation de higamie,
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maines contre M. le comte de Chambord et S. A. R.
)7 1a duchesse de Parme.
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JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (2: ch.).
Présidence de M. Eugéne Lamy.
Audience du 19 mas.

AGElST D’AFFAIRES, — FRAIS D’HUISSIER. — ACTION EN

" PAIEMENT. — COMPETENCE.

Lagent daffaires qui charge un huissier de stgnifier des ac-
 les de Son manistére pour compte de tiers, fait un acte qui
serattache & U'exercice de son’ industrie; en conséquence
ibest justiciable du Tribunal de’ commerce pour le paie-’
ment du solde de compte des coits dactes et avances dus
d Vhuissier, si @’ ail'eurs la question de taxe n’est pas
aqylevefel (4rt. 632 du Code de coinmerce; art. 60 du Code
e procédure civile; art. 9 du décret du 16 février 1807).

Pour circonscrire autorité de cette décision dans la li-

Infé qui l,ui appartient, il est utile de faire remarquer : 1°
(il ne Sag ssait pas d’une demande formée par un offi-
der ministériel contre son client pour raison d’actes faits

7» | 1800 nom, mais commandés au nom de tiers; 2° que la

—

hing
feu-

T,

temande avait pour objet le reliquat de divers
Méids'et non soldés, sans que la taxe du juge fut requise
ar le débiteur,
En fait, M. Jean, huissier, avait été chargé par M. Fou-
Her, agent d’affaires, de faire divers actes de son minis-
e pour-compte de tiers,
cacstrement et levée de jugements. Divers comptes par-
8 avaient 16 faits ot résumés dans un compte arrété le
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et de faire des avances pour
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lag n“)n‘s de L article 60'du Code de procédure et I'a‘ti-
oy X l(?pr_et du 16 février 1807. C’était aux juges civils
g . PeDitude de juridiction et la

—_—.

0 » N 7 S > &

ac“:lSSIOH. En outre, M. Jean se prétendait créancier pour
o S el avances postérieurs, faits dans les mémes condi-
IS, d'une somme de 551 fr. Sur la demande en paie-

ﬁ‘g’épﬂr lui formée devant le Tribunal de commerce de

e, laffaire fut renvoyée devant la chambre des

lfmf'.SiePS qui fixa le reliquat du compte & 1,081 fr. et émit

¥ P : ; .
cows que le débiteur fut condamné avec contrainte par
D8, attendy

b qu’il s’agissait d’avances 4 lui faites en sa
®agent datfaires, pour Pexploitation  de son in-

USlrie,
e %, -
b Foucher, sans requérir la taxe et sans d’ailleurs re-

weuter Tes ‘actes ‘ot dossiers & lui remis et dont il a-

B Iné décharge, opposa Pincompétence du Tribunal
Mmerce, par les motifs qu'il s’agissait de frais de

At

fal'r&,‘ﬁ?d“’ porte le jugement, que Foucher est agent d’af-

que I'instance est relative a des actes dont 1l a chargé

i} 3 i :
méﬁc’e?qur le compie de tiers; qu’il a donc fajt acte de com-
41
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il cond: ‘oucher par corps au paiement
081 7 amne Foucher | ps au p

. Foy S : .

" Eouchgra Interjeté appel de ce jugement aux chefs

e Jolmpetence et de la contrainte par corps. :
U'es Favre, au nom de Pappelant, a contesté la

L P, :
ﬁ'éuag:fegc“ﬂm de la dette, et a soutenu que les Tribu-
liyg . COMMerce n avaient compétence en maticre de

28 pour fes frais’ des instances portées devant eux
Ogrstgmmmgniem. et liquidaient la (:ondum’nutjun;
X US autres frais, et méme pour ceux d exécu-
propres jugements, c’était devant les Tribu-
S que la demande en paiement de frais devait
renvoyée. Il invoquaita cet égard les

},} Civil

; : discipline des offi-
USteriels de Jeur ressort qu’il appartenait de dé-

i,?%teas le,s Questions de taxe et de tarif, et cela dans
E;ﬂe ICls également respectables, mais souvent con-
. ﬁke Pinchop,
%?Eemem
il . : ) Lt
f?"ﬁ’ﬁig dﬂ"e’“‘efs Juges, ni devant la Cour, 1: débiteur
4 (o, :

= Celui des officiers ministériels et celui des par-
> Aunom de I'intimé, a développé le motif
» en faisant d’ailleurs remarquer que ni de-

Mand
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up taxe.

Sy M(;rSUP les conclusions conformes de M. I'avocat-

.&gﬁges_eall’aGOI’ﬁrmé Plememgmla déeision des pre-

:IR urzg; c§"" question, dans le sens de I'incompéten-

g Thum’inel 30Ul 1843; Caen, 10 mai 1843; Lepage,

& SN seps > 85; Carré et Chauveau, 277; Rodul,
> Contraire : Orillard, n° 140, et un arrét
Janvier 1837.)

COUR IMPERIALE DE DIJON.
Présidence de M. Muteau, premier président.
Audience du 27 mai.

REVENDICATION DES FORETS DE CHAMPAGNE, — L’ADMINISTRA-
TION DES DOMAINES CONTRE M. LE COMTE DE CHAMBORD
ET 8. A. R. M™® LA DUCHESSE DE PARME.

Nous avons publié dansla Gazette des Tribunauzr ‘du
31 mai le jugement rendu par le Tribunal de Vassy, et
dont M. le comte de Chambord et S. A R.M=™¢ la duches-
se de Parme sont appelants.

Devant la Cour, M* Berryer; avocat des princes appe-
lants, s’est exprimé en ces termes :

- Messieurs,
. L’émotion que je sens en me présentant & cette barre, les
lmpressions qui se pressent dans mon esprit lorsque je ras-
sqrnblq mes idées sur ce procés me troublent, non pas, mon
Dieu, a cause de Pimportance de ce procés, non pas a cause
de la gravité des questions qui vous sont soumi:es; mais c'est

“que Je ne puis me défendre d’un profond sentiment de tristes-

se quand je contemple la destinée, les infortunes de mon au-
guste client, toujours proscrit, mais confiant toujours .dans
Fimpartialité, dans la justice de la- magistrature francaise, en
venant du fond de son exil, par ma voix, vous demander dans
cetle enceinfe de lui maintenir les droits qui lui ont 6té trans-
mis par son pere et par son aieul.

Etquel acie vient-il défendre? Un acte intervenu entre
Louis XVL et son frere, le comte d’Artois ; Louis XVI qui ve-
nait d’arriver au trone, et dont le nom se confond, dans I’es-
prit de tous, avec I'idée méme de la droiture, de la sincérité
et de la justice. Et cet acte serait un acte spoliateur! Et cet
acte, il aurait été concerté avec son frére au préjudice de
PEtat pour frauder le domaine public! Et on oserait ris-
quer cette accusation lorsque ce débris de fortune qu’on
vient disputer au dernier des Bourbons en est désormais I'u-
nique propriété, le seul bien personnel de ces rois qui depuis
tant de siécles n’ont eu d’autre préoccupation que de créer, de
constituer, de protéger, d’agrandir le dumaine dela couronne,
qui n'est autre que le domaine de I'Etat, qui n’estautre

ue la France elle-méme, commencant par I'humble fief

e I'lle-de-France etallant, sous chaque regne, s'agrandissant
par les acquisitions, par les héritages, par les dots, les acces-
sions de toutes sortes, et qui toutes profitaient non pasau roi,
mais au pays.

Et ces bois mémes, ces foréts de Champagne, que sont-elles?
d’ou viennent-elles? quel est le spoliateur? quel est le spolié ?
Elles ont été la dot de Jeanne de Navarre, apportée par cette
princesse a Philippe-le-Bel, a la fin du treizieme siecle, et qui
furent sous le régne suivant réunis au domaine de la cou-
ronne.

Mais je ne veux pas poursuivre plus loin ces considérations.
Je suis résolu a faire taire, & étouffer en mei mes sentiments
personnels. Je prends, messieurs, I’engagement devant vous
de faire taire tout ce que je sens, tout e qui agite mon ame,
quand je songe a la dignité et & ’honneur de mon pays. Je ne
veux pas oublier que je suis dans une enceinte judiciaire, ¢t
qu’il ne s'agit ici que d’un-débat judiciaire ; aussi bien tout
autre langage que celui de V’avocat pourrait nuire & la dignité
méme de celui qui vient revendiquer ici les droits qu’il tient
de la loi, et réclamer simplement un acte de justice.

J’entre donc: brusquement dans. les faits de la cause. Ces
faits, ils vous ont déja été signalés dans les Mémoires nom-
breux qui ont passé sous vos yeux, et que vous n’aurez pas
manqué de lire, vous préparant au grand acte de justice et
d’indépendance que vous allez rendre. Encore bien que ces
faits vous soient-connus, je ne puis me dispenser de les remet-
tre sous vos yeux. Il importe d’ailleurs a ma cause de vous
les rapgeler dans leur suite, de vous en montrer I’enchaine-
ment; vous serez ainsi“conduits a apprécier en fait aussi bien
qu’en droit le procés qui vous est soumis.

Me Berryer expose et développe dans tous leurs détails les
faits que nous avons fait copnaitre dans notre avant-dernier
numéro; nous regrettons que le défaut d’espace nous oblige
a ne metire sous les yeux des lecteurs qu’une partie de ces dé-
veloppements.

Aprés avoir fait ’historique de la procédure & laquelle a
donné lieu la revendicatiou de I’administration des dowmaines,
Me Berryer continue ainsi :

En développant devant vous les faits de cette cause avec
autant de précision et de netteté possible, en m’effor¢ant de
ne rien omettre ou d’omettre le moins possible, j’ai vculu
vous mettire a méme de bien apprécier a la fois et les faits et
le droit; mais ce qui m’a surtout préoccupé, ce qui domine
pour moi ce débat, c’est la question de moralité, non pas en
ce qui concerne Iadministration des domaines, mais en tout
ce qui se rapporte a I’acte méme d’échange dont la révocation
vous est demandée. :

Vous savez quel était le fond de la doctrine de nos vieux ju-
risconsultes : le domaine de I’Etat était inaliénable. L’échan-
ge, contrat souvent utile aux deux parties, était réputé irré-
vocable, & moins que les mtéréts du prince ou ceux de la ré-
publique, comme dit Chopin, n’aient souffert une lésion énor-
me ou que I’évaluation des domaines échangés ait é1é entachée
de fraude. Or, je crois avoir suffisamment établi devant vous la
moralité de I’acte intervenu en 1776 entre Louis XVI et le
comte d’Artois; et qui donc en a jamais douté? Y’en appelle a
ce sentiment profond, fier, généreux de la nation fx:an(;alse,
qui est le méme dans tous les temps et qui, malgré les ex-
ces, les passions, les déhordements des partis, se retrouve
toujours au fond de notre race nationale, a ce sentiment qui
vibre aus vos ceeurs, a cet inaltérable fonds d'honnear et de
dignité qui nous anime tous; aussi, quand je vous demandais
comment la nation eat accueilli une demande en révocation de
I'échauge, alors que la France sortait glorieuse de la luite ou
elle élait enirée avec les canons fundus a Ruelle, je faisais un
appel que vous. avez compris. : : ;

La moralité de cetie cause! Mais je crois ’avoir fait ressor-
tir encore quand je vous ai parlé de cette commission nommée
précisément pour rechercher si la valeur des biens dounes en
echange n’excédait pas la valeur des biens abandonnés.

£t d'ailleurs, la valeur d’un bien ne saurait éire toujours
appréciée matériellement; 1l y a, qui le coutesiera? a coté de
la valeur positive, une valeur que jappellerai idéale, de sen-
timent ou de goat. Croyez-vous que quand on échangedeux im-
meubles on ne doive pas faire eatrer en balance la valear d’u-
tilité, comme aussi une certaine valeur de luxe, d’art, de gran-
deur, d’intelligence nationale? Kstce que Lutilité publique
’entre pas en considération, quand il s'agit de | Etat? Or, les
forges de Ruel'e, vous le savez, offraient alors d u_mpprecu’;bles
avantages pour I’Etat; ¢t ceries, quand, la commission d’éva-
luatiou déclarait que les fonderies de ’Angoumois et du Péri-
gord valaient les foréts de Lhampagne, la commission, se pro-
nongant sur le vu des rapports d’estimation, ne faisait pas un
acte de complaisunce, un acte de courlisan en faveur d’un
prince, car elle ne se prononga qu’a la suite de longues et dif-
ticiles investigations de son conseiller (,ielegue. i

La moralité du proces! mais elle résulte encore du snlence‘a
gardé en 1820 par I'administration des domaines. Co:nmgnt.
le domaine dressant un état, dont Barbé-Marbois disait : « Ceux

Padministration, dis-je, dressant cet état et n’y faisant pas fi-
gurer les foréts de Champagne, disait assez clairement qu’elle
1ie croyait pas avoir de droit & exercer d’action, et cela parce
qu’elle était convaincue des avantages que I’Etat avait tirés des
biens dont il jouissait depuis 1774.

_'Gest surtout comme honnéte homme que je parle ici : c’est,
il est vrai, notre loi de tous les jours; mais dans cette cause,
plus ‘encore'que dans toute” autre, je me reprocherais de pro-
duire un moyen évasif ou bien de faire appel & votre pitié, &
votre commisération ; ¢’est que je sais trop que je serais im:
médiatement désavoué ‘par mon auguste client.;C’est en son
nom, c'est avec'ses sentiments que je vous parle ici et que je
vais aborder la discussion.

Cette discussion ne consistera pas a reproduire devant vous
tous'les articles du jugement que nous venons devous lire;
seulement il'y & une remarque qui' m’a frappé; c’est que j’ai vu
comme le combat de deux opinions, comme la lutte de deux
avis;on y sent I'influence et la rédaction de celui qui dicte et
de celui qui se soumet. Ainsi on y reconnait que les évalua-
tions ont été faites; mais vient la’ restriction. On ajoute que
ces évaluations ‘ne sont pas complétes; le contrat d’échange
n’est pas conforme & I’édit de 1711, est-il dit ailleurs ; en'le
suivant pas & ‘pas, ony trouverait toutes les raisons que
nous faisons valoir a I'appui de notre appel.

Je ne suivrai pas l'ordre legique du jugement ; je veux, au
confraire, Jle renverser, non- pour compliquer la discussion,
Inais pouly apporter plus d’ordre'qu’il 1’y en‘aurait si je sui-
vais 'ordre adopté par les premiers juges.

Je veux résumer les difficultés de ce débat en propositions
simples et concises.

On a dit que si les domaines avaient aliéné partie des biens
regus en contre-échange, ¢'était la un point indifférent au pro-
ces ; c’est du moins ce que je vois développé dans le mémoire
qui 'm’a ét¢ distribué dimanche dernier et qui n’a pas moins de
198 pages.

Eh bien! examinons ce premier point, décisif au procés.
Est-il vrai que tout échange fait soit par des rarticuliers, soit
par I'Etat, ne puisse étre résilié, révoqué qu’autant que cha-
cune des pariies peut étre remise en possession des biens par
elle abandonnés en échange? Nest-il pas, au contraire, de
principe fondamental que 8'il y a impossibilité pour "une des
parties de restituer en nature les immeubles recus en échange,
I'action en révocation, en rescision, devient dés lors impossi-
ble ? Nous disons, nous, que ¢’est 1 un principe absolu.

Cette fin de non-recevoir établie, nous arrivons 4 la deuxié-
me hypothese.

Est 1l vrai que cette impossibilité de restitution ol se trouve
placé I'échangiste ne puisse avoir d’effet qu’aulant que les éva-
luations ont été faites? Ou bien que si I’échangiste a aliéné
les immeubles recus, il ne puisse y avoir lieu qu’a la fixation
d’un droit de soulte ?

J’examinerai donc d’abord ¢'il est établi que d s évaluations
ont été faites, si au moins'il y a a cet égard des présomptions
graves, précises, concordantes sur les chiffres de ces évalua-
tions, et si, au cas oll vous remverriez le domaine 3 se pour-
voir en réclamation de soulte, il y aurait dans la cause des
éléments qui permissent de statuer sur le quantum de la
soulte.

Et d’abord I'Etat a-t-il aliéné ? et ne s’est-il pas interdit par
la toute action en révocation ? On a dit dans le mémoire que
c’était la de notre part une proposition nouvelle, qu’en pre-
miére instance nous n'avions pas eu la pensée de ce que nous
voulons aujourd’hui faire admettre par la Cour. C’est 13 une
erreur de I'auteur du mémoire. Dés que nous avons su qu’on
voulait revenir sur un contrat d’échange qui remonte & plus
de quatre-vingts ans, notre premiére pensée a été de répondre :
Mais votre action est impossible , car vous n’étes plus en me-
sure aujourd’hui de restituer ce que vous avez regu en contre -
échange. Il y a 13, en effet, une fin de non-recevoir absolue,
tirée de l'essence, de la nature méme du contrat d’échange.
Qu’est-ce en effet, en droit. qu'un échange ? c’est une substi-
tution, ¢’est mulatio rei pro re ou échange ; un tableaw pour
un qutre tableaw, immeuble pour un autre immeuble ; et re-
marquez bien qu’il ne s’agit pas de rendre un équivalent, ¢’est
Pimmeuble cédé qu’il faut restituer, car les immeubles se ré-
solvent de la manitre qu’ils ont été formés.

Mais, nous dit-on, il ne s’agit pas de droit commun, mais
d’un droit spécial, du droit domanial. Qu’est-ce donc, je vous
prie, que le droit domanial ? Quelle différence, s'il vous plait,
établissez-vous entre le drdit domanial ‘et ce que nous appe-
lons modestement le droit commun, et ce que j’appellerai vo-
lontiers le droit supériear ? Mais c’est la collection des lois
concernant les biens domaniaux ! D’accord ; mais ce droit do-
manial, vous en conviendrez, ne change pas la nature des con-
trats, il peut introduire des garanties particalieres pour cer-
tains cas, mais il releve des principes fondamentaux du droit.
Ce qui est vrai en matiere d’échange, d’immeubles ordinaires,
ne cesse pas d’étre vrai s'il s’agit d’échanger des biens doma-
niaux Si maintenant le contrat d’échange domanial est muet
ou obscur en certaines parties, n’est-ce pas au droit commun
que vous recourrez pour l'interprétation ? Ceci est incontesta-
ble ; et c’est la une théorie sur laquelle J’aurais honte d’insis-
ter plus longtemps ; clest d’ailleurs la doctrine développée
dans tous nos auteurs : voyez Loiseau, du Déguerpissement;
Bourgeois, du Droit commun. La canséquence a en lirer, c’est

les parties peuvent étre remises au méme et semblable éiat
ot elles étaient avant le contrat : Restitutio ita facienda, wt
wnus quisque jus suum integrum recipiat.

de confirmation, il suffit qu’il y ait eu exécution volontaire ;
cette exécutio volontaire enporte- la renonciation aux moyens
de nullité. Un cohéritier ne peut étre amis a protester con-
tre le contrat par lequel il a aliené sa part héréditaire ; il est
non recevable dans I’action en rescision de pactage.

Ou voyez-vous donc que les lois domaniales aient altéré ces
principes ? Tous les auteurs sout d’accord sur ces principes,
et ce qui est au-dessus des auteurs, la loi proclame ’irrevo-
cabilité des échanges a moins de lésion énorme, et encore,
lorsque la fraude, la lésion sout démontrédes, il est statué que
I’échangiste n: fera prononcer la résiliation qu’en offrant de
rendre les biens qu’il a |lui méme recus en échange. 1l n'est
pas un exemple de révocation non swivi de restitutiou.

En 1790, un droit nouveau est proclamé. Le domaine pu-
blic peut étre aliéné, mais le principe du droit commun sub-
siste dans toute sa force.

L’article 21 de la loi nouvelle dit formellement :

« L'échangiste dont le contrat sera révoqué sera au méme
instant remis en possession réelle et naturelle de I'objet par
luicédé en contre-échange, sauf les indemnités respectives qui
pourraient étre dues. »

Ainsi en décide cette Assemblée Constituante, qui a eu de
grandes ardeurs politiques parce qu’elle avait concu de gran-
des espérances ; mais, composée en définitive d’hommes eclai-
rés, connaissant a fond notre droit et notre histoire nationale,
elle a su respecter loutes les idees saines, tous les principes
salutaires ; ils n’ent donc pas admis de révocation possible
sans la réintégration immédiate de I'échangiste dans ses biens,
consacrant aiusi tout notre ancien droit par le premier arti-
cle de notre droit nouveau.

) Cette loi de 1740 a-t-elle ét6 modifiée dans son principe P

Oui, elle a recu, dans des jours de violence et de colére, une
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b
se place évid-mment en dehors du droit ; elle veut que I'Etat
se mette immédiatement en possession de tous les domaines
possédés par des particuliers. La régie s'empara des biens que
les échangistes avaient recus de I'ktat, sans leur rendre ceux
qu’ils avaient donnés en contre-échange. ¢

Quand on arrive & de pareilles monstruosités, elles soule-
vent une felle réprobation que Piniguité ne peut durer long-
temps ; la Convention revint elle-méme sur cette spoliation :
elle rendit, a la date du 22 frimaire an IIl, une loi qui sus-
pendit I’exécution de celle du 40 frimaire an 11, rendant ainsi
du moins hommage aux pringipes. :

Plus tard sonna I'heure de la réparation. Le 7 nivose an VII
intervint une loi qui dispose que « les échangistes dépossédés
par la loi du 10 frimaire an Il sans avoir été rétablis dans la
Jouissance " des objets’ cédés en échange par eux ou lears au-
teurs seront réintégrés sur-le-champ par “les administrations
centrales dans la possession des biens dont ils ont été dépouil-
Iés, sans préjudice des droits de la nation et de ceux des
échangistes, qui les feront valoir ainsi qu’il appa{'nendra.n»
Les choses étaient qualifiées la comme elles méritaient de I'e-
tre : déposséder un échangiste sans lui rendre les ob}e,ts par
lui cédés enéchange, c’est le dépouiller ; il nly a pas d’autre
mot pour exprimer un pareil acte. :

Intervient enfin la loi de I’an VII; on I'a appelée une loi de
conciliation ; ¢’est une loi financiere, une loi d’expédients; on
voulait procurer au Trésor des ressources en especes; ¢'était le
temps ou la rente 3 pour 100: était cotee 7 fr. 50 ¢. Cette loi
pronongait la révocation conire les, échangistes; mais prenez
garde que ce n'était pas la révocation quelle entendait obte-
nir; ce qu'elle vonlait, c¢’était vendre I'irrévocabilité. Ce n’é-
tait qu’aux détenteurs dont le titre était révoqué que la loi di-
sait : « Si vous voulez consolider votre position, payez le quart,
sinon je ferai vendre. » Le quart de la valeur devait étre ac-
quitté entre les mains du receveur des domaines nationaux, un
tiers en numeéraire, d-ux tiers en cédules payables en numé-
raire. Du reste, on ne trouve dans cette loi aucune dérogation
au principe de la loi de 1790 qui oblige I’échangiste a resti-
tuer, car on ne réunit pas les domaines échanges.

Ainsi donc, eu parcourant toute la législation dans ses pha-
ses diverses, nous ne rencontrons nulle dérogation au princi-
pe de la restitution en nature des domaines échangés; dans
tous les actes législatifs nous trouvons, au contraire, la confir-
mation de ce principe, qui va étre formellement, expressément
consacré de nouveau par la loi de 1816-1818.

La restitution des biens non vendus: des émigrés venait d'é~
tre ordonnée ; malis, relativement aux biens engagés, cette res~
titution rencontrait un obstacle résultant de la lot de ’an VII,
qui n’admettait pas les engagistes des biens de plus de 150 hee-
tares & faire la soumission du quart, et de la loi de I'an XII,
qui réservait & 'Etat les biens de cetie contenance. La loi de
1816 rapporte ces dispositions antérieures; mais comme elle
ne parlait que des engagistes,on jugea convenable de proposer
aux chambres une autre loi pour appliquer formellement aux
échangistes la loi de 1816 relative aux échangistes. On présen-
ta donc un projet de loi qui déclara les dispositions de la loi
de 1816 ¢ommunes aux échangistes de- foréts de plus de 150

| heciares dont les échanges n’étaient pas consommeés avani

1789.

Les rédacteurs du projet proposérent une auntre disposition,
qui se trouve le principal moyen de décision de la contesta-
tion actuelle.

Voici cetie disposition :

« Néanmoins, les échangistes pour lesquels il a éé fait des
évaluations conformément a I’édit de 1711, quolque non sui-

| vies de 'enregistrement des letires de ratification, ne” seront

tenus, pour &tre maintenus dans leur possession, que de payer
la soulte résultant des évaluations. »

Pour expliquer cet amendement, M. Favar{ de Langlade
commenca par faire remarquer que les évaluations non suivies
de lettres de ratification enregisirées dans les Cours ne suf-
fisaient pas pour qué ’échange fut consommé; puis il ajouta :

« Mais la rigueur de ce principe ne saurait étre opposée a
Péchangiste dont les biens par lui donnés en contre-échange
ont été aliénés. Si le contrat passé entre 'Etat et 1'dchangiste
n’est pas consommé, I’Etat peut sans doute en demander la
résolution ; mais la premiére condition qu’il doit remplir est
de rendre ce qu'il a recu; il faut qu'il remette I'’échangiste a-
vec lequel il a contracté dans la méme position qu’il était a-
vant les évaluations. S'il est dans impossibilité de le faire a
cause de la vente des biens par lui regus en contre échange,
alors I’échangiste ne pouvant plus reprendre sa chose, il en
résulte pour lui une espece de ratification qui doit faire con-
sidérer le contrat comme consommé, » Il est donc de toute
justice que dans ce cas ’échangiste pour lequel il a étéfait des
évaluations conformes & 1’édit de 1711 soit maintenu daus sa
possession, en payant la soulte qu’il peut devoir d’apres ses
évaluations. »

A la chambre des pairs, ce fut M. Siméon qui fut chargé
de faire le rapport, et je m’étonne que, dans le Mémoire de
nos adversaires, cette mémorable discussion n’ait pas trouve

place. 3 ; :
Voici les passages que je releve dans son discours:

que le contrat d’échange ne peut étre révoqué qu’autant que |

« La rescision devient impossible, dit-il, parce que les par-
ties ne peuvent plus étre remises au méme etat. :

« La restitution n’est pas admissible au profit de la partie
fui, par son fait, s’est mise hors d’état de rendre ce qu’elle

: . g e | avait regu. 1l y a une grande différence eutre I’engagement et
Que dit au surplus Vart. 338 ? Qu’a défaut de ratification ou | ? y g

I'echange. L'engagiste n'a donné que de 'argent et des rede-
vances. En le remboursant, en le tenant quitte des redevauces,
il est indemnisé. Mais il n’y a pas d’indemnité pour celui a
qui on ote les biens sans luirendre ceux qu’il avait donnés en

| contre-échange. Il n’est pas égal d'éir: propriétaire, capila-

liste ou reptier. Lorsqu’on fait un échange, on ne se defait pas
de sa propriété pour de 'argent, mais pour une autre proprieié,
et méme pour telle propriélé 4 sa convenance; il en estbeau-
coup gu’on naurait pas acceptées. Si donc on ne pe}ltkrend're
les biens dounés en contre-échange, I'échangiste doit étre ir-
révocablement déclaré propriétaire. 1l n’y a pas de consomma-
tion plus réelle, plus certaine de I'échange que l'aliénation
faite par I'Elat du dowmaine qu’il a regu. E

« Si I’é:hangiste qu’on ne peut réinvestir n’est pas proprie-
taire incommutable de ce qu’on lui a donné, le gouvernement
et son acquéreur ne le sont pas non plus des objets contre-
échangés. 3

« Si les ventes de ces objets sont irrévocables, l'échange
'est aussi. :

« Le méme contrat ne peut pas avoir pour une partie un
effet quil n’a pas pour l'autre. Il ne peut pas donuer a celle-
ci un_droit irrévocable, translatif de propriété, et a celle-la un
titre seulement précaire. :

« L’aliénation irrévocable des biens contre-échangés a donc
« donné a I"échange un caractére irrévocable par une raison
« nécessaire de reciprocité. »

Vous lirez, messieurs, ce discours en entier ; vous y trouve-
rez les principes les plus certains sur la matiere, et partout
cette conviction, cette vérité qu’il ne saurait y avoir lieu d’or-
douner la rescision quand un des échangistes n’est pas en
mesure de restituer.

La question de droit est donc résolue. Da moment o I’Etat

\ a vendu, il n'y a pas de révocation possible, 'échange est in-
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commutable. Que reste-t-il donc? Une question de fait, L'Etat
a-t-il aliéné? Nest-il pas méme dans Vintention de ne pas
vestituer ? Ne demande-t-il pas la révocation de l'échange
sans offriv de restitution?

Je vous apporte ici des actes incontestables et qui
véritables aliénations.

A toutes ces preuves, des documents plus positifs peut-étre
encore sont arrivés & notre.connaissance. (e n'est pas sans
difficnltés que nous nous somimes procuré ces « états des titres
et des papiers du comte d'Arlois » ; ¢est sans date certaine,
sans signature; cela « a éts coté je ne sais pas oll, mais
enfin, en le rapprochant de titres certains, on arrive i ne
pouvoir douter de son authenticité. » Voici ce que je lis sur
cet élat :

« Carton n° 20, cote 618, — Trente-neufl pieces, titre d'é-
change entre le voi et Mgr le comte d'Artois.

« Garton n° 21, cote 616. — Renscignements sur les forges
de Ruelle.

« Carton n° 23, cote 618. — Pieces et proets-verhaux sur
les foréts de Champagne. »

sont de

Si maintenant on rapproche cet état d’une piece authenti-
que, celle-ci, d’un recolement général, fait le 21 prairial an
X1, qu’y trouve-t-on ? Préeisément Pindication précieuse qu’en
effet les pitces relatives aux biens de Ruelle et aux foréts de
Champague avaient 616 cotées sous les numéros 613, 616, 618;
mais ot sont. ces pisces ? Elles doivent étre aux archives de la
couronne. Nous nous sommes adressé & Parchiviste, et voici la
lettre que nous en avons regue:

« J'ai lo regret de vous anuoncer que les recherches faites
avec le plus grand soin dans les archives de la coaronne ont
é16 infructueuses. Il existe cependant un inventaire descriptif
des picces et titres relatifs aux ancieus domaines de Monsieur,
comte d’Artois. Le carton 14, cote 616 et suivantes, porte pour
titre : « Proces-verbaux d'évaluation des forges de Ruelle, du
« domaine de Forge-Neuve et des bois et foréts de Champa-
« gne. » Mais, par Ueffet d’due’ circonstance dont la cause
w’est inconnue, les piéces mentionnées n’ont pas été trouvées
dans le carton désigné. »

Plus tard, le méme archiviste nous délivra un extrait ainsi
concu du répertoire qu'il avait entre les mains en ce qui con-
cerne les pieces respectivement échangées :

« Extrait du répertoire général des archives de la cou-
ronne.

« Maison de Monsieur, comte d’Artois.

« Cote 615.—Titres ’échange entre le roi et Monsieur, comte
d’Artois, des forges de Ruelle et du domaine de Forge-Neuve
contre les foréts de Saint-Dizier, Sainte-Menehould et Vassy.

« Cote 616.—Proces-verbal d’évaluation des forges de Ruelle,
du domzine de Forge-Neuve et des fordts de Ghampague.

« Cote 617.—Renseignements sur 'es forges de Ruelle el du
domaine de Forge-Neuve.

« Cote 618.—Froces-verbaux d’évaluation des bois et foréts
de Champague. :

« Cote 618 bis.—Etats de recettes et dépenses sur la vente
des bois en Champaguoe, arrdtés au conseil du prince.

« Pour extrait, certifié conforme a Voriginal déposé aux ar-
chives de la couronne,

« Larchiviste de la couronme. »

Ainsi, ily a‘aux azchives dela couronne un carlon quiporte
en intitulé : « Pitees et titres d’échange entre le roi et Mon-
sieur, comte d’Avtois, » et le carton est vide. Le répertoire gé-
néral nous ¢ nficingsgue ces pitces el titres ont existé. Nous
nous sommes done femis & leur recherche.

Des archives de la couronne, nous sommes allés aux archi-
ves du royaume, car, on le sait, déja les ministeres étaient
pour nous  inabordables. Proscrits, séquesirés, nous voyons
nos papiers passer dans les administrations publiques, et cel-
les-ci nous contester notre qualité 4 les reveudiquer ou meme
a en avoir communication.

Aux archives du royaume, nous trouvons aussi la mention
ol Pexistence des titres, et de plus cette simple note @ « La
vatification des échanges n’est pas au dossier.. »

Non, la ratitication n'est pas au dossier; mais les évalua-
tions, elies y Gtaient bien, c'est incontestable. N est-il pas con-
stant, pour tout homme consciencienx, en présence de ces do-
cuments, que les évaluations ont été faites et que les picces
autheniiques qui-leés constatent ont été entre les mains des
agents de I'Eiat, et que depuis elles ont ¢té perdues, pour
nous du moins. Ce Wesl que parut cas de force majeure dont
nous somines irresponsables.

{l y a plus, il a é1é jugé, en présence méme du domaine,
que. les ¢valuations ont existé. Ce fut en 1817, sur la demande
formée. par Mie de Montalembert conire Mgr le comte d’Ar-
10is.

Al de

b Vontalembert, & Lappui de sa denande en resci-
sion, invoguait les ésaluations; or les évaluations ¢étaient
les: yeux du Tribunal, et nous lisons dans le juge-

¢ suivant process
uin 4777; le produil Ge s de Ruelle, dans
ns Pélat ou el taient lors de 1é-
nde la foret de Bracunme, fut

Ainsl; enprésence des représentants de I'itat, il fut reconnu
quil y avait eu des évaluations 1égulitres. “Aussi ne nous
Gtotinons pas de'voir les premiers juges déclarer dans le ju-
gement dont estappel

« Qulen présescerdel ces nombrenx documents, procédant
de sources diverses; dont quelques-unes sont éminemment
respectables, il est dprpossible de ne pas reconnaiirg quil a
616 procédé a ces évaluations, que ce point de fait est établi
jnsqu’a la derniére évidence. »

Mais depuis ce jugement, un document authentique est ar-
{ en 10s mains; cest un extrait détivré en l'a X parle
¢laire général de la préfectuve (eton sa L g il y avait ala
{ure un bure:u des domaines) d’un procts-verbal pour
Pestimation des forges de Ruelle.
Llexpédition de cet extrait a été delivrée par Phuissier de
la Cour des comptes. 11 est probable qu'en 1817 't de Mon-
talembert produisit 'expédition authentique dn document dé-
jivré par Phuissier Ris. O est maintenant Poviginal? 11 est
corti de la préfecture, il w'a div en sortir gque pour aller aux
archives dudomaine.
%:Eh hien! nous trouvens la encore la_prevve qu’il fut fait
une évaluation compléte pour Ruelle el Forge-Neuve; le+ re-
venu de 75,542 livres 'y trouve encore indiqué, et certes voila
ane base bicn exacie; il ne reste plus qu’a ¢-pitaliser ce reve-
pu an denier vingt pour avoir la valeur du fond-

Yoila of nousen sommes arrivés; voila les preuves q
avon Maintenant, ou sont nos 'itres? Est=

1€ Nous

mig ;équestré que vous pouvez adre
question !
Rajpelez-vo ! M. de Verdun au ministre des

tre de
finac lorsqu'en 1814 celt

d’evali

a
luation s buis de Cham
la plus grawde partie d
aneie le conite
ce qui a vcha i cetie dispersion qu’une copie sut papies
libre du pr

yous adresser. »

Nous résentons cetle copie sur papier libre. (e n'est
pas authéntique, mais ce document’ n'en est pas moins une
buse ¢ortaine que la Cour, si elle avait @ statuer sur le quan-
tieme fa roulte, n’heésiterait/pas a consulter, car elle sait
que « 68 SOt siceres.

Al t disormais chose bien prouvée : les évaluations

ont eu liea, mais elles n’ont pas été sausfaisantes, elles 1'on
pus ¢ie campleies il ne nous reste plus qu’a nous entendre
sur ce .‘l')lm‘ 3

Voyous, que voulait dong ’édit de 41711 ? Lisons ¢

« Art. 1€, A Vavenir, lorsqu’il s'agira de faire Vestimalior

ou ¢valuation d’aucun de nos dom ines, soil de ceux gui seront
(£ aux  princes de potre matson, ou qui se-

our

P

)
1i-ci‘demandait les procés-verbaux

i. de Verdun, le proces-verbal d'éva-
agne. La révolution ayant digper: ¢
s titres et papiers de Vadministration
» d’Artols, e n'avais pu trouver dans

oces-verhul, et qui n'étail pas un titre légal; je me
suis enfin procuré Pexpédition reguliere que yai Phonueur de

ic-

« Art. 3. Voulons que tous les procés-verbaux d’évaluation
qni seront dressés par 10os commissaires soient rapportés en
notre conseil poury étre examinés et étre par nous ordonné
ce qu'il appartiendra ; et en cas que nous jugions a propos de
les confirmer, nous en ferons expédier nos letires patentes, et
que nous ferons enregistrer en notre chambre des comptes. »

Voyons maintenant de quoi nous a dispensés la loi do 1818:

« Quand I'Etat aura vendu ou aliéné une partie des hiens
reus en échange, ’échangiste auquel la restitution en pature
ne pourra étre faite sera dispensé de produire des letires de
ratification. »

Or, quellss sont les formalités qui ont été accomplies ? vous

lo savez: des commissaires ont 6t nommés dans le sein de la

Cour des comptes; la commission a rendu un premier juge-

ment; ellea delégué un commissaire qui s'est rendu sur les

lieux, et ce commissaire, aprés de longues et difficiles opéra-

tions, a fait un rapport sur les évaluations auxquelles il avait

procédé. Oui, maisil fallait encore, dites-vous, rapporter les

procés-verbaux d’évaluation du conseil du roi pour étre or-

donné ce qu’il appartiendra, en d'autres termes, 1 G obenir

une ratification.

Mais C'est précisément de cette ratification que la loi de 1818

nous di-pense, et cela parce que vous avez vendu une partie.
des biens que vous avez recus en contre-échange.

Les procos-verbaux d’évaluation ont été, le 12 aotit 1777 et
le 10 janvier 1778, remis & la Cour des comptes.

En résumé, la seule demande que la loi de 1818 permetle
aujourd’hui & 'administration des domaines est une demande
en paiement de soulte. Il est évident que les magistrats ont
dans les senls documenis qu’il nous est possible de produire
des bases suffisantes pour fixer le chiffre de cette soulte, ce qui
serait 'objet d’un autre débat.
Tel est le procesen fait et en droit. [l n’y a pas lieu a des
subtilités en présence du grand principe qui nous éclaire dans
cette cause. Ce grand principe, c'est celui qua consacré la Cour
de cassation en déclarant tout contrat d’échange incommuta-
ble quand la restitution en nature. est devenue 1mpossible. La
loi de 1818 est claire, simple; elle veut qu'il ne puisse y avoir
lieu qu’a la prestation d’une soulte lorsque les évaluations ont
eu liew, parce que ces évaluations deviennent alors le point de
départ pour fiser le chiffre de la soulte que - peut devoir 1'é-
changiste.

Voila la loi ; voila les principes vrais, sans préoccupation,
sans faiblesse; appliquez-les pour ’honveur des principes,
pour ’honneur de la magistrature francaise! honneur qui m’est
si cher, comme me le sont toutes les gloires de mon pays. De-
puis cinquante ans, inessieurs, que Jappartiens au barreau,
auquel m’attachent tant d’honorables traditions et les liens
d’une si précieuse confraternité, son honneur m’est cher; ce-
lui de notre magistrature ne me Pest pas moins; je n'ai cessé
d‘z}voir confiance dans la dignité de la magistrature; ¢h bien !
aujourd’hui je vous demande un acte d’impartialité” conscien-
cieux, un acte conforme aux grands principes qui régissent la
matitre. Montrez 4 'exilé, au proscrif, que tous les nobles sen-
timents, celui de la justice, de la foi due aux contrals, du res-
pect dii & la propriété des absents sont restes vigoureux dans
nos coeurs, que nous avons fidelement gardé ce précieux dépot
de gloire et de dignité nationale, que rien de tout cela’ n’a
failli ; qu'il regoive le bénéfice de votre sagesse, et que du fond
de son exi' il apprenne que dans cette France, sur cetle terre
que ses aieux oul gouvernée et d’ou les révolutions 1'ont ban-
ni, il y a encore indépeudance dans la magisirature el justice
pour le proscrit.

1’audience est levée et renvoyée au lendemain, pour la
plaidoirie de M Chaix-d’Est-Ange, avocat du Domaine.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).

ciaire eat constaté, & son tour, la fausseté des mémes
faits.

de Troyes rendit, le 12 mal

par le Tribunal & procéder 18 L
calomnieuse jusqu'a ce que la lettre en date du 24 mars 1857,

Sur ces diverses exceptions, le Tribunal corrgctionnel
i 1857, le jugement suivant :

o« En ce qui touche la demande tendant @ ce qu il soit sursis
sur la poursuite en dénonciation

par laquelle M. le ministre de l'intérieur pn}raic annoncé a M.
le préfet de I'Aube avoir statué sur Je mérite de la dénoncia-
tion, soit communiquée aux parties, ou déposée sur le bureau
du Tribunal. : ;

«Attendu que si, avant qu'il soit donné suite devant les Tri-
bunaux correctionnels & une poursuite en déunonciation caloni-
nieuse, il est nécessaire qu'il ait 616 statué par 'antorité com-
pétente sur la fausseté des faits dénoncés, il n'est point indis-
pensable, pour la validité d’une pareille décision, qu'elle soit
produite dans une forme spéciale ou sacramentelle ; :

« Que 'énoncé, dans une lettre adressce par le préfet du
département au procureur impérial, de 1a décision émanée du
ministre de lintérieur, est suffisant, lorsque surtout un ex-
trait textuel de cette décision y est rapporté;

« Que,dans Vespice sctuelle, une lettre adressée par M. le
préfet de ’Aube, en date du13 avril 1857, & M. le procureur
impérial, contient le passage suivant :

« Les résultats de cette enquéte furent transmis a M. le mi-

nistre de Vintérieur, le 27 février dernier, et par une dépéche
en date du 14 mars suivant, Son Excellence m’a notifié la dé-
cision suivante :
« Je reconnais comme vous, M. le préfet, que les griefs al-
légués par les plaignants sont mal fondés; aucun reproche
« ne peut étre fait a M. Trouvé, qui administre avec intelli-
gence et dévouement, »

« Qu'il en résulte suffisamment que M. le ministre, apres
information préalable, a reconnu fausses et mal fondées les
dénonciations dirigées par les inculpés contre Trouvé;

« Rejette I'exception ;

« Sur la demande de production de l'enquéte qui a servi de
base @ cette décision :

« Attendu que P'enquéte diligentée par M. le préfet de 'Au-
be, d’aprés les instructions de M. le ministre de l'intérieur,
est une picee qui appartient essentiellement a 1'administration
supérieure, laquelle conserve incontestablement le droit d’en
faire Pusage qu'elle jugera convevable , notamment d’en don-
ner ou refuser communication aux parties ;

« Que cette enquéte n'a point été produite et n’est point de-
venue une pitce du proces; que la communication officieuse
qui en a pu étre faite au ministére public ne donne point au
Tribunal le droit d’en disposer ;

« Dit qu’il 0’y a lieu de faire droit sur cette production ;

« Sur I'exception tirée de ce que les faits dénoncés élant de

nature,au moins pour partie, & constituer des délits de la com-
pétence des Tribunaux de répression, la décision de M. le mi-
nistre de Pintérieur ne peut suftire pour établir leur faussete
ou leur mal fondé; qu’il ne saurait étre donné suite a la plaiute
en dénonciation calomnieuse avant que le ministére public,
saisi par une dénonciation séparée en date du 47 avril 1857,
ait rédigé une poursuite et provoqué une décision judiciaire
relativement & ces inculpations ;

« Attendu que les faits compris dans les dénonciations adres-
sées a M. le préfet de PAube et & M. le ministre de Pintérieur
sont de diverses natures ; ‘que les uns sont relatifs aux fonc-
tions municipales de Trouvé, les autres a des actes purement
privés ; que plusieurs seraient susceptibles, en cas de preuve,
d’étre véprimés par des poursuites judiciaires;

« Quil est articulé par la défense et non dénié qu’ils ont été
dénoncés au ministere public par les inculpés le 47 avril 1857,
anlérieurement aux premiers actes de poursuite en dénoncia-
tion calomnieuse ;

« Attendu qu’il est constant que M. le ministre de I'inté-
rieur était compétent pour statuer sur les faits relatifs a I'ad-
mivistration de Trouvé, et décider s'il avait ou non a cet égard
démérité de la confiance de I'administration supérieure; qu’il

Présidence de M. Zangiacomi.
Audience du 30 mai.

DENOAMCIATION CALOMNIEUSE. FONGCTIONNAIRE PUBLIC. —
.ENQUETE ADMIMSTRATIVE. — PREUVE DU FAIT. — AUTO-
RITE COMPETENTE. — QUESTION PREJUDICIELLE.

I. Lorsque par suile d'une dénoncialion faite conlre un
fonctionnaire public (un maire, par exemple), il a été pro-
cédd d une enquéle administrative et que le maire pour-
suit les dénonciateurs comme calomnieur, ceur-ct ne peu-
rvent demander en justice la production de celle enquéte.
Cest la une piéce appartenant essentiellement a Uadmi-
wistration supérieure et quelle seule peul communiquer st
elle le juge convenable.

IL. La décision de Pautorité edministrative sur la fausseté
des fails dénoncés est suffisamment produite par Uénon-
ciation, dans une leltre du préfet, de la décision du mi-
nisire.

151 En maticre de dénoncietion prétendue calommnicuse
conlre wn maire, il y a licu de distinguer la nature des
fails alléqués.

Si tout ou partie d'enire evx constituent des délits de la
compétence des Tribunaux de répression, Pautorite judi-
cigire, aw cas ov paveille dénonciation lut aurait éié faile,
est seule compélente pour en élablir la fausseté, lorsmeéme
que Pautorité adminisirative aurart staiué avant que les
[ails aient éié dénoncés av minisiere public.

Toutes les questions qui se rapportent aux attributions
respectives de l'autorité administrative et de l'autorité ju-
diciaire présen:ent toujours un intérét d’autant plus grand
Y que souvent la ligue de démarcation qui sépare les deux
juridictions est plus difficile a saisir.

Celles que nous rapportons ici ont soulevé, en doc-
trine et eu jurisprudence, une assez vive counlroverse,
surtout la troisieme, dont la Cour serlement éfait saisie,
ainsi quon le verra plus loin.

En fait, le 3 novembre 1856, quinze membres du ¢m-
seil municipal de la commune de Saint-Mards-en-Othe
adresserent & M. le préfet de I'Aube un mémuire dans
lequel- ils dénoncaient le siear Trouvé, maire, comme
ayant commis certains faits préjudiciables aux intéréts de
la commutie. G

La plupart de ces faits constituaient des délits prévus
par le Code péual.

Le préfet wayant point répondu au gré des signataires,
coux-¢i adresserent un second mémoire 4 3. le ministre
de Vintérieur, le 12 janvier 1857.; Cette fois, nne enquéte
ful ordonuée.

Les conclusions de cette enquéte, faite par un conseil-
ler de prefecture delégué a cet effet, furent que les fails
dénoncés étaient dénués de fondement.

Le 27 février, le préfet transmit cetle enquite & M. le
> | ministre de Uintérieur, qui répondit pen de temps apres
qu’il reconnaissait ¢gslement la fausseté des faits.

: Dans celie situation, le sieur Trouvé adressa a M. le

procureur impérial une plainte en dénonciation calom-

nieuse contre les membres du conseil ‘municipal; mais
ceux-ci, la veille du jour ou cette plainte arrivait an Par-
quet, déposaient entre Jes mains du ministére public un

{roisiome mémoire, qui n’était que la reproduction des

deux premiers. .
Saus s arréter A cette nouvelle dénonciation, M. le pro-

cureur impérial fit citer devant le Tribunal correctionnel

sept des signataires, sous la prévention de dénonciation
calomnieuse.

{.es prévenus oppostrent plusieurs exceptions. En pre-
mier lieu, ils demandérent la communication de I'en-
quéie administraiive, dont le proces-verbal avait ¢été
transmis au Parquet. 5 g

Ensuite, ils réelamerent la production de J'oviginal de
la lettre écrite par M. le ministre de l'intérieur au préfet,

rout a la dot ou pour le douvaire des priunces, o

me d
ries ( : :
geront ¢ j\i»'\"li‘i‘f\ a cet eliet:

, 11y sera proceédé par les cOmMMissaires qu

5} 4 5
qui seront c(:llzlllj.:«fs counire des terres et seigueu-
3 i 5% <

dans laquelie il déelarait que les faits elaient controuveés.
i, Bufin, ils conclurent & ce qu'il 10t sursis @ Paction en

b dénonciation calomnicuse jusqua ce que Faatori

judi- |

wen saurait étre de meme lorsqu’il s’agit de faiis pouvant de-
venir 'objet d’une répression judiciaire;

dans le cas ou I'autorité judiciaire n’a pas été saisie des faits
signalés a Padministration, et lorsque ¢’est nniquément la con-
dumite administrative qu’on a entendu incriminer (cassation,
92 mai 1856) ;

« Qu'il ne serait pas possible de scinder Paction en dénon-

tifs dout la preuve n'aurait pas été faite, et de laisser en de-
hors des faits non moing graves qui, en cas de preuve, pour-

la position des prévenus;

« Que, dans ces circonstances, il ne saurait étre procédé de-
vant le Tribunal sur la prévention de dénonciation calomnieu-

tion faite au ministére public le 47 avril 1857, en ce qui con-
cerne ceus susceptibles d’nue répression judiciaire;

« Surseoil & statuer sur la~ poursuite dn ministére public
contre Pelit et consorts, jusqua ce qu’il ait éié pronouceé par
Pautori ¢ judiciaire compétente sur les fuits compris dans les
denonciations susrelatées, qui' seraient de mature, en cas de
preuve, & motiver une répression péunale, lesquels ont 6té dé-
noncés en temps utile a M. le procureur impérial ;

« Réserve tous droits et dépens. »

M. le procureur impérial de Troyes seul a interjeté ap-
pel de ce jugement, en torte que la Gour ne s’est trouvée
saisie que de la question relative au sursis.

Apres le rapport présenté par M. le conseiller Bonne-

ce de la q estion et la divergence des systemes ¢émis a
cet égard, M. Pavocat-général Roussel a g0 tenu Yappel.

Suivant lui, il yagrait de graves inconyénients i waintenic
la décision des prémiers, juges. Ge serait permettre aux pre
venus de prolonger indétinnment 'action en dénonciation ca-
lomnieuse et obliger la partie dénoncée a rester longtemps,
aux yeux du public, comme ayant commis des actes coupa-
bles, 1 autorité administrative a prononcé, et il suffit de jeter
les yeux sur P'enquétequi a elé faite pour sc convaluncre. que
les faits déunoncés n'avaient aucun fondement. Or, le mémoire
produit au parquet ne contient point d’autre fait; la preuve
de leur faussets est done déja établie, et ce serait éierniser le
scandale d’une pareille dénonciation que de surseoir,

D’ailleurs, administration superieure avait statué définiti-
vement quand le parquel a é16 saisi. Le but des prévenus a
done 616 évidemment de se soustraire a des poursuites qu'ils
| redoutaient, et dans cetle circonsiance, on ne dost pas avo.r
éard & ia dénonciation faite an parquet, puisque l'action en
désaveu calomuicuse est basée seulement sur les memoires
adressés a M. le ministie et au préfet.

M. Pavocat-général termine en soutenant que lautorité ad-
ministrative avail compétence pour apprécier la vérite de faits
alléguds contre le maire, parce que ces fails se rapporiaient
en quelque sorte & sa gestion adminisirative, et qua I'époque
ou elle a statué, elle xeale avait é1é saisie par les prévenus. A
Pappui de ceute these, il cite plusieurs décisions judiciaires,
nolamment des arréts de cassation des 15 avril et 22 mai 1856,

Me A. Sorel, avocat  des prévenus, aprés avoir élabli les
$léments constitutifs de la denonciation calomnieus:, soatient
que c’est & bon droit que les premiers juges ont ordonné le
sursis.

_ Daus une dénonciation faite contre un fonctionnaire public,
il faut rechercher si les faits dénonces se rap orient a l'exer-
cice de fonctions ou si, au contraire, ils y sont élrangers.

te pour en apprécier la fausseié. Dans Vauirs cas, il faut en-
core distinguer si les faits commis dans Uexercice de lenrs
fonctions constituent des infractions purement admiulstratives
ou des crimes el délits prévus par le Code pénal. St ce sout
des infractions administratives, eutorité administrative scule
en sera juge; si ce sout des actes prévus par le Gode poval,
Pautorite judiciaire seule pourra les apprecier. (Goimar, 19
| mars 1823; Cassation, 7 fevrier 1835.)

| Or, certains fails dénonces coutre le sisur Trouvé, s'ils é-
; {aient établis, coustitueraient des délits ordinaires: douc
|

Pantorite administrative n’a pu les apprécier souverainement.
en

» -
2 ad

Si la jurisprudence a décidé quelyuefois qu’il pouvait
| étre autréiuent, c'est quand Vautorié administralive seul
| vail éto saisie, parce.qualots ta partie dénduciairice e |
soit avorr voulu dneripiner que la condiniie administrative dn

« Que cette compétence absolue pourrait exister seulement |'s 3 ou
Quelques instants apres, elle accoucha d’un enfant du |

ciation calomnieuse, de Padmettre pour des faits administra- | - oo : & i
; ; y  parfaitement vu tous les détails de ceste horrible seene il |

Daus ce dernier cas, Pautorité judiciaire setle est compéten- |

| jeune,

| quon lui lia fortement autour du corps, de maniére & *)1
' I'étouffer ; puis Gauthier,

porte peu; il suffit qu'il I'ait été pour qu’il y ait née
procéder a une enqueéte judiciaire. (Orléans, 2% juin

un élément de preuve au proces, puisque la communj
a 616 constamment refusée.

conseil, a rendu un arrét par lequel, adoptant les
des premiers juges, elle a confirmé leur déeision

de la session : il s'agit en effet d’un infanticide qui ayrgy

traint & garder le silence. .

devint enceinte, et son état ne tarda pas A étre conpp gy
ses voisins et de ses domestiques, malgré le soin gl
prenait constamment de dissimul«_zr sa grossesse, ef m:al-
gré les dénégations qu’elle opposail aux questions qlli‘i"ui
étaient faites a ce sujet. ]

se plaignit
Le 12, Marie Dubreuil, sa servante, remarqua que I'em-
bonpont de la veuve Moreau avait disparu subitement, ¢
elle s'apercut que plusieurs picces de linge lui- apparte- i
nant portaient des traces non équivoques d’unfaceouche- | 7
ment técent; sur Lobservation qu'elle enfitd samai- ¥ p
tresse, celle-ci lui répondit ‘brusquement qu'elle wélait
point accouchée, quelle n'avait pas été enceinte. Marie = o
Dubreuil fit aussitot part de ses soupcons & sa mére; | W

justice. A cette nouvelle,

s s

——

fonctionnaire; mais, dans 'espéce, il n'en est pas d

Apres avoir saisi I'administration supérieure, on a “® My,
lement le parquet: il fautdonc que autorité ’j“diciab'als‘ €3
nonce & son tour. 1€ se ppy.

En vain prétendrait-on que la dénonciation au minist;
stere

blica été tardive, qu’elle n’a eu d’auire but que o’ pu-
poursuites, et que 'administration avait juge sou
avant cette dénonciation.

eNiravey o
Verainemey,,
Cn effet, lemoment ou le procureur impérial a été sajs; ;
SaISL ).
essite
1853,
Onstityey
cation en

.

Quant & 'enquéte administrative, elle ne saurait ¢

La Cour, aprés une longue délibération en. chounbre
motify

COUR D’ASSISES DE LA CHARENTE
(Correspondance particuliere de laGazettedes Tribunaum )

Présidence de M. Bussiéres, conseiller a la Goup
impériale de Bordeaux.

Audience du 9 maz.
INFANTICIDE. — ENFANT ENTERRE VIVANT,

Cette affaire est, & plus d’un titre, 'une des plus graveg

été accompli avec des raflinements de cruauté sang véog. !
dent peut-étre dans les annales du crime. Voici leg it 1
Madeleine Cluzeau, venve Moreau, cultivatrice an by 1
d’Ambernac, arrondissement de Confolens, était de ur
fort longtemps un objet de scandale dans cette localit . :
raison de Vimmoralité de sa conduite. Durant l’existeli . ]
méme de son mari, elle avait eu des rapports intipe :
avec plusieurs hommes mariés d’Ambernac, et notams ;
ment avee Gauthier, son co-acensé. Moreau n’ignorait a-' "-
les désordres de sa femme ; mais la crainte que luj ipg ¥ ,
rait Gauthier, homme violent et vindicatif, I'avait copnl: J

Dans le courant de année derniére, la veuve Morey,

— N gt

Dans les premiers jours du mois de février demier, efe.
de vives douleurs et garda le lit le 4etles.

S Ve e

celle-ci en informa le maire d’Ambernac, qui prévintla | di
Madeleine Cluzeau prit la fuite; | p

mais elle ne tarda pas a 'étre arrétée, ainsi que Gauthierjt 5¢
que la rumeur publique avait signalé tout d’abord aux ma- | ja
gistrats comme P'auteur principal du crime. - d
Des investigations auxquelles s’est livrée U'instruction, | fa

il résulte que, le 11 février, a midi, Madeleine Cluzew, | o
sentant I'heure de sa délivrance prochaine, emvoyass | ¢
servante Marie Dubreuil aux champs, avec sa fille ¢ison | p
fils ainé, Pierre. Elle ne garda avee elle que son fils plus
Francois Moreau, dgé de quatre ans, et Gauthier, | v
son amant, qui ne la quittait pas depuis plusieurs jours. | p

sexe féminin, qui fut aussitot placé vivant dans un sac d

ayant pris une pioche, fit un |
trou dans la ruelle du lit et I'y placa. Le petit Francoisa § &

,; a méme entendu les cris du nouveau-né. Pierre, son | e

raient justifier la dénonciation ou au moins rendre meilleure |

se dirigée contre Petit et consorts avant qu’il n'ait été légale- |

ment statué par Pautorité judiciaire, en raison de la dénoncia- | s ; ;
" ! Y = a- | Jes ouvriers de la campagoe; c'est un homme de haute: | m

ville de Marsangy, et dans lequelil arappelé I'importan- |

frire, qui rentrait & cet instant, a aussi entendu des cns
semblables & ceux que peut pousser un enfant qui vient | ¥
de naitre ; mais Gauthier, I'ayant apercu, le renvoya aprés | o
lui avoir tiré les oreilles. Y/

I accusé Gauthier a quarante-six ans ; il porie la blouse

stature ; son front est proéminent; ses yeux enifoncés dans | qu
leur orbite proménent un regard assuré sur Pauditoire. 1 a
prétend avoir ignoré que la veuve Moreau fut accouchee, | m
et se dit victime de ses .opiuions politiques, contraiesd | pl
celles de certaius 16moi0s 3-au reste, i de rares eXCEpOn R0
prés, les dénégations quil oppose aux déposiiions U | o
Paccusent se formulent brievement ainsi < « Tout cela &5t
faux ! » Al i

La veuve Moreau a trente-huit ans; elle. porte I8 G4t da
et la coiffe des paysannes de I'arrondissement de Con 01
lens ; sa physionomie woffre rien de yemarquable; & |
tient presque constamment un mouchoir sur ses yett, s | [a
réponses et ses explications, qu’elle donne avec heaucotP |

|

de vivacit¢, portent: I'empreinte de I'immoralil¢ de 12 té

conduite. Elle a nié_constamment que Gauthier | eutfmse1 EP&}
’ 1 ’ » ) L

te lors de accovchement ; . elle affipme quielie-meEe S

SO
assumant aiusi Sul bd“z‘ .sa
fa scierice. 8 | By
raetion 816 | tey
Confolenst® | Sy

enseveli son enfant mort-né,
toute la responsabilité du crnne, puisque
montré que I enfant a vécu. Cependant Pinstt
vélé ce fait, que, recevant dans la prison de

visite de Pierre et de Francois, ses deux fils, “w‘llcu! 3101
leur demanda §'ils avaient ¢é1é interrogés ; que, sur W 2

véponse affirmative, elle leur prescrivit de ddelarer (o, ﬁd’;
justice, s'ils étaient encore interrogés, que, par U:Olzthie’" U

elle avait tenté d’arracher Penfant des mains de b@ al'lle
mais qu'elle n’avait pu le retenir, i
La déposition des enfants, surtout celle du petit® e B
intéret, P U

cois, offrait, on le comprend, 1& plas grand s
que ce dernier a él¢ spectateur du crime, etque tO'LlI[aiL I Vﬂ
ont entendu les ¢ris du. nouveau-né. « Elie bi(.“dau’sle €2

petite Marion, a dit Francois, avant qu’on 12 .m}Jenfﬂ”Ls’ ('i:e

rou: elle braillait encore aprés! » — « Pauvred L0 do

) o A i L 3 e_,usiage : g

g'est derié M. le procureur impérial, qui, 92 e Joir |
\ ’ % i Ny

aison. regretteront amerement les déclarations q

innocence leur a fait faire contre leur mere !

La déposition de M. le docteur de lagarde, qre
Pautopsie du cadavre, a nettement établi la natl
mort & laquelle a succombé 1 enfant. 11 élait ne &% EE
viable, fortement constitué ; il a respire ltl’Olj,ri rosf U
d’heure environ ; il a été asphyxié par privation hedt
pirable ; la comression exercce sur Sou corps & ipr0
goureuse, que les bras avalent imprimé des fb conclt Lo
fondes sur la poitrine. Telles souit en résume i€ q
sions du docteur. 7 eu\"i’"'

Aprés le réquisitoire énergique de M. le pl‘OI}ET o
périal, M Dériveau a pris la parole pour Ia} veuV“Lti Tl
ot sest surtout attaché a démontrer qué ’accust ésull“’t ,
vait constaté coutre elie aucun fait dug{U_*?‘1 : amhief; i
qu’elle eut ¢é1é auteur, co-auieur ot con:phue) ?eé il 0%
que la seule complicité qui pit lui étre repl'(}plllaem 1 Pﬂirf
complicité purement morale, mauniestee umgwnd‘ u{le'
des faits'négatifs ; que le légisiateur 1 -atigll T
que les faits posiifs, et non ceux d’abstentic v o
ment intentionnels. B comb?

Me Gervais Robin, du barreau de Cognat mulées
avee heaucoup de chaleur les charges ?ch d‘e aV‘,"
Gauthier et par Vaccusation, et par la défens i, o

1

i o

4
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; e e
Moreau: 1l a rewracé le passe.de cet hommes




E
dat an 4° de cuirassiers, se serait signalé par un acte
Jdévonment. A raison de ce fait, il a réclamé l'indul -

i

Gauthicr 3
Moret, 3

COUR D’ASSISES DES DEUX-SEVRES.
(Gm'respofldance particuliére de la Gazet/e des Tribunayz.)
présidence de M. Henri Giraud, président du Tribunal

La natu‘re,du crime qui fait objet de Paccusation, 1a
résence a 'andience des denx femmes avec
Jaccusé a conlraclé mariage, excitent
#i encombrent | auditoi e un vif :
gme pénible impression. Laccusé Joseph Sornin, qui est
206 de trente-huit
portant une longue barbe noire, qui donne
mie quelque chose de.du7r et-de sombre. 1l est vétu comme
Jes artisans aisés, etil s enveloppe d
Jeur brune. h :
Le siége dn ministére public
des-Sources, s’ubstltut d_e M. le
cushs est assisté de Me Ricard
Voici les faits qui résultent tant de
que des débats oraux :
« Joseph Sornin n’ayait encore que  dix
quil a contracté mariage, le 5 décembre 1837, devant
Jofficier de I'état civil d'e’l
avec Victoire Habert, qui était plus agée

aux travaux foreds a perpéhuité, et la veuve
quinze années de la méme peine,

.

e

)
de Niort.
Audience du 11 maps,

ACCUSATION DE BIGAMIE,

lesquelles
 chez les personnes
sentiment de curiosité et

ans, est un homme de taille moyenne,
a sa physiono-

ans un caban de coy-
est occupé par M. Sorin-
procureur impérial ; J’ac-
, avocal.

Vinstruction écrite

-neuf aus lors-

4 commune de Chatellerault
que lui de quatre

e S

GAZETTE DES TAIBUNAUX DU 3 JUIN 1857

pour s'y enfermer avec Sornin, I

L accusé a éiabli des rela-
tons intimes avee Ja femme d’u

rehand de volailles,
olution de partir en em-

_ X, ies meables du mari. Fn effet,
tout le nohlier de Ja Mmaison ayant été emballé ef expd-
- 7

dié par le chemin de fer, argent ayant ¢a enlevé, Sornin
el cette femme ont pris encore chey les fournisseurs pour
300 francs de marchandises, revendues de suite 4 périe
et le 14 septembre 1850, dans la soirce, les deyy compli:
¢es ont pris le chemin de fer de Paris, laissant la” maison
vide.

« A-son retour, le mari n’a trouvé c
meubles, ni vétements, et il [uj g fallu encore payer a ses
fournisseurs les marchaudiSes prises par sa fomme la
veille de son départ. Son enfant de quatre ans avait été
confié a la compassion d’un voisin. Depuis ce temps, la
femme n’a pas reparu, et Sornin a fait aussi leg plus grands
ef{orts’ POUr se soustraire aux poursuites dirigées contre
lui, et ita fally six anndes de recherches pour parvenir 4
le placer sous la main de In justice.

« Denx instructions étajent dirigées simultanément con-
tre lui : & Tours, il était poursuivi pour complicité d’adul-
tere et pour vol, et par jugement du 22 février 1851, si-
gnifié le 29 juillet de la méme année, ila été condamné
pour ces deux délits & une année de prison, peine aujour-
d’hui prescrite. A Melle, Vinstruction pour le crime de bi-
gamieavait élé provoquée par une let(re du maire de Saint-
Romans & qui Zélie Netzer avait donys connaissance du
premier mariage de son mari, quelle avait appris a peu
prés dans le méme temps oit 'accusé partait fortivement
de Tours avee une autre femme,

« Les recherches faites en vertu du mandat d’amener
décerné par le juge d'instruction de Melle étant restées in-

sa femme a pris avee Sornin la rés
portant Pargent, les bijoux, |

hez lui ni argent, ni

voix allérée par "émotion - et par la faiblesse. Cette dépo-

La femme Vignault,tante de l'accusé, est venue ensuite,
dans un langage naif, rendre comple de P'aveu que Sor-
nin lui a fait. Apreés son marjage avec Zélie Netzer, I'ac-
cusé a confessé a sa tante, qui ignorait son premier ma-
riage, que déja 1l était marié a Chatellerault, et que sa
premicre femme existait encore. « Lh ! bien, mon neveu,
T}l;épondu la femme Vignault, crois tu avoir bien travail-
€N

Ladjoint au maire de Lezay, devant lequel Sornin a
confraclé mariage avec Zélie Netzer, a fait connaitre les
circonstances au milieu desquelles ce crime avait été ac-
compli, et il a raconté aussi le départ furtif de Sornin,
qui a quitté Lezay pendantla nuit a Vinsu de ses créan-
ciers.

L’huissier a introduit ensuite le témoin dont Sornin,
peadant son séjour & Tours, a enlevé la femme et sous-
trait Pargent et le mobilier. Ce témoin, qui a depuis quitté
Tours pour aller s’établir dans un petit port de la Loire-
Inférieure, a raconté dans les plus minutieux détails, et
d'une fagon assez philosophique, les relations de Sornin
avec sa femme.et leur départ de Tours. Clest pendant un
voyage qu'il faisait dans sa famille que les deux complices
sont partis, emportant tout ce qu'il y avait dans Ja mai-
son. A son retour, il n’a trouvé ni un matelas pour se
coucher, ni une chemise pour changer. Depuis ce temps,
malgré toutes ses recherches, il n’a pu découvrir ce quest
devenue sa femme. Interpellé sur ce fait, Sornin a nié
ses relations avec la femme du témoin, et il a sou-
tenu n’étre point parti avec elle. Mais, indépendamment
de l'affirmation du témoin, une correspondance de la
femme Vincent, avec laquelle Sornin entretenait aussi des

a‘
nieres qui tranchent. avec celle des mendiants et va

du jury pour son client qui. de Fobiade! 0 marchand de volailles, sition, conforme 3 celle de I'instruction, n’a point appris | bonds qui l’eintoul:lent, étaitiaSSISe s le‘banc ggb]la ptollttiﬁ
u, 1 . EX meurait dans la méme rue ace d is “ailleurs d’antr 4 e e e clionnelle . E étend appartenir a une ¢ et an-
A A e A ko 1y s 0 L rue et en face de la maison | dailleyrs d’autres faits que ceux analysés ci-dessus. correctionnelle. Elle pré Pi
8! Déclares coupables, les accusés ont e condamnés : u terrassier, Pendant I'absence du mar, alt o :

cienne famille dont depuis longtemps elle a méconnu les
traditions. Elle est prévenue de vol, et déj une premiere
fois elle a été condamnée pour semblable délit. Les sous-
tractions que lui impute la prévention sont nombreuses ;
chez un grand nombre de marchands, dont elle gagnait la
confiance par son grand air, la richesse de sa t’mletge, la
pureté et la convenance de so iangage, elle a dérobé une
foule d’objets, des rubans, des dentelles, des manches
brodées, des cols et jusqu’a des chemises. ;

Elle a répondu aux questious de M. le président par des
aveux silencieux ; mais quand son défenseur, M Noéllat,
a pris la parole, et que, pour obtenir la clémence du Tri-
bunal, il a rappelé son origine, les exemples qu’elle avait
recus de sa famille, le rang qu’elle éiait appelée & tenir et
les circonstances fatales qui 1'ont entrainée au mal et onf,
perdu son avenir, la malheureuse jeune fille n’a pu retenir
des cris de désespoir qui ont redoublé lorsqu’elle s'est en-
tendu condamner & quatre mois de prison.

R
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pour épouser une autre

prison. »

Ces faits, que nous venons @’analyser le plus succincte-
ment possible, ont été révélés & laudience de la Cour
d’assises, tant par les picces du dossier, dont il a été

Aprés laudition des témoins, M. Sorin-des-Sources,
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pour exercer dans le chef-lieu de
, | sage-femme. Sornin s'est présents
- | Jamais ¢té marié, et il est parvenn
demande en mariage que la mere
faire en personne. A ce moment la femme de
, | encore vivante, elle habitait la ville de Chitelleranlt, on
2 | elle avait été obligée de se placer en qualité de domestique

pour gaguer son pain et celui
vait ign rer I'existence de sa femme, et sa mo

canton sa profession, de
a elle comme n'ayant
&'lui faire agréer une
de Taccusé est venue
Sornin était

de sa tille. Sornin ne pou-
re, qui dtait

Lesay, il nelui a pas parlé de sa femme. 1la avoué qu’il
s’était présenté A Zélie Netzer et 3 Pofficier de Iétat civil
comme n'ayant jamais été marié, et que, de méme qu'’il
dissimulait s la famille Netzer son premier mariage, il a
dissimulé le second aux membres de sa propre famille.
Quant;aux faits de moralité d’Angers et de Tours, 'accu-
sé a prétendu n’avoir rien i se reprocher.

Aprés Dinterrogatoire de Paccusé, les témoins ont été
successivement introduits au milicu de I'avide curiosite
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il fen g, ; ) R sur les Lices, et comprise dans la nouvelle enceinte * pour les renseignements : de Sébastopol, 9. (1112) Revenu net d'impot : 5,000 fr,
e Pelant Pinsertion trois fois au moins ). i go'in ville. =2 g i GUIDOU, avOue SUsRomme ; - i ity Mise & prix : 120,000 fr.
o 0 gy, R : Terrains a batir. — Contenance, 17,000 motres M Fourer, avoué i Paris, rue Sainte-An- et 2 : - Sadresser & Wie BBAUBEER, notaire 3 Pk
SR insertiong | fr, 25 . la ligne |, Tortéins A i , ne, w51 ; & Paris, rue Neuve-Saint-| MAISON pe 14 VErerie A PARIS rue Canmariin, 21 ’
e Tour e g lo s v ) Q) Vi) Mise & prix : 150,000 fr. | 8%A s i.abbé, avoué a Paris, rue Neuve-Saint-f, itd 5 104 Laoe o AV G bl i s Eta pIc BARGY, notaire 4 Buzancais (
Pl “88ule insertion, .+ 1 50 (TH8)* 1 Augustin, 6; e . Etude de BE° VEGLEER, Nové & Paris, quai (7039)* ~
o b i Me Labo e, avoué a Paris, rue du Sen- Voltaire, 17. . PR A
yalld BRI biot Vente, en P'audiencedes orices du Tribunal de
kU NOTE 5o Delapalme, notaire a Paris, rue Nenve- la Seine, le samedi20Juin 1557, :
| ek Samh tin, 8; D'une B AESE ¥ i Paris, rue de la Verrerie, 44. |
el S sont regyes aw burean du jorurnale| Blude de ks 7.‘;117;;;sq notaired Provins. Produit 1 7,060 Ir. |
v nT’Gut Iy A 17 i < L7119 prixs 60,000 fr.
yer diy par lap el crices dit} ) + Badressor b BE> VIGERR, avoud poursuivant
S RS nin A85%; | 0 5 :
Tribunal civil de 1o S 140 {
o




s s o o

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 3 JUIN 1857

le ministére de Mc Moisant, notaire’a Caen, le
vend_redi 12 juin 1857, & midi, en onze lots, dont
les cing premiers et lés sixitme, septitme et hui-
tiéme pourront &tre réunis,
. De JARDIENS propres & la spéculation situés
a Caen (Calvados),

Sur des mises & prix variant de 842 fr, 68 ¢c. &
3,615 fr. 37 c.

S'adresser pour les renseignements :

A Paris, a M° BASSO'T, avoué poursuivant;

A Caen, a M* Moisant, notaire. (7116)

TERRAIN A LA VILLETTE,

tenant d’un'bout au quai de la Marne, d’autre a la
rue de Colmar, d’un coié aux représentants Nouy,
d’autre & une rue projetée; d’une contenance de
1,495 metres 80 centimétres environ,

A vendre par adjudicatiofni, méme sur une seule
enchere, le mardi 23 juin 1837, & midi, en la
chambre des notaires de Paris.

Mise & prix : 40,000 fr.

S’adresser 4 Me ROQUEBER'T, notaire, rue
Sainte-Anne, 69; ;
z Et & M. Martineau, rue de Provence, n°13.

de 15,370 metres, sise au

«(7101)
PROP“'ETE Grand-Montrouge , Grande-

Rue, nos 38, 60 et 62, et rue du Reposoir, d’une
division facile a vendre, sur une enchere, en la
chambre des notaires de Paris, le 23 juin 1837.
Mise & prix : 73,000 fr,
S’adresser sur les lieux, ot a Bic B BER-
'WRAND, notaire a Paris; rue Jean-Jacques-
Rousseau, 1. (7074)*

4 MAISONSssrisBER M Esnivebr-orse

Etude de ®ic CASTAIGNET, avoud, rue
Louis-le-Grand, 28, a Paris.

Adjudication sur licitation, le mercredi 10 juin
4857, aux criées du Tribunal,

1e* lot, une pelle BEAESON rue de la Paix, 24.
Produit brut au 1¢ avril 1857, de 80,490 fr. La
plupart des baux sont de 1830, 1851, 1852 et 1853.

Mise a prix : 700,000 fr.

20 lot, MIAESON rue de la Paix, 22. Produil
brut, par baux de 1831, 1852, 18353, de 22,500 fr.
Mise & prix : 230,000 fr.

3¢ lot, BEANSON rue Neuve Saint-Augustin,

46. Produit brut, par bail de 1854, 16,200 fr.
Mise a prix : .165,000 fr.

4 lot, BNAESON dite le chateau Gaillon, et

taillis, belles dépendances, sise a Viroflay, a trois
minutes de
26 ares B centiares.

Chaville, Vélisy et Viroflay, arrondissement de

la station. Contenance : 3 hectares

cisorinti Mise 2 Prix 80,000 fr.
&5elot, la FERME de Gaillon, communes de
Versailles. Contenance: B8 hectares 80 ‘ares 77
centiares. Produit net par année depuis quatre ans:
10,000 fr.
Mise a prix : 200,000 fr.
. S’adresser pour les renseignements :

1° Mic CASTAIGNER, avoué poursuivant la
vente, rue Louis-le-Grand, 28 ;
20 A ‘Me Lesage, avoué colicitant, rue Drouot,14;
30 A Me Ernest Moreau, avoué colicitant, place
Royale, 21;
40 A Me Charlot, notaire, rue de la Chaussée~
d’Antin, 12
5e A Me Dupont, notaire, rue du Marché-Saint-
Honoré, 11;
60 A M. Mansard, avocat, quai Napoléon, 13 ;
7o A M. Gastellier, architecte, ruede Sevres, 94.

(7084)

%EMSON SAIN'I‘-['II(l)li\I‘;ORE, 60, A PAR]S

A vendre par adjudication, méme sur une seule
enchere, en la chambre des notaires de Paris, le
mardi 46 juin 1857, par le ministére de BI* FRE-
MYN, 'un d’eux.

Revenu net : 3 000 fr.

Mise & prix : . 42,500 fr.
S’adresser audit REe FRREMWYN, r. de Lille,11.
(T072)%

GRANDT MAISON A PARIS.

Etudes de REIR§es BRICON el LACROIX,
avoués a Paris.
Venie sur licitation, en I'audience des criées de
la Seine, le 47 juin 1857,
Dune GERANDE MAISON sise a Paris,
rue Feydeau, 26, & proximité de la Bourse.
Produit, suseeptible d’une grande ‘augmenta-
tion. 31,000 francs.
Mise a prix, 350,000 fr.
S’adresser: 12 2 Bic BRICON, avoué, rue de
Rivoli, 122;

seul, 21;
Neuve Saint Eustache, 43,

(7083)

2° A Bic LACROIX, avoué, rue de Choi-
39 A Me Lefébure de Saint-Maur, notaire, rue

4o A M° Raveau, notaire, rue Saint-Honoré, 189.

MAISON rue du Ponceau, 6, entre le nouveau
boulevard de Sébastopol et le carré
Saint-Martin, & vendre (sur une enchére), en la
chambre des notaires, le 16 juin. — Revenu (susc.
de'gr. augmenlations), 7,400 fr. — Mise a prix
65,000 fr. — S’ad. 4 B WIRESSE, notaire, rue
Lepelletier, 14, et & Me Foucher, notaire, rue de
Provence, 56. .(7034)

ministrateur judiciaire, rue de Trévise, 29, 2 Pa-

ris, leurs noms et adresses, le nombre et le nu-

méro des actions qu’ils possédent. (17914)
surfins, 10 fr. 50 c.; id. beaux,

CHAPEAUX 7 fr.50 c.; mécanique, 10 fr. 50 c.

castors toutes nuances, 15 fr. Rue St-Denis, 278.
A7912),

SOCIETE CHAMEROY T €

MM. les actionnaires de la sociélé Chame-
roy et ¢¢ sont convoqués en assemblée générale
annuelle pour le vendredi 19 juin 1837, a une
heure précise, au siége de la compagnie, rue du
Faubourg-Saint-Martin, 162. (17913)

§ BE LA BALEINE FRANCAISE

_ AVIS IMPORTANT.
Les actionnaires sont invités 4 faire connailre,
dans le plus bref délai, a M. Pernet-Vallier, ad-

EXEMPLAIRES de tous écrits, dessins,
musique, plaus, etc. sontreproduits
la presse autographique
m(17907*

100,000

par toute personne aves
Ragueneau, 10, rue Joquelet.

CARBURINE CHAVANON

Essence pour-détacher les étoffes de soie, de laine
et de velours, et pour nettoyer les gants,

NE LAISSANT AUCUNE ODEUR

sur les tissus. — 1 fr. 25 le flacon.
Pharmacie du Louvre, 151, rue St-Honoré, Paris.
Dépot chez tous les pharmaciens et parfumeurs.

——

—
Plerre divine, 4 f. Guérit en 3 jours My)

SAMPS“ rebelles au copahiu et nitrate g adieg

pharmacien, r. Rambuteay, 43{%‘3{1’(.

('17916)* p.)

MALADIES DES FEMMES,

Traitement par M™¢ LACUAPELLE, hlait
sage-femme, professeur .d'accm;; hement ( CO;"SS-
par ses succ:es dansle traitement des “ialadies L?tu‘e
rines); guérison prompte et radicale (sans pe 3
ni régime ) des inflammations cancéreuses, y Oss
rations, pertes, abaissement, déplacement ’Cau%'
fréquentes et toujours ignorées de la stérifité ,i
langueurs, palpitations, débilités, faiblesses ,mes
laise nerveux, maigreur, et d’un grand “;me&-
de maladies réputées incurables. Les moyens eﬁl;e
ployés par M™ LACHAPELLE, aussi simples ll'in: :

faillibles, sont le résultat de 25 années d’8tydag 6t
d’observations pratiques dans le traitement s;éeia}
de ces affections. Consult. tous les jours, de 34 5
heures, rue du Mont-Thabor, 27, prés les Tuileries

(47784

Usine modéle fondée en
Pour Ia Fabricatien

CHOCOLAT MENIE

1825, & Noisiel-sur~Marne
da Cheocolat de Santé.

Le Checolat-Menser ne doit sa

million de kilogrammes.
Augsi Pétiquetts de la maisvn Mender

P e
Cheoolat-Fl

beau parc clos de murs en fous :ens, futaies et

Pl i

TOITCRES. INCOMBUSTIBLES
« Je certifie qu'ayant couvert un atelier avec le carton
cbtés de M. Peyrat, ce Carlon a résisté i 'action des flammes dans un in-

\
J

cendie qui a consumé entierement un autre atelier couvert
truit & 3 métres de di-tance et parallelement sur unelongu

« Le feu, communiqué & fa charpente qui soutenait le
atteint profondément la sabli¢re, les chevrons et lés latte
Carton -bitumé, desséché par P'action du feu, ne sest pas

posant par son imperméabilité une barriére infranchissable & l'incendie, a | ¢

préservé les batiments voisins de la destruction.
«
& %« Fabricant de meubleg, rue du Faubourg-
: ateliers de construction & Beauvais. »
~« Les soussignés, 1émojns du fait relalé ci-dessus, certi
vérité des résullats.

SANGNIE, CLAIRET, FEUTRY GARCEAU, SANGNIE, menuisier, rue

du Théatre, 13; PANQUET, DELAFOLIE,

LIZART, SANGNIE DANGERS, MASSET,'COMMELIN. »
« Yu par nous, maire de Ja ville de Beauvais, pour légalisation de Ja si-
gnature de MM. Feulry Garceau, Panquet. Sangnié, Delafolie, Sangnié

Dangers, Lizart et Defazquelle, apposée ci-dessus.

« En P’hotel de ville, le 10 avril 1857. LE

« Vu par nous, maire de la commune de Marissel, pour légalisation de

Ia signature de MM. Sangnié, Clairet, Commelin et Masset,
« A Marissel, le 10 avril 1857. LE

La'légéreté de “ce produit, complétement imperméable, d’'uné durée illi-

milée, donnele moyen d’économiser 50 00 dans I'ensemble

BN CARTON BITUME.

bitumé des deux

en ardoises, cons-
enr de 30 métres.
Carton bitumé, a
s du plafond; le
enflammé, et, op-|  &°

FAURE,
St-Denis; & Paris,

goins minutieux apportés dans sa preparatien
mée légitime et universelle. On peut juger de la préférence uxmlni aocordent les
consemmateurs par le chiffre de sa verte, qui s'éléve amm

Chocolat pur, sans mélange et d'vme qualitd teut

¥ # s
simy 85 trouve dams toutes las villes d» France ot de !’%muagzt’w/

fori ’4 ses propriétds particuliéres; les
i ggtassurgvieeﬂm&htmw;om’

ent & plus d’un

est-ofle devenue la meiilsure garantie d'un
4 fait supérisure. °

»

FE

nuaire de M. le professcur Bouchardat: « Le fer rédpjg

« estfoujours la préparation Ia plus en vogue, majs g

celu: que fournissent la plupart des fabriques n’est pag

chimiquement pur, on. n’en saurait dire antant du fer
« Quevenne, que je considére comme la meilleurs gf |3

plus agréable des préparafions ferrugineuses, une des
plus économiques, car un flacon de 3 fr. 50 ¢. m’a fou-~

jours suffi pour un traitement. VT e
Le fer Quevenne guérit toutes les affections qui ngces~
sitent Pemploi du fer. Comme garantie de pureté, esiger
le cachet Quevenne et la marque de fabrique ci-dessys,
Chez Emile Genevoix, rue des Beaux-Arts; 14, i Parjs,
et dans Jes meilleures pharmacies de France et de ‘péf
tranger. :

Les Annonces, Réclames indus

fient également la

1-‘——] TR
DEFASQUELLE, “ \ 1“:

Parmi les personnes et les établiss
QUESNE. » S. M, EMPEREUR DES FRANG
apposée ci-dessus.
VASSEUR. »

des construelions. * Saint-Gobain; les forges et fonderies

La

pllhlication Iégale des Actes de Société est obligatoire dan

R
i
i

e

=
—_—
—.

R

ements qui en ont fait Papplication, nous cilerons:

|

=
\

AIS, pour sa propriété de Lamothe-Beuvron; Soun Excellence le ministre de la_guerre, au min'ste-
re; la ville de Paris; les usines @ gaz de Roanne, de Dax, de Cherbourg; les chemins de fer d’Orléans. (ateliers de charronnage), du Nord
(station de Cerny); de Lyon (gare de Berey), & Paris; gave de Genéve (atelier Graffenstaden), &
terranée; de Marseille & Toulen; de Dijon & Besancon; de I’Ouest (gare de Rouen),
impériale des Voitures de place de Puris; les usines de Belabre (Indre), de Bruay

Grand-Centra

CARTON BITUME

Bitumé d'up cdté. s . &
Bitumé des deux c0163, « o 7B Co

(Pas-de-Calais), de Saint-Eugene; les glaces de
de Lavoulte (Ardeche), la Compagnie lyonnaise des Omnibus, & Lyon; la caserne d’Evreux, le lycée

DU ZINC.

POUR TOITURES,

PRIZ DU METRE?
60 c.

Lyon; de Rote a Frascati; dela Médi-
1, & Agen et & Périgueux; la Compagnie

Ventes mobiliéres, ](2i58) Table,

glace, etc.

Vi FES PARAUTORITE DE JUSTICE

comptoirs,

(2459). Comploirs, pendules, mon-
tres, horloges, glace, éetc.
Place pulﬁique de La Villete.

la constituer sous la forme ano-
nyme, lesquelles autorisations lui
ont ét6 au contraire refusées, ni des
formalités de publicité prescrites
par la loi pour la validité des socié-

chaises,

{rip

Par acle sous seings privés, fait

SOCIETES, dérie), tailleur,
il M De la Dlle BARDET (M
de chaussures et sabols,
Grande-Truanderie, 55, 1

5 is REiUBe Y i r
le & Paris le vingt-cing mai mil ! heure (No 13958 A0 gr.)

rue Marivaux, 13,
le 8 juin a 1 heure (N° 413953 du gr.);

vins traiteur, a Belleville, boul. de
Belleville, 22, le 8 juin a 9 heures

arie), mde |(No 13686 du gr.);

rue de 1a| pu sieur BEAUBOEUF (Oscar), fab. | tnerce,
e 8 juin &|@instruments de musique, rue du | faillites,

4 se rendre le 8 juin a 40 heures
précises

l'article 337 du Code de commerce,

dende de a6 21 e, 47-¢; pi2100; et
xiéme et derniere ggggrhgon@l
12806 du gr.). ;

Messieurs les créanciers vém{.‘les ef

au Tribunal de com-
salle des ‘assemblées des
pour, conformément a

4
le
e
APPROUVE PAR L'AGADéM!E DE MEDEGINE,
AUTORISE PAR CIRCULAIRE SPECIALE DU MINISTRE
e 1o
Le fer Quevenne, suivant le rapport de I'’Académip.
est de toutes les préparations furrugineuses'c'el)e'y:ui‘iyl; 9
moduit le plusde fer dans le suc gastrique pour un poigy
donné. — On lit dans la préface et page 142 de 19'4”'- i
/2

(rielles tm aumtres, sonti recues aw il
burean du Jomrnal, 0 o a s L
% P |
A 4
; v ;
! N DAN {
SUPPRESSION DF L'AULLE DE LN DANS LA PBINIURE -
PAR L’'HUILE PEYRAT. | X
Cette huile, éminemment hydrofage, remplace {rés avantageusement les 1 Cur
huiles de graine de lin dans'la peinture. Elle leur’ est supérieure en'ce qu'el= e
Je donne an bois et au platre une direté pour ainsi dire métallique ebleur -
assure une conservation indefinie.
Prix, livrée & Paris:
HUILE BRUNE, 75 ¢entimes; — BLONDE, 1 franc le kilo.
PAPIER VERNI, fagon toile, pour emballage, prix 1 franc 25 centimesle
rouleau de 12 métres. :
de Versailles; la Compagnie génevoise des colonies suisses, & §éﬁf (Algérie);
une salle de bal H¥Cherbourg; le séminaire d’Avignon; les Freres de la doc-
trine chrétienne, ¥ Bayonue; la fabrique de porcelaifies, a Brlg‘\i@l ‘(G?}'“aréﬂ‘-
te); filature H. d’Ouine et Ce, & ‘Lroyes; Véglise de Piervefifle (Seine); I'Ecole. “Ha
I’y,romchuique de Métz; la Compagnie dcs houilleres, forges et [oru;er;g-i'de. Ta
P'Aveyon; I'Ecole d'drtillerie, & Versailles; PAs'senal, & Paris; ]’Eﬁ' le mili- m
taire impériale de Saint-'Cyr; — MM. le prisice Alrlohrandxm, a R?Mf-fs -
chevalier Ferrari Corbeilli; & Reggio; le due. de Monimorency; Mze Ja du= I
chesse de Grammont, & Saial-Germain (Seine-et-Oise); le due de. Luynes; le e
général Fleury, aide de camp de S. M. PEmpereur, 2 Versa;lle;;[“yg\t_‘,ilﬁk b
feinlurier A Puteaux; le comtie de Booneval; Hennessy, d Coona.c;"ie! - 4 _.
PP. de la Trappe de Sainte-Marie-uux-Neiges {Ardéehe); M2 h Préf_‘e de :. 7[‘;
la Haute-Sa0ne; efc., ele. ST *
la
e
i
1
de
Jacques-Rousseau, 15, sont invités | 4 11 heures, pour foucher un divi- fec

E Le 3 juin.

En Uhétel des Commissdires-Pri-
3 seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en ¢

(2431) Comptoirs, bureaux, meubles
meublants, épingles, aiguilles, ete.

(2432) Tables, chaises, rayons, glace,
casiers, pendule, commode, elc. «

(2433) Comptoirs, banquettes, glaces,
appareils a gaz, tables, buffet, ete.

Rue Richelieu, 112.

(243%) Armoire, canapé, fauteuils,

bureau, pendule, toilette, efe.
Rue d’Anjou-Dauphine, 8.

(2435) Bureau,chaises, tables, com-
mode, secrétaire, pendule, ete.

Sur la place du marché de Clichy-

la-Garenne.

(2436) Tables, secrétaire, toilette,
glaces, rideaux, tableaux, etc.

(2437) Voiture, cheval et ses har-
nais, tables, poéles, bassine, etc.
A La Villette, cité Philippe, 10.

(3461) Table, buffet, chaises, fau-
teuils, armoire, pendule, etc.

Le 4 juin.
En I'hdtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6,

{2438) Tables, chaises, glace, billard,
(queues, porte-queues, ete.

(2439) Commode, toilette, fauteuils,
tableaux, glaces, pendules, etc.
(2440) Comptoir a dessus de marbre,

banquettes, pendules, glaces, etc.

(2441) Tables, eanapé, fauteuils, ta~
bleaux, tapis, pendule, etc.

{2442) Secrélaire, tables, guéridon,
tasses a café en porcelaine, etc.
(2443) Tables, buffels, tapis, theieres,

sucriers, casseroles, fauteuils, ete,

(2344) Table, fauteuils, commodes,
armoire, pendule, chaises, etc.

(2443) Bureau, bibliotheques, pupi-
ire, vases, tilbury, cheval, elc.

(2446) Commode, secrétaire, tables,
armoire, chaises, fauleuils, ete.

ue Chapon, 14.

2447) Bureau, casiers, poéle, bois
de sciage, voliges, pendule, ete.
gPassage Chausson, 11.

2448) Tables, tréteaux, montres vi-
trées, poéles, armoire, etc.

Rue Richer, 20.

(2449) Comptoirs, rayons, chaises,
bureau, montre vitrée, ete.

Rue du Faubourg-Monimartre, 13.

(2450) Meubles de salon, canapés,
fauteuils, candélabres, tables, ete.
Rue Saint-Pierre-Popincourt, 7,

(2451) Tables de marbre, comploirs,

3 glaces, appareils, fourneaux, ete.

A Belleville, place du marcheé.
(2452) Etablis de menuisier et leurs
*gceessoires, armoires, tables, ete.

Sur la place de Montmartre.

¢aas3) Tablés, chliscs, aviois, B

crélaire, peﬂldglg,lilljl anches, ete.
e 5 julld.: © o 3
motel des Commissaires-Pri-

En lhnscur& rue ll{)ossml, 61. ol
9i54) Comploir, bureau, tableau,

: cmzrm(:m-rn d'église, lustres, ete.

(2455) Table, canapé, “““l““;%"’l N
moire a glace, pendule, butlet,eic.

(2436) Bureau, divan, (tlldlbt-‘a{‘l"'n'
dules, fauteuils, grayures, €lC.
9457) Table ronde, Chi“"‘?i‘zple‘;’b}(’v
guéridon, socle de pendule, €1¢:

e

istré b Paris, le i
Enreg (rancs quarante centimes.

Recu deunx

(2460) Haquets,- roues el essieux en
fer, volailles, brouettes, ete.

Avis,

I’an mil huit cent cinquante-sept,
le trente mai,” & la requéte de M.
VAILLANT, négociant, demeurant a
Paris, rue du Faubourg-Poisson-
niére, 21,

Agissant au nom et comme ac-
tionnaire de-la société des Docks
Napoléon,

Elisant domicile en ma demeure,

Jai, Charles~Auguste Tainne,
huissier au Tribunal eivil de pre-
miére instance du département de
la Seine, séant a Paris, y demeéurant
rue Thévenot, 11, soussigné,

Donné assignation a M. Etienne-
Aimé-Dominique Cusin, ancien ban=
quier a Paris, rue Laflitte, 27;

A M! Casimir Legendre; ancien
banquier & Paris, rue Laffitte, 27;

A M. Adolphe] Duchéne de Vere,
domicilié a Boulogne, Grande-Rue, 1,

Tous trois concessionnaires fon-
dateurs de la société des Docks Na-
poléon, ainsi qu'il résulte d’un acte
passé devant Me Dufour et son col-
légue, notaires a Parisy le” douze
octobre mil huit eent einquante-
deux, enregistré ;

A MM. les porteurs d’actions de la
société des Docks Napoléon, au par-
quet de M. Je procureur imperial
prés le Tribuna} civil de la Seine,
en son parquet, au Palais-de-Justice
a Paris, en parlant a un de ses sub-
stituts, requérant visa ; MM. les por-
teurs d’actions appelés par une co-
pie du présent exploit remise & M.
le procureur impérial, et par une
autre el semblable copie aflichée a
la prineipale porte de Fauditoire du
Tribunal de commerce de la Seine,
au Valais-de-Justice & Paris;

A M. Joseph Orsi, négociant, de-
meurant & Paris, rue des Filles-
Saint-Thomas, 5, au nom et comme
ayant été substitué au sieur Duche-
ne de Vére, concessionnaire fonda-
teur;

Lit, en tant que debesoin, AM. Eu-
geéne-André Torchet, docteur-méde-
cin, demeurant & Paris, rue de Pro-
vence, 4, eta M. Labot,ancien avocat
4 la Cour de cassation, demeurant
A Paris, quai Voltaire, 15, et & M.
Louis Picard, ancien agent de chan-
ge, demeurant & 2aris, rua Richer,
u 10

Ces trois derniers comme se pré-
tendant administrateurs provisoires
de lasociété des Docks Napoléon ;

A comparai re vendredi cing juin
‘I)mchuin, dix “heures du matin, a

‘audience du Tribunal de commerce
de la Seine, séanl au Palais de la
Bourse, & Paris, pour :

Attendu que la société forméesous
le nom de société des Docks Louis=-
Napoléon, suivant acte regu par Me
pufour et son collégue, notaires a
paris, le douze oclobre 11111 huit cent
cinquanie-deux , n'a été revétue ni
des autorisations nécessaires pour

46s en commandites

Qu’a ce'tifre elle est nulle;

Attendu que la société n’a jamais
é1¢é constifuée que sur une declara-
tion' mensongere et qui n’était pas
de nature & donner naissance & un
confral sérieux et valable;

Attendu qu'elle offre le singulier
spectacle d'une existence sociale
régie par de prélendus administra-
tears qui sont de veéritables gérants
sans responsabilité d’aucune nature
et sans raison sociale ;

Que lintérét véritable des action-
naires est une liquidation prompte
et dans les termes du droit, et qu’a
ce titre il y aurait lieu, en tous cas,
d’en- prononcer-la dissolution ;

Que le Tribunal peut seul dési-
gner un liquidateur présentant les
caranlies de toute nature que ¢om-
porte une affaire- d’un intérét aussi
considérable -et’ d’une restifution
aussi urgenie ;

Par ces molifs et autres a sup-
pléer,

Déclarer nulle et de nul effet a dé-
faut @accomplissement des forma-
lités prescrites par la loi, ef, dans
tous les eas, dissoute la société dont
s'agit ; < i

Nommer fel liquidateur qu'il plai-
ra au Tribunal désigner, avec tous
les pouvoirs que comporte cette
qualité, et notamment aussi de réa-
Jiser les immeubles & 'amiable ;

Voir déclarer commun avec les
sieurs Orsi, Torchet, Picard et Labot
le jugement a infervenir;

Condamner les défendéurs aux
dépens el; l'exécution provisoire,
nonobstant appel et sans caution.

A ce que les inculpés n’en igno-
rent, et je leur ai, domicile el par-
lant comme dessus, laissé copie i
chacun séparément, Coul : treize
francs soixante-quinze cenlimes.
Signé : Tainne. £ by

Enregistré & Paris le premier juin
mil huit cent cinquante-sept ; recu
deux francs (uarante centimes. —
Signé : Noél. . ! i

La présente inserlion ainsi faite,
afin que du confenu audit exploit
lesdits porteurs d’actions des Docks
Napoléon et fous autres intéressés
n’ignorent. (17913)

Avis aux créamciers,

M. Filleul pére, demeurant d Pa-
ris, rne Suinm-AmmlinQ, 9, ex-syn-
dic de la fai lite BARDECHE, actuel-
lement commissaire a I'exécution du
concordat dudit Bardécne, maitre
d’hotel, rue de Beaune, 22, a Paris,
invite MM. les créanciers qui ne lont
pas faita prnduire,.dans e délai de
huitaine, leurs titres entre
mains.

D'aprés larticle 4 du concordat,
le paiement des dividendes échus et
de partie de ceux a échoir doit a-
voir lieu le quinze courant. t

MM. les cvéanciers retardataires
ou inconnusne seront pas compris
dans les répartitions.

ses

LLEUL. (17911)

huit cent cinquante-sepf, enregistré
le lendemain,

11 appert que M. Charles-Désiré | ¢

DESCLAIS et Louis-Marcel-Adolphe
LIENARD, tous deux chaudronniers,
associés, pour lexploitation " d'un
fonds sifué & Paris, rue de la Hu~
chette, 12, se sont adjoint M. Hip-
polyte - Jacques - Antoine MOULIN,
aussi” chaudronnier & Paris, rue
Maitre-Albert, 12, et ont contracté
société en nom collectif pour ledit
fonds rue de ‘la Hucheite, 12; que
cette société est constituée avec M.
Moulin, sous la raison sociale DES-
GLAIS, ' LIENARD et MOULIN, pour
(iuaturze ans et sept mois, a partir
du premier juin prochain pour finir
le premier janvier mil huit cent
soixante-douze; que son siége res-
tera Tue de la Huchette, 425 que la
signature’ sociale apparfiendra a
MM. Desclais et Liénard; que ces
deux derniers apportent en société
Jeur fonds, d’une valeur de douze
mille franes, y compris marchandi-
ses, matériel, " clientele et mobiliers
personnels, et M. Moulin apporte
six mille francs; le tout sera con-
fondu pour devenir la propriété in-
divise des trois associés ; J

Que MM, Desclais et Lienard lien-
dront les livres el 1a caisse.

Pour exfrail : ;

BOURDON jeune,

(6917) rue de Lanery, 4.

TRIBUNAL DE GOMMERCE

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au 7iribunal commu~-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les eoreernent, les samedis,

de dix A quatre heures,

Paillites.

CONVOCATIONS PE CREANCIEI\&_

Sont invités a se rendre au Tribunal
de sommerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, Msi. les eréan-
ciers:

NOMINATIONS DE SYNDICS

Du steur NAUDE (Cha'rles-LouisP,
ancien menuisier, a Paris, rue S
Antoine, passage Charlemagne, ac-
tuellement rue de Jouy-St-Antoine,
6,1le 8 juin a1 heure (N° 13912 du
.

pu sieur LUNET (Frangois-Louis),
négociant en métaux, rue St-Maur,
196, le 8 juin & 1 heure (N° 13967 du
gr.). G

Du sieur MULLER (Georges-Fré-

Pour assister a Passembiée dans la-
uelle M. le iuge-commissaire doit les
consulier tan. sur la composition de
Peétat des créaniers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Nota. Les tiers-porteurs d’effets
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
mettre au greffe leurs adresses, afin
d’étre” convoquds: pour les assem-
blées subgéquentes.

MM. les eréanciers du sieur TUR-
PIN fils (Emmanuel-Pierre) , ban-
quier, rue des Fossés-St-Victor, 35,
sont invités a se rendre le 8 juin a
12 heures précises, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
faillites, pour assister a 'assemblée
dans laquelle le juge-commissaire
doit les consulter sur la nomina-
tion de nouveaux syndics (N° 6212
du gr.).

AFFIRMATIONS.

Du sieur GREGOIRE (Achille),
commergant, rue ‘d’Hauteville, 49,
le 8 juin & 10 heures (N° 13887 du
8r.);

Du sieur PHILIPPART (Noél-Jo-
seph), ane. commiss. en estampes
elimageries religieuses, rue de La
Harpe, 65, le 8 juin a 10 heures (N°
13860°du gr.):

Du sieur JEANSON (Hilaire), fab.
de chapeaux, rue du Plalre-Sainle-
Avoie, 6, le 8 juin a 1 heure (N°
13895 du gr.);”

Du sieur BELHOMME ( Alfred-
Victor-Modeste), imprimeur litho-
graphe, rue Montmartre, 78, le 8
juin a1 heure (N° 43915 du gr.);

Du- sieur CORNET (Elysé), rotis-
seur-traiteur et restaurateur, faub.
St-Martin, 17, le 8 juin a9 heures
(Ne 13899 du-gr.);

Du sieur TROSS (Charles-Théodo-
re-Edwin), librairé, rue des Bons-
Enfants, 28, le 8juin & 12 heuares (N°
13753 du gr. )3

Du sieur POUGEOIS (Vietor), md
cordonnier, quai de la Gréve, 10, ¢i-
devant, et actuellement rue du Cha-
teau-d’Eau, 54, le 8 juin & 10 heures
(N® 13920 du gr.);

Pour étre procéde, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
ereances :

NotA. Il est nécessaire que les
eréanciers eonvoqués pour les vé-
rification et aflirmation de leurs
eréances remetlent préalablement
eurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur DOUX (Frédéric-Joseph),
md de soies, rue St-Dénis, 173, le 8

juin & 10 heures (Ne 11709 du.gr.):

Du sieur GUYON (Hippolyte-Fide-
le), md cloutier, rue de la Monta-
gne-Ste-Geneviéve, 53, le 8 juin a 10
heures (N° 13778 du gr.);

Du sieur ALIMANG, anc. md de

3 Faub.-St-Denis, 4186, le 8 juin a 9

heures (Ne 13493 du gr.);

De la société’ COUTANT et GUI-
BOUT, mds merciers, rue de la
Vierge, 27, le 8 juin & 9 heures (N°
13054 du gr.);

De la dame veuve PORE (Horten-
se-Valeniine Garnier), mde de vins
liquoriste, boul. de Strasbourg, 29,
le 8 juin‘a 1 heure (N° 13783 du gr.);

Du sieur THIEBAUT (Jean-Joseph),
bonnetier et mercier, rue St-Louis-
au-Marais, 14, le 8 juin a1 heure(Ne
13770 du gr.);

De la société V. VALDENAIRE et
Ce, en commandite et par actions,
ayant pour objet la commission des
niarchandises, dont le siége est a
Paris, passage Saulnier, 41, et dont
le sieur Valdenaire (Frang¢ois-Marie-
Victor) est seul -gérant, ledit sieur
Valdenaire demeurant au siége so-
cial, le 8 juin 412 heures (Ne 13424
du gr.);

Du sieur JACOB (Charles), md de
nouveautés, a Vaugirard, rue de
P'Ouest, 20, le 8 juin & 9 heures (N°
13855 du gr.};

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la aiﬁite et delibe-
rer sukla formation du concordat, ou,
§'il y a lieu,; s'entendre déclarer en
¢tat d’union, et, dans ce dernier cas,
étre immeédiatement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Uutilite
du maintien o, du remplacement des
syndics. ;

NotA. Il ne sera admis que les
créanciers reconnus.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au_greffe communication
du rapport des syndics.

PRODUCTION DE TITRES. -

Sont invités a produire, dans le de
lai de vingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagné s
d’un bordereau sur pupier timbré, in
dicatif des sommes a réclamer, MM
les créanciers :

Du sieur CARON ainé (Louis-Jo-
seph), fab. de gants, rue Monfes-
quieu, 23, entre les mains de M.
Bourbon, rue Richer, 39, syndic de
la faillite (Ne 43919 du gr.);

De la dame veuve MAILLARD (Er-
nestine Pepin, veuve de Ju‘es), mde
d’épiceries el liqueurs, place de la
Rotonde-du-Temple, 5, entre les
mains de M. Millet, rue Mazagran,
3, syndic de la faillite (No 13926 du
ur.).

Pour, en conformité de l'article 492
de la loi du 28 maii831, étre procéde
a' la wverification des créances, qui
commencera _immédiatement aprés
Uexpiration de ce délai.

REDDITION DE COMPTES.

Messieurs les créanciers compo-
sant Punion de la faillite du sieur

BADUEL (Louis), nég. commission-
naire en ma-chandises, rue Jean-

entendre le compte définitif qm
sera rendu par les syndies, le d
battre, le clore et l'arréter; leur
donner décharge de leurs fonctions
et donner leur avis sur 'excusabi-
lité du failli. g

NoTA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndies (N 13490 du gr.).

Messieurs les eréanciers compo-
sant Punion de la faillite'du sieur
GUILLOT (Jean-Bapliste - Florent),
md c¢ordonnier, ayant demeure a
Montdidier (Somme), demeurant ac-
tuellement a Paris, rue du Rocher,
18, sont invités & se rendre le 8
juin a 42 h. précises, au Tribunal
de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément &
Particle 537 du Code de commerce,
entendre le compte définitif qui sera
rendu par les syndies, le débattre,
le elore et Iarréier ; leur donner dé-
charge de leurs fonctions et donner
leur avis sur I'excusabilité du failli.

NoTa. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndies (Ne 414446 du gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les eréanciers compo-
sant l'union de la faillite du sieur
LERLOU (Jean), ent. de magonne-
rie, rue Campagne-Premiére, n. 12,
en retard de faire vérifier et d’aftir-
nier leurs créances, sont invités a
se rendre le 8 juin, & 10 heures
trés précises, au Tribunal de com-
merce de la Seine, salle ordinaire
des assemblées, pour, sous la_prési-
dence de M. le ,I'uge'-comxms’sm‘re,
procéder a la vérification et & I'aflir-
mation de leursdites créances (Ne
12821 du gr.).

CONCORDAT PAR ABANDON D’ACTIF.

AFFIRMATIONS AVANT REPARTITION.

Messieurs les eréanciers du sieur
THEVENARD (Eugeéne), épicier, a
Montmartre, r. des Poissonniers, 27,
en retard de faire vérifier et @’aflir-
wmer leurs créances, sont invités ase
rendre le 8 juin, 410 h. préeises, au
Tribunal de commeree de la Seine,
salle ordinaire des assemblées, pour,
sous la présidence de M. le juge-
commissaire, procéder & 1a vérifica-
tion et a laffirmation de leurs dites
créances.

i?zg créanciers vérifiés et affirmés
geront seuls appelés s répartitions
de l'actif abandonnd (No 43519 ‘du
gr. ).

REPARTITION.

i i ifiés
Messieurs les créanciers vérifl
etrﬁinm‘:s du sieur CARBIEB&Lgu[;;}l
charpentier & Grenell :, TUE Léqén-
{repreneurs, 4k, peuvent se pr e
ter chez M. Quatremere, ggndeé
quai des Grauds—Augustms, ?

Juin 1857, F°

IMPRIMEHIE'DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

Certifié I'insertion sous le

6- | Hippolyte); épicier & Vitry-svlé’ 5

ur légalisation de la signature =
Il); migs du 4+ arrondissement:

affirands ‘du siear PREVOST (Pierte-

rue Saint-Aubin, peayents pr
Sérifer chez M. Quatremére,l*ssggigﬂcé
quai: des Grands=Augusfins, 5 d‘ivi—
94 11 heures, pour toucher “llil‘r‘ﬁ e
dondeded . 187 Praos, UL
13649 dugr.). ¢

Messieurs les créanciers vémﬁé&
et 'affirmés - du sieur D, & dii-
(Fran(;ois—Fé]lx), couvreul% geaﬂ %,
lon' (Seine), rue du P01-_xﬂ i
pouvent se présenter chiez AM.miiér&
syndie, rue I’al‘ad;s-901sa.0mlﬂm
55, de & & nigue

répartition (N°

6 ‘heures, pour:
un dividende de 86 €. P- 401)), unigy
répartition (N° 13185 dugr.). -
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