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JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (17 ch.).
; Présidence de M. le premier président Delangle.
Audience du 18 mat.

SUCCESSION DE M. MICHEL AINE., — DEMANDE EN EXECUTION
p'UN CODIGILLE MODIFICATIF DU LEGS UNIVERSEL RESULTANT
DE SON TESTAMENT AU PROFIT DE M. MICHEL LEJEUNE.

L'intérét qu'inspire cette importante affaire est attesté
par le concoors d’un grand nombre d’auditeurs, parmi les-
quels nous remarquons plusieurs dames dans la tribune
péservée. :

Nous avons fait: connaitre, dans notre ‘numéro du 12
mai, la plaidoirie de M« Berryer, et les conclusions dans le
méme sens de M Crémieux et de Lamberterie pour les
héritiers du sang. 2

M¢ Dufaure, avocat de M. Michel Lejeune, s'est exprimé
ainsi :

Le défenseur des appelants s’est demandé pourquoi Vopi-
nion publique s'était émue de ce proces, et il a attribué cette
émotion & I'intérét qu’inspiraient ses clients.

Je crois pouvoir dire qu’il se trompe, et que opinion pu-
blique, malgré tout ce qu'on peut penser de ses oublis et de

m3me leur rendre justice. :

Il n'est pas possibles d’oublier, en effet, qu’en 1852, a la
mort de Ylichel jeune, ils'n’ont éprouvé aucun étonnement de
Wavoir aucune part i sa succession, que les deux fréres Michel
waient abandonné & leur famille ‘tout ce ' qui leur venail de
lawrs biens patrimouiaux, en décladnt que cette famille ‘A -
vait vien & attendre de la fortune que les deux fréres avaient
amassée & Paris.

Aussi,dos Pabord, les héritiers se jetaient-ils, en suppliants,
aux pieds du légataive nniversel, de sa mére, des exécuteurs
testamentaires. Mais; & peine avaient-ils obtenu ainsi 800,000
fr., auxquels ils n’avaient aucun droit, ils se sont relevés, ou-
trageant le 1é2ataire universel, menacant la mére de la diffa-
mer, sielle ne faisait pas de nouveaux sacrifices; puis ils ont
organisé cette association d’agents d’affaires de toutes sortes,
d’avocats suspendus, .d’avoués démissionnaires malgré eux, de
clerqs d’huissiers, de marchand de tableaux, de notaires en-
deltés, contre laquelle Marc Lejeune lutte depuis cing ans.

Les procis se sont ressentis du personnel de ceux qui les
faisalent, X

condamner cetie inique prétention. .
On attaquera sans pudeur.les transactions ‘que 'on a son-

imbll!al et la Cour de décider que ces tramsactions sont va-
ables, ;

On'attaquera I’état du légataire uniyersel; non seulement
contre la volonté de la loi, mais en se fondant exclusivement
i“? un acte de baptéme, ot la Cour n’a yu qu'un abus de blanc
seing.

Etcest aprés avoir épuisé tous les moyens contre la succese
sion de Michel jeune qu’une sorte de miracle opéré en faveur
€ tous ces agents d’affaires leur fait rencontrer 'le prétendu
Codxc\ille de Michel ainé. Non, il 0’y a rien 1a qui soit 'de na-
tre & exciter un profond intérét ni pour les plaideurs ni pour
& procédés qu'ils ont mis en ceuvre depuis cing ans. Si quel-
que émotion a été produite, Cest que, dans tous. @es proces,
Dous parlons de beaucoup demillions,etque quelquesespritsont
té animés de la curiosité de savoir si une grande éloquence
?aollrrait avoir I'effet de faire triompher un acte essentiellement

ux.

Au point ot ce débat est arrivé, je voudrais bien pouvoir
Gncentrer la discussion sur le nouveau document que les ex-
Perts-ont mis a la disposition de la Cour pour servir a la so-
Ulion ‘que nous cherchons. ; ; 8

Mais mon adversaire a fait trois choses qui m’obligent a éten-
dreun peu cette défense : il a rappelé, d’une fagon singuliere,
e circonsfances au milieu desquelles ce prétendu codicille au-
Tait ét6 fajt, et celles au milien desquelles il aurait vu le jour.

@ Présenté comme ayoués et acquis au proces les faits que
lous avons contestés avec le plus de persévérance et g énergie.
“nfin il a reproduit son offre de preuve testimonial
out cela m’obligera & quelques explications.
ais je m’occupe, avant tout, de exécution qu'a recue votre
&t du 29 décembre dernier.

Qlile%léllait entre nous lé débat? (i Sriuhienti)

chel jeune, continué depuis 4852 par son legalalre ui =
\ersel, esg en p’ossession dep%is dix—neul;' ans de I’hérédité de
“lichel aing. II a 616 envoyé en possession par ordonnance de
Ustice en vertu d’un testament olographe du 13 mars 1838,
i‘?i" 1eqqel son frére, six jours avant sa mort, Pinstituait léga-
rali‘f;sumvo:&rsel, en le chargeant de legs particuliers considé-
l,)"'sept ans s’étaient écoulés, et Michel jeune étaitmort, lors-
3‘: on présente un écrit par lequel Michel ainé aurait fait des
naﬁﬁ‘:‘f"lt‘mps toutes différentes. Son élat mménel1 g éialt pl?:t d_e;
s d:v:nlle recommander ; il était lacéré, n}ac; ; il me | T;e
) age par la main qui le présentait, a savolr : ce
pO\Jn Marchand e tableaux qui, en offrant de le vegdre, ne
tvait expliquer d’oi lui venait ‘cet acte. Tel qu'il est, la
t de savoir &'il est émané de Michel ainé, et s'il est

arpy

\

estion g
XPTESM"“ de la derniére volonté de celui-ci. .
turg o S20s dire que, jusqu’au moment ou Pidentité de V’écri-
Cest Serait démontrée, cet acte.n’est rien, ne prouve ner(lé;
Poblje). Sujet d’étude, et, 4 ceux qui Iinvoquent, est imposée
s 3 88tou de cons ater cette identité. Ilsy ont échoué devant
A Mbunal, |5 n’ont pas demandé V'expertise; ils acceptaient
> nous pour experts les juges éclairés devant lesquels

alal_ lons. Ces magistrats ont déclaré que le testa‘ment
long ov. % €6 ce n'est pas avec précipitation, mais apres un

ses erreurs, connait mieux ceux pour lesquels il plaide, et saity

On aitaquera comme faux le testament incontestablement,
vrai de Michel jeune, et il faudra un jugement et un arrét pour;

scrites, et, en gardant les 800,000 francs, on obligera le Tri-'

gees, suivies, onze jours plus tard, de remarquables conclu-
sions de 'organe du ministére, qui ont encore précédé de
quinze jours le prononcé du jugement qui déclara faux le co-
dicille. 5 ;

Je repousse donc les reproches faits aux premiers juges;
loin de pouvoir les accuser de légereté dans leur examen, c’est
au contraire apreés une discussion approfondie, -apres tne ap-
préciation personnelle, qu’ils ont rendu leur décision.

Vous avez pensé, messieurs, qu’il importait de  faire faire
une vérification par experts; il vous a paru que des hommes
habitués & étudier, a comparer les écritures, pouvaient jeter
un jonr nouveau sur cette question de 'identité des -écritures
de Michel ainé. Vous avez choisi vous-mémes les hommes aux-
quels vous vouliez confier cette mission : vous les avez choisis
tels qu'aucune des parties ne meten doate ni leur parfaite
loyauté, ni leurs lumieres, ni lesoin consciencieux qu’ils ont
apporté a leur examen.

Eh bien, quel a été leur avis?

facultés, soit par une amélioration survenue momen{anément
dans sa santé, soit par suite d’une réaction morale et physi-
que, bien loin d’étre sans exemple, et qui lui aarait prété in-
stantanément toute I’énergie nécessaire pour pouvoir réparer,
lorsqu’il en était temps encore, ce qu'il pouvait considérer
comme une faute de sa part, et exprimer enfin sa supréme et
derniere volonté. »

Vous le voyez, pour expliquer I'écriture du codicille, il faut
sortir de la comparaison des écritures et faire une supposition :
celle du ‘recouvrement des facultés de 'écrivain, d’une réaction
physique et morale; pure hypothese, qu'il nest pas étonnant
de ‘voir les experts poser ains',apres Pofive de preuve qu’avaient
faite les appelants, hypothése qui n’est qu'une fable inventée
pour répondre & une objection faite au cours des premicres
plaidoiries. On suppose ici aux experts un esprit divinatoire
qu’ils n’ont point eu; ils n'ont point, en vertu de leur art, dé-
couvert la possibilité de cetie réaction physique et morale, qui

Cet avis est résumé par eux dans les termes suivanis:

« De I’étude qu’ils ont faite, tant de 'écriture et des signa -
tures de comparaison, que de I'écriture et de la signature du
codicille, soit en les considérant isolément l’une apres’autre,
dans ’ensemble comme dans les détails, soit enles rapprochaut
successivement et en les comparant entre elles, sous ce dou-
ble rapport des citations, exemples et considérations qui pré-
cédent, , :

lumiéres, étre suffisamment autorisés a faire, en leur hon-.

« Le codicille daté du 17 mars 1838, commencant par ces
mots: Je recommande mon dme & Dieu, finissant par ceux-ci:
Les dispositions contraires a celui-ci, et signé : Michel Qiné,
« Ne parait étre ni écrit, ni signé par 'autear des pieces de
comparaison.

« |l parait étre une ceuvre d’imitation habilement produite

~par une main quis’est exercée plus ou moins longtemps, 2

I’avance, & reproduire fidélement au courant de la plume les
caractéres de Pécriture du sieur Michel ainé, etsa signature.

« Tel est ce que les soussignés ont & exposer 'sur la mission
dont la Cour a bien voulu les honorer; telle est leur opinion,
qu’ils affirment étre sincére et véritable,: sur le codicille qui
en était 'objet. »

b

On a relevé la forme peu dogmatique dans laquelle les ex-
perts ont exprimé leur opinion. La €Gouwgscomprend, néan-
moins, que des experts auxquels on demandei un avis le for-
mulent autrement que des juges qui rendent une décision.

Mais, ap-és tout, qui devait faire la preuve de cette iden-
tité d’écritures qu'on affirme et que nous nions? Ce sont les
adversaires.

Une opinion affirmative, résolue, d’hommes habitués & ob-
server les écritures aurait eu quelqu’autorité en leur faveur,
" quoi qu'elle eut 616 combattue par bien des invraisemblances.
Mais les experts nexpeiment pas méme un doute favorable
aux appelants ; C'est contre eux qu'intervient' cette déclaration

ue le codicille paraitétre I'ceuvre d’un fanssaire. On ne peut
gonc se prévaloir de I'expertise. Je n'ai pas besoin d’affirma-
tion:directe ou approximative; c'était & vous & prouver la sin-
cérité de Tacte ‘par vous produit; vous ne faites pas cette
preuve. !

Pour sortir d’embarras, il fallait un expédient. Voici celui
que I'on a trouvé :

Les experts ne se sont pas bornés & exprimer leur opinion
dans les termes ‘que je viens de rappeler; cela n’elit appartenu
qu’a des juges ; ils ont dii la motiver; et ils ont voulu faurnir
ces motig's de laifdgon’ la plus impartiale et la plus conscien-
cieuse. ' :

Le faussaire qui a produit I'écrit dont se prévalent les ap-

-

quelques-uns des' caractéres de la vérité; c'est ainsi que je
m’explique que, dans les rangs de nos adversaires, se trou-
vent d’honnétes gens ‘qui sont 'objet d'une double illusion,
Jlapremicre, le grand intérét qu’ils ont & ce que I’écrit soit
vraiyla deuxiéme, les appatences que le faussaire a su lui don-
ner.

Les experts ont cru devoir indiquer ces caractéres de l'écrit
qui pouvaient faire croire a sa sincérité. S'ils avaient fait au-
trement, on n’aurait pas assez de reproches contre leur preé-
somption, Leurs rgcherches ont été modestes et consciencieu-
ses; la Cour ne sera que plus disposée & admettre Ies conclu-
sions auxquelles ils arrivent. : :

Ils passent en revue les motifs qui pourraient faire croire &
la sincérité de Décrit : ils le considérerent seul, abstraction
faite de toute comparaison, et Décriture leur parait offrir le
caractére d’une écriture naturelle, Il ne convient pas, suivant
eux, de se préoccuper des différences dans la couleur de I'en-
cre, ni des macules et déchirures, parce que leur aspect, leur
nature etila place quellent occupent semblent indiquer qu’elles
ont une origine accidentelle.

Et, comme conclusion en cette partie, ils s’expriment ainsi :

« De ce qui précede,
1838 ne peut étre, par lui-méme,
d’un imitateur ; qu'il semble offrir, sous tous lesrapports ma-
tériels, apparence de la sincérité ; que son écriture qui a,
comme toutes les écritures,
naturelle. »

Les experts procédent ensuile par comparaison des écritu-

les motifs qui peuvent faire croire a la sincérité de la piece.

mots, semblentse retrouver ca et la
avec la franchise et la précision de la forme. Pour le prouver,

rapport, et que la Cour a sous les yeux.
Je lis encore leur conclusion sur ce point:
congue :

elle est ainsi

entre eux les caracieres qu'il renferme, tant sous :
port de la forme générale que sous le rapport de la franchise,
Vexpertise en écri it
source commune du testament et du codicille ? »

Les experts répondent aux inductions que I'on pouvait tirer
de quelques lignes microscopiques,
jambage de
parant dans _
instantanément frappé
dissemblance analogue entre
des piéces de comparaison. 1ls

de lacte. e
Ils continuent ainsi :

« L’écriture antérieure au testament est ferme, courante,

ses facultés. o . :
«L’écriture du codicille, postérieurea celle du testament,pré-

®Xamen, aprés des plaidoiries et des réplijques prolon-

«Les experts soussignés eroient, suivant leursfacultésetleurs ¢

neur et conscience, la déclaration suivante: #

pelants était un homme habile ; il a domné & sa falsification |

il résulte que le codicille du 17 mars
considéré comme I'ceuvre

son caractére particulier, parait

res, des signatures, de Porthographe. Ils cherchent toujours

L’écriture du testament comme celle du codicille présentent
un mélange de coulée et de batarde ; presque tous les caracte-
res que comprend I'écriture de Michel ainé, et méme quelques
dans U’écriture du codicille

les experts ont fait un tableau synoptique qui est joint a leur

« Ala vue d’un pareil tableau, de 'analogie que prélsentent
e rap-

quel est I'esprit éclairé, sans préjugé ni orgueil a ’égard de
ture, qui ne se sentirait portéa proclamer la

comme la forme du dernier
la lettre m de la signature. I1 avouent qu’en com-
leur ensemble le codicille et le testament, on est
de leur dissemblance. Mais on voit une
Péeriture du testament et celle
expliquent cette dissemblance
par un affaiblissement sensible dans les organes de l'auteur

plus ou moins bien accentuée, parce que lorsqu’elle a été tra-
cée, Pavteur jouissait moralement et physiquement de toutes

sente & peu prés les mémes conditions, parce que lorsqu’elle
a 416 tracée, le testateur aurait recouvré tout ou partie de ses

avait 6té un des moyens de la plaidoirie des appelants. Ils ont
| seulement admis qu’une grande réaction physique ou morale
pouvait produire certainseffets dans ’écriture.

Les experts comparent ensuite les signatures:

« Ce qui a surtout Pair, disent-ils & cet égard, de militer en
faveur de I’état sincére de cet acte, c’est la signature dont le
jet offre Papparence de la franchise et d’une grande assurance.
Quon y lise « Michu pour Michel ; » qu’on y voie un accent
circonflexe au troisiéme jambage del'm, au lieu d’y voir un
. accent gfave; et d’autres choses de ce genre susceplibles de la
différencier matériellement de la signature authentique, tout
| Cela ne saurait rien changer a 'apparence de son jet courant
et vif qui lui donne, dans I'ensemble, un cachet naturel irré-
- cusab'e. Et d’ailleurs ce ne sont pas des différences de ce gen-
re qui doivent faire contester la sincérité d’une signature,sur-
tout d’une signature courammentet vivement. jetée. »

Enfini, Porthographe correcte du codicille n’est pas une preu-
ve contre sa sincérité. Les experts ne croient ps devoir tenir
compte des différences cependant remarquabies qui existent
sur ce point. »

Voila done tous les indices de sincérité, de l'identité relevés

par les experts. Il n’y a rien & induire de la correction de I'or-
i thographe; si le codicille est considéré seul, il parait ofivir le

cachet d’une écriture naturelle, il semble offrir, sous tous les

rapports matériels, 'apparence de la sincérité. il est con-
| fronté avec les pieces de comparaison, les caracteres de I'é-
| criture de Michel ainé et méme quelques mots semblent s’y
! retrouver ca et la. Cette rencontre des mémes caracteres est
bien faite pour donner & réfiéchir et paraitre démontrer la
sincérité du codicille ; ce codicille est écrit a la vérité d’une
main plus ferme et plus libre que le testament du 15, mais
cela peut ¢expliquer par un recouvrement des forces ou une
réaction morale. Enfin, ce qui a surtout 'air de militer en fa-
veur de I'état sincere de cet acte, c’est lasignature dont le jet
offre apparence de la franchise et d’une grande assurance.

Si les experts s'étaient arrétés la, je dirais encore a la Cour
qu’ils ne fournissent pas ta preuve que les appelans doivent
faire; ce sont des apparences, des doutes, des soup¢ons, mais
pas un mot qui affirme Didentité; et c’est une preuve par
experts que les appelants doivent faire.

Mais les experts ne s'arrétent pasla, et aprés avoir dit le
résultat apparent que fournit I'inspection materielle de 'acte,
ils vont nous dire les observations que leur fournit un exa-
men plus attentif et plus profond.

Il en sera de cette étude comme de beaucoup d’autres. La
premiére impression, démontrée par un examen superficiel;
sera démentie par un examen plus profond. Au premier coup-
d’eeil, ont dit les experts, le codicille semble faux; a 'examen
matériel descaracteres, il semble yrai ; nous allons voir qu'un
| examefi plus scrupuleux leur en démontre la fausseté.
| On a signalé la prétendue contradiction entre les deux par-

| tiesde leur rapport, celle que je viens d’analyser et celle gue

| j'ai & parcourir. '

| © Sans doute, elles sont contradictoires, comme P'objection et

!’ la réponse. Ce qu'on appelle leur contradiction, c’est donc leur

| impartialité.

| Dans cette seconde partie, les experts formulent des prin-
cipes d’appréciation auxquels ils accordent toute lewr con-

i fiance. Ces principes, les voici, je leur laisse ici la parole:

i - _ 4

| * « Arrivés ou nous en sommes de ce travail, aprés avoir, si

nous n€ nous trompons, énwnéré avec conscience, non peut-

dtre tous les éléments d’appréciation graphiques, mais au

moins les plus saillants de ceux qui comprennentl’écriture du

codicille et celle de comparaison, susceptibles de démontrer,

d’une part, la commune origine de ces deux écritures ; d’au-

tre part, leur origine différente, nous croyons pouvoir termi-

ner par quelques considérations générales.

« Dans tout ce qui a été dit tendant a la démonstration de la
nature frauduleuse du codicille, il n’a: pas été question, quant
a la configuration matérielle des caracteres(quant ala configu-
ration matérielle des caractéres; j’insiste sur ces mots, ajoute
Me Dufaure), de dissemblances aussi remarquables que le sont
les ressemblances primitivement signalées en faveur desa sincé-
rité, par la raison que de telles dissemblances, nous devonsle
déclarer, se chercheraient vainement. Mais il a été question
de dissemblances d’un autre ordre qui, pour étre moins pro-
pres & frapper tous les yeux indistinctement, n’en sont pas
moins aussl significatives qu’importantes.

« En effet, celles-ci appartiennent principalement a la fac-
ture plutdt qu'a P'eil de la lettre, & ce qu'on peut appeler les
habitudes occultes de I’écrivain,d’ou nait ce quesa plume pro-
duit toujours de méme, mais machinalement et & son insu
pour ainsi dire, et ce qui fait constamment I'écueil de I'imita-
teur, ou parce qu'il n'y attache pas d’importance, ou parce
qu’il ne s’en apercoit pas, ou parce qu'il ne sait pas le repro-
duire avec une parfaite naivete.

« Or, ’expertise en écriture se fonde,si ce n'est sur des prin-
cipes absolus, au moins sur des faits différents d’ot découlent
deux sortes d’éléments d’appréciation principaux :

« I’une, qui embrasse le coté matériel de Décriture, com-
prend la forme générale, celle de chaque ligne, de chaque let-
tre et de chaque signe ;

« L’autre, qui en embrasse 'économie et I'esprit, comprend
la mani’re de faire,la marche de Ja main et le mouvement des
doigts. '

«Les éléments de la premiére sorte sont susceptibles de frap-
per tous les yeux, d’éclairer tous les esprits, et ils les éclai-
rent souvent; mais ils sont susceptibles en méme temps de les
tromper, et ils les trompent quelquefois:

« Premierement, parce que les mémes formes peuvent se
rencontrer et se rencontrent sous une foule de mains . dif-
férentes ; ; s

« Deuxiémement, parce qu’il sufiit quelquefois d’appartenira
la méme époque ou a la méme école pour qu'il en soit ainsi ;

« Troisitmement, parce qu’un écrivain exercé et intelligent
est toujours 2 meéme, quand il le veut, d’imiter la forme plus
ou moins bren.

« Les élémentsde la seconde sorte,qui ne sont malheureuse-
ment pas appréciables pour tous les esprits, ne sont pas, non
plus, susceptibles de les tromper. 75 i

«Premidrement, parce qu’ils sont dus ordinairement & des
dispositions naturelles, particuliéres & chaque individu, que

rien ne peut suppleer;
« Deuxiémement, parce que les écritures de méme époque

moins sensibles, les comprennent cependant lonjours ; |
«Troisidmement, parce que I'imitateur,qui tente dereproduire
ce qui les constitue, est obligé d’avoir recours a uneespece de
travail de gravear ou de lithograghe qui ne manque pas d’en
révéler Vorigine artilicielle,

« Pour bien imiter ce qui constitue les éléments de la pre-
mitre sorte, Cest-a-dire tout ce¢ qui se rattache a laforme
matérielle, il suffit d’avoir une bonne vue et une bonne main.
« Mais pour imiter ce qui constitue les éléments dela se-
conde sorte, Cest-a-dire tout ce qui se rattache a'la maniére
de faire et au mouvement de la plume, non-senlement il faut
aussi une bonne main et unebonne vue,il fautencore étre doué
d'un grand esprit d’observation, d’une grande persévérance,
et joindre b tout cela une souplesse exceptionnelle dans la
main et dans les doigts.

« 11 résulte de ce qui précede :

« Premiérement, qu’on est toujours exposé.a voir. paraitre
des ceuvres d’imitation graphiques bien. réussies sous le rap-
port des formes, susceptilles de tromper beaucoirp de: vues,
comme d’en imposer & la bonne foi de heaucoup de nionde ;

« Secondement, qu’on n’est guére exposé a en voir paraitre
d’assez bien réussies, sous le rapport des formes, et en méms
temps dela maniere de faire et de Uesprit, capables d'én im-
poser i la sagacité de I'investigateur attentif ; 4

« Troisiemement, que le codicille attribuéa la main du sieur
Michel ainé semble destiné & fournir une preuve péremptoire
de'plus & 'appui de cette double vérité.

« En effet, ce codicille renferme, pour ce qui est de la ma-
térialité “des formes, & peu pres toutes les letires qui se ren-
contrent dans 'écriture de comparaison, chose imitable; mais
il en renferme & peiné quelques-unes dans lesquelles on puisse
croire reconnailre le mouvement et 'esprit qui les caracterise,
chose mimitable. :

« Aussi I’écriture du codicille présente-t-elle, dans ensem-
ble, une toute autre physionomie que Pécriture de comparai-
son, car ‘cette physionomie dépend plus encore de la maniere
de faire que de la forme.

« Enfin, & Paspect du codicille, en présence-de la franchise
avec laquelle il a été écrit, en présence de la perfection rela-
tive qu’il offre, on ne peut se défendre de penser, nous nous
permettons de le dire, que son auteur, quel qu’il soit, devait,
en le faisant, jouir d’une parfaite. tranquillité d’esprit, et
n’étre nullement préoccupe des conséquences graves que pous
vait avoir pour lui la production d’un faux. »

Je ne sais si je me trompe, mais il me semble que
rien n’est plus vrai que cetle observation.” It en est de
Vécriture comme de toutes. ‘nos autres manifestations ex-
térieures; elle ‘a un rapport secret, caché ‘avec ‘notre na-
tare intellectuelle, nos penchants, nos habitudes, notre ma-
“niere d’¢tre. Elle a un caractere qui nous est personnel,
quelque école de calligraphie que nous appartenions. Les
yeux valgaires peuvent s’y tromper; Ja. copie habilement faite
des grands maitres de la peinture trompe bien des ignorants;
Jes dimensions, les lignes, les formes sont les mémes; le
triomphe des connaisseurs, ¢’est de distinguer I'esprit, la ma-
ni¢re de faire, le génie du maitre qui wespire dans l'original
et qui ne se retrouve pas dans la copie.

Je compare de grands choses aux petites § cette comparaison
n’en prouve que mieux la vérité des observations faites par
les experts. Yoyons l'application qu'ils en: font.

Ils étudient d’abord le caractere de Pécriture ancienne et
ordinaire de Michel ainé; voici ce qu’ils en disent:

« L’écriture ordinaire du sicur Michel ainé, antérieure a son
testament, est sage, siire et facile; elle comprend des partica-
larités quant & la facture générale, o la forme de certains ca-
racteres et a leur usage, bien faites pour la caractériser et la
rendre reconnaissable. Elle est développée, et partout la pres-
sion et 1a marche d’une plume solidement tenue s’y fait sentir.
Aussi le plein des lettres, soit ascendant, soit descendant, y
est-il presque toujours parallelement accusé dans toute son
étendne, et ses extrémitcés inférieure et supérieure y sont-elles
terminées le plus ordinairement par des angles prononeds.

« Tout cela donne & Vécrituré de comparaison émanée du
sieur Michel ainé un caractéere mile, éiranger & 'éeriture des
écoles modernes, et qui ne se rencontre guere, on doit le re-
connaitre, dans son testament. »

Voila, dit M¢ Dufaure, pour les ancienncs écritures de Mi-
chel ainé; les experts arrivent ensuite an testament de celui-
ci, et ils disent :

« En effet, aprés avoir étudié cette écriture de comparaison,
méme celle faite peu de temps avant ce testament, Jorsqu’on
se reporte i écritnre de celui-ci, on est étonné, nous I'avons
dit déja, de leur disparité générale dans ensemble. Il serait
méme impossible de s’en rendre compte, si la perturbation que
la maladie avait apportée dans I'état normal des facullés de
’écrivain n’était pas la pour 'expliquer.

« Eh bien! malgré cette disparité générale, on retrouve
dans une partie on dans 'autre de 'écriture difficultueuse du
testament la trace de toutes les habitudes graphiques de Vau-
teur. Ellesy sont, il faat le constater, sans liaison pour ainsi
dire, et plus ou moins mal exprimées, mais elles y sont expri-
mées avec un cachet naturel irrécusable. »

Que diront-ils maintenant du codicille fait quatre jours
avant la mort? Le voici :

« Or, si on rencontre ¢a et la dans I'éeriture difficultueuse”
du testament toutes les habitudes graphiques du sieur Michel,
sous le rapport méme de la facture et de 'agencement, n'est-il
pas permis de se demander comment on ne les rencontre pas
toutes d’une maniére plus sensible, compléte méme, dans I'é-
criture du codicille si bien et si franchement tracée? ear, de
deux choses I'une, ou le lestateur avait recouvré ses facultés
d’écrivain lorsqu’il a fait le colicille, ou bien il ne les avait
pas recouvrées.

« S'il n’avait pas recouvré ces facultés, il aurait éerit le
codicille aussi mal, et peut-étre plus mal que son testament,
et il serait impossible, quels que soient les efforts d'imagina-
tion qu’on fasse, de trouver de bonnes raisons capables de faire
attribuer 3 sa main Pécriture de ce codicille, d’une marche si
soutenue et si courante.

« Si, au contraire, il avait recouvré ces facultés, on a lien
de s'étonner de ne rencontrer, dans le cours de ce codicille,
aucune trace de certains détails et de certains effets de la mar-
che précise et pesante d’une plume qui produisait souvent,
dans le haut comme dans le bas du plein bien accentué des
lettres, des angles prononcés, toutes choses qui donnent i
celte écriture le caractere mile que nous venons de signaler
et qui ne se retrouvent pas dans l’écriture de ce codicille.

« Il n’est pas déraisonnable d’admettre, et, par expérience,
nous admettons ftrés bien la possibilité du rélablissement,
méme complet, des facultés graphiques qui ont été plus on
moins profondément affectées  par suite de maladie, mais il
nous parait répugner au bon sens, comme a 'expérience, d’ad-
metire que le rétablissement ait pu produire une maniere de
falfe toute différente : une marche légire el presque vive, alors
qu’elle navait jamais ét¢ que sage et bien accentude.

« 11 est de fait que, par sa facture, comme par la couleur et
la couche uniformes de ’encre, I’écriture du codicille semble
en général révéler une main plus courante et moins ferme que
celle du testateur. »

Ainsi, voyez comme cela est décisif.

j ou de méme école, dans lesquelles ils peuvent étre un peu

Nous disons ; la main de Michel ainé allait 'affaiblissant
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par l'effet de la maladie mortelle doat il était atteint, So
“criture était déja‘tros altsrée dans les notes
decins qu’il tint jusqu'an 9 maps
e 48, il reprenalb la pluma pour
encore, lorsque, le 16 of le 17,
Ienveloppe.

. Gependant, e 157
Jours apres, peut-il, ’une
e prétendu codicille p

I wous répond par le fait du retour i la santé, d'une forte

Eésm?qtion morale : fahle que rien n'établit,
. - Mais les exper(s vont plus loin.
meackion - pouvait rendre & Michel

«:l]c. produit une maniére de
Avalt en bonne santé ?
Taux est démontré,
Aprés avoir parlé de la manicre de faire,
lent des habitides de Pécerivain. Elles sont
forme qu’il donne & certaines lettres
@Cette nature d’observations
“‘que, suivant les pi
il a bien pu copier des formes,
2ssez de modeles pour distinguer
saire a, lui aussi, des habitudes
lui; il est bien difficile que, par une loi fatale, il ne juj
Schappe pas quelque chose do ces habitudes personnelles.

et par qu’il en fait.

= IS encore, en présence d’un faux, quels modeles a-t-il eus?
b b

Nous ne-ponvons le Savoir; en sorte que i, pour certaines
iparties de Pacte, il n’a e que peu de -modeles, il se sera oc-
wupé de la matérialité des formes, mais aura négligé les ha~
bitudes de I'écrivain COpié.

Ce genre d'observations, les ey
culier aux lettres majeures P
2, m, v final, s,

Jeme garde de vous lire toutes leurs observations sur ce
point : je me borne i en extraire quelques-unes qui me pa-
raissent décisives.

Comment M. Michel ainé faisait-il les o mineurs, lem_'c em-
'ployée trés fréquemment dans les piéces de comparaison et
e codicille?

Dans les notes de visites des médecins,
vetrente-cing fois, deux fois arrondie
rente-trois fois avec une houcle
'habitude constatée de Michel aing était d’arvondir et de bou-
cler cet e |ctire Or, dansle lestament, sur quatre-vingt-quinze
® mineurs, quatre-vingt-neufsoutarrondis avec s0in, trois sont
@ peine houclés par le haut, trois antres ressemblent & un .
Puis, dans le codicille, sur vingt-deux o mineurs, un seul est
tbouclé en haut, un autre est arrondi et peu bouclé, vingt ont
Yorme d'u si prononcée qu’il faut, pour les discerner, une cer-
taine attention.

, “9s experts ont donc pu dire légitimement que le codicille
2est pas dela main de Michel ajng,

Parmi Jes picces de comparaison ol figurent, sous les dates
e 1830 et 1831, desicomptes de M. le docteur Larrey, bien
@avant le testament et |o codicille, sur un nombre de quatorze
© miveurs, huit ont la forme dunu: on en conelyt qu’a cette
©poque ancienne, Michel, au lien d'o, faisait des %. Soit; mais
le faussaire, trompé par uj Papier échappé a Michel ainé,
aura cru imiter une habitude qae w'avait plus celui-ci lors dy
testament de 1838,

. Daus lesécrits de Michel aing de cette derniere époque, I’ha-
bitude en effet se manifeste toat aufrement qu'en 1830 et 1831,

A Pégard de I’y final, dans le testament et les piéces de com-
paraison, il y a deux formes diftérentes; et, daus le codicille,
aucun r linal n’est fait dans Ia premiere facon, et quand il est
fait dans la deuxiéme, le deuy;éme Jambage est loujours re-
jeté a droite, tandis qu'au’ testathent et agy piéces de compa-
raison on le voit diversement jets i drbjle ou a gauche, %

Je N'insiste pas plus longtemps sur cette étudees lettres Jos
plus habituelles du testatcur, Ces observatiops pourraient se
multiplier ; permettez-moj d’en ajouter deux celles présen-
ices par le rappof, Quand i faitun t, Michel aing e le barre
Pas, ou la barre est horizontale f plutot descendante que mon-
tante. Dans le codicille, il en est tout autrement ; la barre se
releve d'une maniére remarquable. Dans |e codicille, se troy-
vent quatre mots commencant par la le(tre v, etou le p est
suivi d’'un 7, invariablement unis par un lien {res prononcé,
Cest bien la un mouvement d’habitude.

Neuf mots commencent de g méme maniére dang
ment; pas un cit les deux lettres soient liées.

Méme ohservation dans Jes piéces de comparaison,

En donnantleur tableau synoptique, les experts avaient si-
gnalé les ressemblances apparentes qui existaient entre cer-.
tains caractérés des pisces de Comparaison et ceus du codj-

perts s’appliquent en parti-
et §, aux lettres mincures o, h,

cette lettre se (rou-
sans boucle en hant,
faife avec soin, en sorte que

le ‘testa-

Ils s’attachent a montrgr que ces ressemblances ne  sont
qWapparentes; ils disent 3 ce sujet ;

« Sans doute, ala vue des grands J du codicille et de cenx
de comparaison; on peut étre frappé de Lapparente analogie
qu'ils offrent comme forme, mais lorsqu’on Jes analyse  atlen-
Livement et qu’on vieny i constater leur accord avee les let-
res mineures quj suivent, cetle analogie perd sa valeup, »

Is ajoutent une autre observation,

Dans les écritures de Michel ainé, les mémes lettres qui se
sulvent ne se ressemblent jamais complétement. 1| en est

autrement dans le codicille, ‘s [e prouvent en reproduisant
tous les f:

« On est ameng, disent-ils, 4 se demande
€L cette division ne seraient pas dues i |y
tear qui, ayant adopté dans Poriginal quelques formes de Jel-
ires saillantes, tend & les reproduire wujours de méme, et
qui, pour y parvenir, se reporte Insessamment 3 celles qu’il
vient de former, et qui tombent les Premicres. sous ses yeux.»

'l’uur les signatures, les experts ont dit aussi, da.
miere

r'si cette similitude
plume. d’un imita-

: € 08 la pre-
partie de leur travail, ep quoi ¢lles se ressemblaient,
Mais ils font jci les observations importantes qui suivent :

« Enfin, la signature dq codicille, dont la facture parait
franche et facile et dont Iy physionomie générale esq bien ceile
des signatures de comparaison, se difforencie cependant de
colles-ci, pour le fond, par des particularités qui doivent otre
considérées comme d’autang plus signiticatives quclles tien-
nent surtout a la maniere de faire :

« Premiérement, par I'ahsenc
teur de la plume ;

« Deaxiemement, par des retouches ou surcharges ;

« Troisicmement, par la partie finale ascendante’ du pa-
raphe.

« Il estde fait que la marche de la plume sur toute ’étendye

des traits de celte signature est d’une grande anifyrmite Guant
a l'absence de variatjons dabs la pesanteur de celte plume ;
€ar on n’en apercoit aucure trace, pas méme dans Jes parties
virculaires ascendantes 'ou descendantes sur lesquelles il s'en
produit naturellement sang cesse sous la plume du'sieur Micliel
ainé,
« Il est de fait que I'épaissenr de Pencre, qui s’apercoit sur
le second jambage de la letire 1, et sur le trait medial hopi-
zontal du’ paraphe, épaisseur qui, i en Juger par son commen-
cement et sa fin, ne parait étre dio ici ui a ua écoulement trop
ahondant et fortuit de cette eNCcre, ni encore moins au résuliat
d’une pression naturelle de la plume pendant sa mavche, nous
apparait comme un effet de retouches i es apres coup,

« Or, cos retouches ne sexpliqueraien pas d’une tacon: sa-
usfaisunte de la part d’un signataire vil et sincore, i

« I1 est encore de fait que la partie linsle ascendante da pa-
raphe révele, tant par sa direction Verlicale, son élevation et
sa - marche peu assurée, que par son tominencement el sa fin,
aussi une solution de continuité dans le mouvement de la plu-
e, si ve n'est une reprise faite apres coup de haut en bas ;
chiose qui donne un dérnellti au jet d'uppurex_xce sincere du reste
de ce pacaphe ; un démenti, entin, aux habitudes dy testateur,
dont le paraphe se termine ordinairement par un trait circu-
laire finissant & rien. Il faut meéme reconuaitre qu’uy pareil
trait vertical, timidé et tremblé dans sa marche, accusant; par
une transition brusque, plu« de largeur que le trait inféricur
auquel il se ratiache, n’offre rien du caractére que présente
habituelleinent toute signature naturelle vivement jetee.

« Gependant nous devbns a la véri.o de dire qu’on mz’n:L‘!‘—‘
que sur le paraphe de la Signature de comparaison d‘q lacte
daré du 3 aoit 1810, un trat tinal qui peut paraitre olfrir _d"
Panalogie avec celui dont nous venons d“ parler. (,u!:n. est évi-
deat. bais indépendamment que le trait inat de cetie Slsl‘“}f
ture de (»nmp;;r:lisuu se lermue en mourant, comme cela arri-

de wariations dans la pesan-

de visites de mé-
1833; plus altérée , lorsque,
éerire son testament ; plus
il derivait la suscription de

plus prés de la mort, qui Patteint quatre
main si courante ef si légere, écrire

Ils admettent bien que cette
ainé ses forces, une éeriture
iplus ferme que celle de son testament. Mais comment aurait-
faive différente de celle qu'il
C’est impossible, et par lh_méme le

les experfs par-.
signalées par la

est d’autant plus importante
ces que le faussaire a eues a sa disposition,

mais il peut n’avoir pas eu
les habitudes. Et puis, le faus-
auxquelles il cede malgre

ve ordinairement sous la plume du sieur Michel ainé, il faut
noter qu'il n'est ici que le résultat d’un accident fortuit, occa-
sionné par un brin de paille qui est dans la pate du papier, et
dont la saillie trés sensible a fait dévier et cracher la plume.
« Dirons-nous de plus que parmi les chiffres que com-
prend le millésime du codicille, d’ailleurs si semblable comme
forme matérielle, avec les mémes .(‘,lllﬂ,‘l‘t?s de comparaison, il
en est un qui, par la facon dont il a été traceé, semble trah;r
Pimpureté de leur source ? 1| est constant pour nous que le
chiffre 3 est fait & deux reprises, contrairement aux habitu-
des courantes du testateur, qui fait constamment ce chiffre
sans solution de continaité dans la marche de la plume, bien
que sa partie médiale anguleuse puisse parfois, a'la vue nue,
paraitre démontrer le contraire. .
« Dans la piece de Comparmsonff, commengant ainsi : « Le
samedi 28 octobre, j’ai eu la premiereatteinte, » plusneqrsrmozs
semblent présenter dans ‘la marche quelque chose de de le de
Pécritare du codicille. Cette apparence est vraie, a premicre
vue, mais lorsqu’on regarde cette piece avec un peu d’atten-
tion, on ne tarde pas a découvrir dans les mots L J'ai, deux,
fois, compter, encore, novembre, » des traces de | accentuation
particuliere du testateur, qui ne se rencontre pas dans le codi-
cille, et, ch et 13, des différences caractéristiques quant i la
forme des lettres, » :

n

Et puis les experts terminent, en faisant cette remarque
non moins précieuse

« Il n'est pas inutile de dire que la fabrication arlificielle
du codicille parait aussi se réveler par 'exageration apporiée
dans la forme de quelques lettres déja saillantes dans les €crits
de comparaison, comme par l'exageration précédemment -
gnalée de I'usage qui a ét6 fait de celles-ci et de quelqugs au-
tres ; car, point nolable, 'exagération est ’mherenle aux urps.
d’imitation en général, comme elle est inhérente au talent des
tout imitateur, » f

Voila, Messicurs, le rapport que vous aviez demandé aux
experts. o : ¢

Ajoutez-y tout ce qui avait été déja dit au proces, et que les
experts n'ont pas jugé 4 propos de relever. i S

Dans le testament du 15 mars, il y a vingt &llllCi}S » S'appli-
quant & antant de legs distinets; le codicille n'a qu’un al}llga.;
acte fait a deux jours de distance et avec dos habitades si dif-
férentes. L’explication peut se trouver dans celte circonstance
que le faussaire aurait pris ponr modéle le testament de '18'31,
qui ne contenait qu’une alinéa, attendu quil n’y avait qu'un
seul legs, le legs universel au profit du frere. i

Je m'arréte; j& poarrais mulugplier les argamen's, mais en
voild assez, co me semble, pour démontrer gUie je ne suis pas
tenu de prouver que le pretendu codicille est faux, et & p us
forte raison que les appelants w'ont pas fait la preuve, qui
€taitd leur charge, de sa sincéritd. ; LR

E¢ ce rapport des experts, est il combattu, est-il affaibli
par I'examen des circonstunces au milieu desquelles ¢n place
la confection du codicill», et de celles au milieu desquelles il
a va le jour? ;

Je rentre, je le sais, sur un terrain que nous avons
parcouru : je m’efforcersi d'y passer rapidement, :

Nos adversaires affirmen: que cet écrit, quel que soit son
auteur, a été en la possession d'un homme appelé Lafont
d’Aussonne, et ils ch: rchent a lui donner I'apparex_xce de la
vérité, par le témoiguage de Lalont d’Aussonue, pierre an-
gulaire de leur proceés. .

Il nous a bien fallu chercher ce que c’était que ce Lafont.

Le west pas chez les anciens amis de Michel ainé que nous
aurions pu I'apprendre. L'un d'eux, M. Lobgeois, ancien
avoué prés la Cour, affirmait ne I’avoir jamais vu chez Michel
aiué. Mais 1l était connu com ve un aventarie: littéraire, melé

déja

pour étre agent de la police ; j’étais dans le besoin,

ter honuéte hommse,
M. le président : Vous
la dauphiue ; g prévenu ne

pouvait lui parler,
Gristel : M. o président,

« Le témoin, gesticulant, s’appréte & répoidre,

M. T¢ président : La causa est entendue,

« M. Iavocat-général de Ferriéres a examing en fait si le
PTopos avait été enu ; e droit, s'il pouvait donner lieu &
I'application d’une disposition pénale,

« Deux témouns affirment avoir entendu Griste) proférer |’in-
fame menace dont on I'accuse ; la déclaration de I'un d’eux,
le premier, Lafont d’Aussonne, est cntourds de circonstances
qat pourraient la rendre suspecte ; mais celle du chirurgien
Chartier mérite peut-dire plus de confiance, parce qu’on n'a-
percoit.pas I'intérat qui le porterait & trahir la vérité,

« La question de droit, dit Vavocat-géndral, est fort deél,
cate, mais nous ferons connaitre 3 |a vour notre ponsée tout
entiere. » '

« M. Pavocat-général conclut & la confirmation du jugement
de premiére instance.

« Le deéfeuseur de Griste] a dit en commencant que davs cer-
tains procés il suffisaitag prévenu de nommer son accusateur
pour prouver son innocence, et examinant a ce sujet la mora-
hteé de M. Lufout d’Aussonuve, il s’est demandé quel méiier pou
vait faire avjourd’hui cet homme qii avait 616 0uc a lour ec-
clésiastique, homme de lettres ot tubricant de bleu de Prusse,

« La Cour avait a peive entendu quelqu s phrases du plai-
doyer, lorsqu’elle s’est retirée pour dé bérer. Revenue bien-
10t a Paudience, et adoptant les motifs des premiers juges,
c'est-d-dire ne considérant pas les propos comms prouvés, elle
a confirmé le jugement de premicre instance et ordonne que
Griste! fut sur-le-champ mis en libertg. »

Jo saisis eucore, dit ici Me
dans ce compie-renduy :

« Sur vn2 int rpellation de Pavocat de Gristel, Lafont dit :
.« Quand jo quitiai I'dlay ecclésiastique... »,

« M. le president - (Pest un caractere ineffecable dont on
ne peit se dépouiller.

« Le témoin : Oui,

Dufaure, un détail importaat

mais on peut se refirer,.. »

Voila, messieurs, I'opinion que se faisait Lafont lui-méme
de son caraciere ; c'est cet homme qui est la pierre angulaire
sur laquelle a été édifis le proces qu’en nous intente,

Cing avs plustard, en 1831, Michal jeune a pris a son
?crvice, et pour les services Jes plus vulgaires, ce méme La
ont.

On a dit que les fréres Michel avaient eu des relations,
Vers calte époque, avec Victorine Guitou, niéce de Lafont, et
on a produit a ce sujet une jetire de Lafont a sa sceur, 4 Ja
date du 21 juin 1831, et ot1 il exprimait I'espoir que I'escla-
vage qu’il subissait pourrait valoir quelque chose a sa niece ;
Puis encore on a produit la letire de Lafout & sa nicce, du 23
octobre 1831, ou on lit :

« Au reste, d’un moment i 'autre, les choses qui te con- .
cernent peuvent changer du tout au tout, et je puis t'annoncer
avec certitude qu'aprés lui ton sor sera considérablement

a b-ancoup d'hisoives scandaleuses de sou temps.

Nous avions cité, 3 son sujet, 'opinion de Quérard, dans
la France littéraire : on a accusé Quérard d'inexactitudoe,
Nous avons eu recours & la Gazette des Tribunaur de 1823,
¢l Dous y avous trouvs, avec ja preuve gue Lafoni ne prenuit
Pas le titre respectab'e qu’on lu1 suppose, ur, édifiaunt compte-
rendu de débats fort instructifs & son su

Un sieur Gristel,

aucien cflicier retraxjté, avait confié 4 La-
font -un billet de 400 fr. pour en opérer le recouvrement ;
Lafont ne lui remit que 230 fr.; Gristel le mensga d’une
plainte en escroquer'e; pour prévenir cetie menace, Lafont
dénorga Gristel comme ayani déclaré clies [, Laf.ut, « que
le roi Gharles X ne serait poignardé que de sa na. »

Gristel, ass goé, est acquitté. Lafout, le déuoncn.ateur,‘n'a

Yait pas paru pour apporter son témoiga: gy, Mais, 8presiie
jugement, il écrit au procrr-ur général pou: e sommer o’ip -
lerjeier appel, et excuse son 4 bscuce persounelle, en accusant
le greffier d’avoir retenu la copie de l'usrignation a lui dest;-
née, Devant |a Cour, présidée per M. le vicomte Deséze, La-
font, a l'audience du 20 mirs 1826, persis'e dans ses mnceri-
minations contre [o grefiier, et se livra & dog emporie nents
d.ficilement ré, rimés per M.le p éadent, et par M. de
Berny, I'un des conseillers, et rapporicur d: I'affaise.
Voici maintenant un extrait du compte-rendu : .
« M. le présideat wterrogs le prévenn sur sa vie. Celui-ci
ré;.ond qu'cchappé par miracle ay 10 aont, il s'engagea com-
ne simple sergeut dans les chasseurs hetges, ot 1l fut vommé
Heutenant sur le champ de bataitle ; que, poursuivi p:r Ros-
siguol, il fut obligé d’émigrer n Poriug:l, et de |3 eu Augle-
terre ; que, de retour en France, en 1803, il occupa une place
‘dans les droits-réunis, ey qu’en 131511 fut officier dans Jos
volontaires royaux. Ii produii de uojebraux cert:ficats attes -
lant ses loyaux services et l'estime dont Iont honoré ses
chefs il avoue que, depumis 1815, Jes bnele}x{t.?‘ du roi et de
son augasie famitle ‘sout venus plus d’une fo's. le chercher
daus sa retrai-e. « Et cest mol, dit-1] avec énergie, qu'on ac-
cuse d’un aussi épouvantab'e propos! Je ne veux pas récri-
Mmiuer, mais je dois dire que clest puur se soustraire a de jus-
les réclamations que le témoin me calomanie, et une plaints en
escrcquerie,.. » i ,

Lafont-& Aussonne » Quelle abominable supposition !

M. le président : Laissez 1o prévenn s’expliquer,

Grisiel : sMlousieur se chargea de m'escompter un billet de
400 fr. 21230 fr. sealemeny e furent rewis par Juj 3ol rsal
vait que J'étuis dans I'intention de porter plainte, et il voulut
prévenir mon accusation,

Le témoin, avec véhémeneo : Qucl tissu de noirceurs !

« Je demande que I'on me dogne scle de ceite calomnie,
Qu'on me nene dans los fors JUsqu'a ce’ que tout cela soit
écluirei, .

M. le président : Plus de ‘mo lération.

Le témoin, avee des gesticulations : Et ce nlest pas possi-
ble ; je demund= a éire entenduy » P'ingrat, je voulais me char-
ger de I'éducanon desou fi's. :

Le prévenu,' ave: force : Vous 0s€z lo. dire!
que J'aurals 'coulié'va Jeunesse.,. '
vos golis ] ..

Lafont : Quelle horrour

M. le présidant: Pas d’emiporiem nt, s'il yous plait, ni | ¢
d'attitude dicairale; la wo férativo LOSi€ migux coaviction,

Le prévenu : e que’je a1s est vérile , toule Vérits; je parle |
daplomb, saus uileelaifer, L

M. le président : Cote discussion nous éloignerait du point | 1
du proees; vous eies euténdy. .. (A Phuissier : Faites 1eurer
le temoin.

« Lesicur Chartier, 6moin, est appelé
se le propoes reproché au”'priveuuy,
e s présciice,

« Comment ce

Le témoin : Yo Pigiore ; ca n'ést pas moi. J'étais chez M. La- | |
font; yuitenaars quluns individa deseen fe pouc une consults~
vion. (Our.i.)

M. le président, sourian: : Vous éics docteur médecin ?

Le témoin > Ji suis cliirurgien juwrae,

M. de Berny : Qu-1 age avez vous ?

Lie charurgien interne : §'ai Vmgl—r!eu.\' ans. | ;

o fe preveusu wopne 11 sur I'srca 1ous du Jeuue'!_clm)m et o
ds r00 dénoiciateur des explications (ort vouries qu'il deelape
Y0 ricru de ron devoir de communiquer au pérs de celuj-cj.
M. te pré idens {invite a SUP TN T cos déiails, !

« Latout t'Aussotine ext rapptic, M. le prosident lui demande
ce qui a pu le porier af4ice a'lu police caits dépositiv,

Lafont &’ Aussonne: §'¢rais meapable de le faire; majs voyant
queie prevenn vouluis prévenie my dénonciation par uue ay-
ue denouciat on catowgieuse, J’ui envoys a la yolice des rey.
SCISUCIICHlS SUT £0u coimple, de suvars quil voa art me dénoyy.
(e Jusque chez Bl |y Hauphine,

Gristel, avec chalsuy : Un honmo commeYmoi ne dénonce
pas, eLje le prouva : janrais bi-p des chus s a dire ; jo me
@1s ; sachez-m’en gré, Oo m’a off rt 890 franes pur” mois

(

Croyez vous
(mais je ne puig m’expliquer)

3 11 répéte & voix bas-
el declare gu'il a éue tenu

(¢

t

jeune, a pu

jeuner avec lui,
s'éloiguer a eux
sa maison et succomber, M. Michel, depuis ce moment, ne
quitte plus sa chambre. L’autre est dans
ladie le serre de pres il
glements et tous les meilleurs

dont il rend compte dans cette lettee
d’intimes rapporis entre luj of Michel ainé.
| 21 mars 1838,
cette époque si importante et
giter, on ne rapporte qu'une lettre de

affaire qui nous occupe :
! quelle 6pouvantable horreur ... gues assiduités aupres d

sant ; mais le neven, domiciljé pres de Tours, me mande
va se rendre aupres de moi, muui des pouvoirs de la famille
entiere, et celui-1a veut ouyrir de suite ja
a lassaut.

. \ . . ;. ’ 3 Yol 1
prop-s est il parvanu a la justice? dieux m empéchait de

dear. Si les neveux consentent
ont la force, je ne m’opposerai nullement a leyp volonté,

lettre, du codicille, objet du proces actuel.

jeune avait fait des promesses pour sa famille, etc. ,
lettres de M. le premier président repoussent Pidée
tence du codicille,

des neveux, de Tours, ou on lit :

amélioré. Je ne puis, en ce moment, et pour bien des raisons,
eutrer davs de plus grands détails, Qu’il te suffise de savoir
qu'll y a des choses écrites qui fixent tout, et que cette parenté
ne t’aura pas ét$ inutile, — Le mois dernier, il vint de lyj-
meme me trouver dans ma chambre, et il me pria de lui die-
ler, de suite, le modé'e d’'un codicille en ta faveur. Il exigea
de moi ie plus grand secret, principalement a cause de M. son
frevgy. lequel a eté fait son héritier général (i charge de re-
vanche), par testament du mois d’avril dernier (que J'ai aussi
rédigé et d,cté moi-méme). Je I’ai fait €galement alors sur sa
propre de mande et volonié, .
« Signé : LaronT. »

C'est sves ces letires qu'on suppose Vexistence de dispo-
sitions favorables & Victorine. Mais nul écrit de Michel jeune
n'at'este ses dispositions ; il n'avait aucune raison pour cela;
son leslament, qui ne parlait pas meme de ses SCeurs, ne pou-
vait pas comprendre Victoripe, .

O 3 irventd que le peére de celle-ci avait sauvé la vie a Mi-
chel ainé; cela fit-i] vrai, ce n’est pas Michel jeune qui a été
sauvé; il w'avait d’autre résolution que de tout laisser i son
frére. La lettre de Lafont d’Aussonne, quia inventé aussi la
parenté de Victorine dvec les Michel, n'est donc qu’un men-
songe.

Ce sont Ia les présomptions i tirer.de la correspondance de
1831. Or, i} ne s’agit pas daus cette correspondance de Michel
ainé, mais de Michel jeune, et, quand meme Michel jeune eat
eu la volonté, en 1831, de faire quelques dispositions pour
Victorine Guitou, il n’en résulierart pas quen 41338, Michel
aing eiit eu pour elle des dispositions de méme nature.

Mais d’ou vient qu’on ne nous produit aucune correspon-
dance de Michel ainé de 1831 3 1838, correspondance qui au-
rait pour effet d’tablir que Lafont, expulsé de chez Michel
j s’introduire chez Michel ainé 7

La seule preuye des relations de Lafont. avec Michel ajng
résulterait d’une letire de Lafont & sa niéce, en date du '3 maj
1832, ol on lit ;

« Le médecin'espagnol de ton cousin 1’ainé venait, de dé-
et de le dissuader pour la vingtieme fois de
deux de la capitale; il ne fit que rentrer dans

ses terres, ou la ma-
ici tous les rensei-

préservatifs ou remédes. »

Ce 1est pas, sans doute, parce que Lafout a connu le déees

quil faudra concluve B

fait demander

Peut-on douter que si cos rapports avaient existé avant le
Lafont edt manqué” d’en parler? Cependant, de
s1 décisive, ot Lafont parait s'a-
lui, du 25 avril 1838,
ol il dit ;

« Paris, le 25 avril 1838.

« Mainténant, je ne m’tendraj pas beaucoup sur la grande
Je me bornerai & t¢ dire que mes lon-
udéfunt et un service extraordinaire
jue je luirendis, il y a'trois ans (a sa priere), Uont valu son
on souvenir trois ou quatre jours avant sa fin. jle Sophie,
jucique avantageusement traitée, elle-méme, dans ce codicille,
w'a exprimé le désir de lajsser cet acte imporlant sans exéoy..
lon jusqu’a la mort de M. Michel, qni est toajours fanguis-

qa’il

tranchée et monter
« La crainte d’une résistance animde et d’un
prendre Piniliative ,
faudrait pour plaider contre

proces dispen-
car je n'ai point
un_ si rude plai-
a subir ces frajs, puisqu’ils en

‘argent qu’il

« Signé : LAFoNT. »
Au 25 avril 1838, dit-on, Lafont entendait parler, dans sa

Plus j’examine cetle lettre, et plus je
’est encore ici un pur-mensonge de son auteur, -
Sans doute, M. le président Séguier avait écrit « que M. Mi-
hel aiué avait écouté la voix de la veligion... que . Michel
» mais les
de I'exis-

suis convaineu que

[l'y a d'ailleurs des lettres de Lafont a Charles Casse, 1'un

«Lafont & Ch. Casse, 22

« Je vous’annonce la mort de M.
emps en temps... »

mars 1838.
Michel... Je le voyais de

Ua offi-
cier frangais ne 8agne son pain qu’a la points de sop épée.
Jamais je ne sera; dénonciateur. J’aimai mieux souffrir et res.

parlez -de dénonciations faites § pme

je répéle au témoin que Je me

. % «Lafonta Casse, 27 mars,
« Pourquoi ne venez vous Pas, monsjeyp

tais, parce que ma conscience me suffit et que je repugoe au vetardement peut devenir biep préjudiciabla en toyge LT
réle d’accu sateur; le témoin doit m’'en savoir gré, Qu'il se | qu'un lestament postérieur et favorable 3 la famit® O lo
rappelle seulement que, pauvre moi-méme, je \juj fus utile; 3e sorte qu’il a obtenu dy président upe orddl ille 5 ¢ ¢
que je lui prétai des billets souscrits & .mon profit, pour l'ai~ | en possession, sans inventaire, Heureusemen OnanCe

der dans sa fabrique; que, trompé dans ma confiance, j'aurais’ d’audace, j'ai trouvé le moyen Secrétement de ?v_ert, de,
gardé le silence, maijs que s'il m’a accusé, c’est pour prévenir juge-de paix upe opposition a la levée des Sie ?niﬁe,
mes justes accusations, d’un créancier.., » Scellés LA

Puis encore, le 24 avril, du mame au méme .

« Arrivez, et 'on vous apprendra bien des chq
toujours de dispositions particuliéres fa
dont vous me parlez. .,

« P. 8. Je vous donne Ie conseil de rendre satjsfyj,

Et c’est le lendemain, 25 avril 1838, que 1q méme
crita Victorine Guitou, sa nieee, que Miche] Jy;
souvenir... Or, ce bon souvenir était d’un sj
cession, et la fortune étant évaluée par Lafon
millions, se chiffrerait s 7 millions.., Un b
rait le codicille actyel.

Que s’est-il Passé, du reste, & la suite de cette corpeg
ce? Quelles réponses ont ¢té faites ? comment
tomber ce codicille pourquoi la famille
des procurations pour agir? :

Ah! dit-on, cest Mile Sophie Lejeune qui'a désiré ce
tion, afin de se réserver dans les meilleurs terpg av
vivant des deux freres, Mais comment concilier ¢
avec cette affirmation de Lafont, qu’a raison de |y
MU Lejeune chez Michel jeune, il navait Pu, lui, y'y
devait-il pas, au contraire,
duire le codicille?

Pendant onze ans il se tait, il vit dans | détpeg
merci des expédients, et cola Par respect pour |g Situg
M!'* Lejeane, qui avait été cause de son expulsion dg
maison Michel ! A qui prétend-on faire crojre cela?

A la vérité, on dit qu’avant la découverte du codj
avait été question entre les héritiers. Charles Casse
on dans une lettre du 2 mai 1852,
rose, un des héritiers, s'abstient de parler de certajy
d’une importance de 2 millions.
que, dans une autre lettre, le méme Casse dit
Bellerose ne parle plus dé son codicille de 2 millj
Jamais existé que dans son imagination, » Et no
a I'époque de la mort de Michel Jeune,
s'exprimait en ces termes sur le prétendu

XIélpe de
t lul‘mem

Wa-t-glla pas

Cite

c‘il{

codicille,

par Jacquinot.

Ceci nous améne
codicille a vu le jour.
Les récits a cet égard ont varié constamment,
Je reléve un fait relatif aux démarches de M.

nous étions en instance sur e

marches de Bellot. i
Voici comment i s’exprimait :

« Un eréancier de M.

I'abbé Lafont, M, Tolmesse,
que les scellés avaient été

apposés sur des meubles ¢

inventorier les objets placés sous les scellés. Le 30
1855, les notaires constatent que tout a été renfermé
meuble et dans un panier. Le% février, on procds 3 I’
taire. Voici I'expédition du proces-verbal.
trouve rien qui puisse donner un produit en argent. On
qu’une jeune fille assistait aux derniers momenis de M,

elle fouille dans sa malle; elle y trouve le
Lafont lui avait remis
tenu du papier dont elle
quinot, vieil ami du défunt,
« M. Jacquinot avait connu les fréres

Pas; il se rend chez elle,

ne lui remet pas original,

notaire; il la conduit cher !
nion. Quel sera le notaire? M, Siméon, huissier pres ce
nal, compatriote de M Lieutaud,

quiest aussi leur compatriote. Maria Rinquebach fait
pot.

De tout cet exposé,
lot fut Pagent de Lejeune ou de sa mere ? Aucunement;
été en rapport qu'avec les

legs & Lafont.

ture, et que ne recommandent
produit, est encore
taillées.

Michel'n’y désigne

pas ses sceurs par leurs noms, il 0
aussi que des enfants

de ses saurs, sans nommer ces en

ictorine Guitou, qui,

méme Lafont & Michel, lequel b
Et puis ce sodicille est censé fait deuyx jours aprés le
ment du 43 mars!

cceur et I’esprit de Michel ainé? Comment la religion e
conseillé de détruire le testament ou de lo modifier & ce
et en ce'sens méme, en y maintenant les legs faits a M
jeune et & son fils ?

saire, que I'espoir d’obtenir une iransaction par un so
qui révoltait leceeur de Michel jeune.

pelants demandent de nouveau Penquéte.

res par témoins que I’on offre 4 la Cour.

Suivant M. Bounier, Traité des preuves,l
vent étre, en tel cas, interrogés que sur _?
rielle de écriture ; ainsi, dans 1 éspece; 1

formation

i g ot Fim : ette pertin
tiers. Or, les fuits articulés n’ont aucunement ¢ P

ils sout vagues et insigniﬁ:mts‘_; ils pr'guver_'alﬁr(:lt1 ql;u‘
ainé a éerit son testament du 13 mars étant C(I)I'S il &
beaux ; que Michel ainé, dans ses dem'ers:{%qi ’que &
dit M. le premier président Séguier, f'tr"emi- e
croyons, est revenu a des sentiments .reilga :ait,prou"e
Pour que les faits fussent pertinents, il f{lu‘ lle jLadagi
acte codicillaire a é1é fait, présenits temoy;ﬂa, ». Wacoord
Ce codicille a, dit-on, 6t6 1. ¢u_par Lacon 3

M": Lejeune. Requ de qui? Daccord. o
exister un accord entre 31 Lejeune et'Lal OCOU e
sait-on pas que les freres Michel avaien

'

de ci

Et tout & I’beure on parlait de rapports intimes.

(Voir le SUPPLEMENT

3 Ses,
ites apras g é’ .

dame, sur les objets qu’elle vous config avant son g laieun5
bienveillance vous est nécessaire aujourd’hy; plug bar )
mais. » Gue i

Uia lajgsg,,
8
n S0uvenjy | :&?

n
a~t~ozl:0 o

s r?

étre heureux de Pouvoir alorsb

rappelle «qu’Authiey Bel]
° parier. . 810 codjegy,
» Mais jl faudrait dire gye.
* « Authg,
ons, quj o

o (’; ggl K]
que Charles

Or, c’est en 1852 que le codicille actue] aurait été Produit

aux circonstances au. miljey desquelles ¢y

A . 3. ’
‘ proces en validits dy testament
du 13 mars.ous devons a des explications données par Me Gpg.

mieux, a 'audience du fer février 1856, la. révélation des dé.

par son débiteur. Il présenta requéte pour obtenir la drojt

Janvier
dans un

Le créancier ng

Lafont; il Tui demande si elle 'a rienrecu de lui; elleré- ;
pond négativement. Mais bientdt ses souvenirs s'éveillent;
? papier cacheté, que
; elle ouvre, ne comprend rien au con-
prend lecture ; elle le porte & M. Jac-

Michel, connaissait
M=¢ Lejeune et son fils. Tl écrit & M= Lejeune, elle ng répond
Cest le fils qui le recoit; il montre
une copie du codicille, Lejeune menace de le faire arréter s'il
Indigné de cette réception, M. Jac-
quinot se retire et ne s'occupe plas du testament, mais Maria
le montre a M. Lieutaud, qui est d’avis dé le déposer chez un
M. Cassart qui partage cette opi-

le recoit en communication;
il conseille le depot immediat, i indique M. Pellault, notaire,

« Tels sont les faits que Maria, Jacquinot, Lieutaud, Cas-
sart Siméon peuvent attester log faits que je signale, parce gué
leur simplicité doit frapper tous ceux qui entendent ce récit. »

que résaltet-il ? En résulte-t-il qUQ‘B",I'

appelants, ou avec Jacquinot et ‘g
fille Maria. Bellot é(ait le conseil de M= Dupuget, qui a fait

Ue n’est pas tout : ce cadicille, démontré faux par son 'i?r:n
ni sou origine 'ni ceux qui gé'
démenti par les dispositions qu'on y 8

il s’occupe beaucoup de Victorine Guitou, dont le pére n_elhudi
as sauve la vie, a lui Michel, prétendu auteur du codicil ?, :
d’apres lacorrespondance de La L
Naurait. &8 gratifie qu’a cause des services rendus al‘t

n'en a pas regu dudit Latout.

. 1 ) o)
Est-ce, comme on I'a dit, par un motif de religion dans !

i 5 uvres
Et comment expliquer le'legsa la commune et :;uXdLLafaus_
de Vitry ?1cije ne vois autre chose, dans la tentative du 13Uz

: : . 1'é-
Mais, n'ayant pu prouver pay I'eapertise l’;deqf!}é ]g: ap-
criture du codicille avee Pécriture de 3tichel ainé, d

Or, la preuye & laire n’est pas que Michel aingé a fm~lilrr;leauﬁ
tre codicille. Une telle preuve est absolament 1mp0|é;bide e
moins que 'on nimpute a celui contre lequel on p’jl o
Pavoir dérobé : on doit prouver que Mlchel{a_ m.”"qud'écritu‘
le testament que I'on présente. C est une vérification

. ’ 8
: . 0 TR R i ¥ . on laur
Ainsi, on aura va Michel ainé écrire ce C?dml,l,e’ézabliru 2iv
vu le plier, le- remetire a quelqu 'inl: f:ufmi, o?x Vi

ihan + AT Michel, a qu 4 i
rapport direct entre cet écrit et Mic ) qles {émoins nepeu
faudra savoir st
: 3 o o mettant i
Michel ainé a 16 vu_ écrivaut le codicille et le re
e Jﬂlche[

L) 4
mporte
I?qu’uﬂ

ouv
nment P 2 Ne
s 2 Aussonae : #

« D'aprés les sentiments que vous me ;
. Y8 > con S s -
jours prid de, fa’l_re quelque chose pour Victgiibsezy 16 Iy 4
M assurer qu’a I'insu de son frare | 5 modifig \‘ue. On vie,,:q Z
1831 qui donnait tout a celui-ly, . 0 testap g
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3 ositaires de leurs actes de derniere volonté des per *
4posit

lacés, des magistrats ?

svulla”Lafollt se soit 'ﬂatté de devenir rivhe; un jour, qu’il ait
Que 8 fait fabriguer Pacte qu’on présente aujourd’hui,

gbrlq“e ;mporte ! Tout ¢z qu'il a dit, tout ce dont il g'est

nous a le dire sans rien prouver.

ggtte{ ;5&3‘155[ le sort des:appelants, dont les articulations sont

Te es de toue précision; et il ne reste a la Cour, dé-
de’poul.'; wa déclarer, en conformits dit rapport des ex ierts
”rg:]j\;gemem dotit ust appel; que e codicille esg I'wuvre
%"“n faussail‘e. 5

e premier président: La causeest continuée 3 lundi
ili”' Me Crémieux, vous aurez une heure pour ré=
pr_f"fwr avant les conclusions de M. Pavocat général.
plg

JUSTICE CRIMINELLE
COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Audience du 9 mai.
gi$ A TERME. — EFFETS PUBLICS. — JEUX DE BOURSE,
W — REPORT. — AGENTS DE CHANGE.

o5 opérations de bourse a terme sur effets publics,
itimes lorsqu’elle§ ont lieu entre acheteqrs et-vendeurs
]e'”'eux cessent de 'étre lorsqu’elles ont lieu entre ache-
se“set’ vendeurs n'ayant, au moment de opération, ni
Jiptention ni la possibilité de lever les titres ou de les li-
e, el qui 0 peu‘vent les liquider que par le paiement
Jos dilférences. Ces opérations constituent de véritables
. de bourse ou paris sur la hausse ou la baisse des ef-
]&]s' publics, et tombent sous I'application des articles 419,
1 et 422 du Code pénal. £
Bt ce délit ne peut ctre.echuse, 891t par Fopération dq
qport qui atteste par lui-méme Pimpuissance de celui
i se fait reporter, de faire face a _ses engagements, soit
(}néme par ceite circonstance que l'agent de change, res-

asable €t engage par un fait de charge, est tenu d’avoir
{sa disposition les valeurs, e

Nous donnous le texte de Parrét quia jugé ces questions
4l que nOUS AVOUS annonce dans noire numéro du 10 mai
dernier *

« La Cour,

« Oui M. Bresson en son rapport,

« Et Me Delaborde, avocat pour le demandeur, et M. d’U-
bexi, a\yocat-gélléjl'gl en ses conclusions ; ;

« Vidant le délibéré par elle -ordonné en chambre du con-
Se‘“l Sur le moyen unique tiré de la fausse application et de
Ja violation des articles 421 et 422 du Code pénal ; y

« Attenda que sj les n'narcl_lés a terme sur les effets publics,
Jorsqu’ils sont sérieux et qu’ils tendent a la délivrance et au

giement réel des titres, que le vendeur aif, possédé ou non ces
fijres au temps de I’engagement, ou qu'il n’en soit devenu pos-
wsseur qu’au temps de la livraison, sont licites, consacrés par
Ja pratique et protégés par la loi, cette protection ne peut s'é-
gendre & des opérations de bourse qui, empruntant mensongg-
rement la forme des marchés a terme, cacheraient,en réalité,le
Jeu et ses Spéculatioxls hasardeuses ; 3

« Attendn que Particle 421 du Code pénal érige en délit et
punit les paris qui auraient été faits sur la hausse et la baisse
{es effets publics; que la disposition .de cet article est géné-

e, qu'elle embrasse sous le mot paris tout ce qui est jen

chant les effets publics; qu’elle s’étend & I’acheteur comme
q vendeur, sans distinction ;

« Attenda que Usrucle 422 n'est pas venu restreindre la
portée de In uisposition qui le précede; que, ststuant par
vwiedassimitation, il s gaale, parmi les cas que comprend Ia
wegle génerale, un cas spécial us lequel le caractére dan
paniebdu jen se révele d'une maniére irrécusable, celui ou
le vendeur d’effeis publics ne psut prouver avoir €té en pos-
session des titres, ni au temps de la convention, ni au te"nps
dela livraishu ; : :

«Alendu que, dans toute pours iite en matiére de jeux de
Qourse' prohibés, il appartient au juge de descendre dans
lappréciation des actes et des faits, €t de rechercher, sous la
lorms exiérieure qu’on, aurait imprimée A ces actes el a ces
hits, les opérations véritables qui se sont socomaplies

«Attendu qu'il est constaté par Parrél atiagué que les pré-
en0s Pevrié et Liacaze, par I'intermédiaire de Delpech, agent
techange, se sont, du 15 avril au 16 juin, poriés acheicurs
irie et plus tard vendeurs d’une quantiié considérable de
vilenrs et effets publics de toute nature ; que, fin de liquida-
lon, Cipour ces deux mois sealement, 'exécution des ordres
fionnes tant & Toulouse qu’a Piris s’est résumée en un solde
dleur perte de 26 661 fr. 23 c.e

* Attendu que Parrét attaqué consial
g‘{“s les prevenns n'out pris livraison des actiops qui avaient
rée;;h}elges pour eux ; que Cest en se fuisant successivement
MP ; ;I:'ald hu,d avril et a la suite des hqgidatmxw; des 15
épﬂquesf”&”'q? ils ont pu se dlS’;;OIlﬂ:}l‘ d'r_e les venm‘ey:_a ces
Wia: ,qgu ll:x recoznaissent qu'ils n :1‘ya|~f‘nt pas eu linten-
poyer iickh‘ ml,Lgre en possession des utres, 'se proposant de
o ‘,a’que?.echcmu:e Iécart que présenterait le cours dgs
s g\:? (‘id{ll~§, de leur propre aveu, leur but éiait de spé-

; (iu’illtEb dl‘tfercm:es; 3 :

upli erroges sur les fonds avec lesquels, ils auraient pu

o eel{rs engagemem’s, 1l§ so/nt'!loxr’l d en avoir }Ildlq'lle
o deycrllls sufﬁsams;_; qu’en ‘rcallte, ils n ax'a{ex’ft remis a lz}—
e diflns ange que inscription dg rente destinée a le couvrir

nces, comme il le dit lui-méme;

i . . ” L] s 7
eleuuef Pobjet de la spéculation des prévenus, joint a P’état
I

e également que ja-

o ser~ Ortune, doit faire qualifier leurs opérations de jeux de
)

m;r&%e;ldu qu’il résulte de ces constatations que le nom de
Kung lerme donné aux opérations des prévenus n’était
«Qy OPParencg trompeuse; / :
© Vouy Il e voit, d’une part, qu’un acheteur qui ne peut ni
Wy veprendre livraison ou lever les titres, et, d’autre part,
jo. bdeur qui ne livrera jamais faute d’un prix qu’il
quel’aqsue, Cequ'on poursuit, c'est le paiement de différences;
gy, ispeel}latmn porte uniquement sur la chance bonne ou
B o Lesuitant de la variation des cours; que cest la le
« tte:d]eu' tels que la loi les condamne; :
"hﬁque échl‘l qu’en vain soutient-on qu’a l'aide du report et a
i tance les marchés devenaient effectifs; que si dans
I oo 008 de bourse le report se produit souvent comme
& légitime d’employer utilement un capital
de‘eni,. dleurs commerciales, il est vrai de dire aussi qu'il peut
Bermey, Wstrament actif de jeux de bourse prohibés ; que,
I fyy riant’ de reculer sans cesse, pour Je reporter,la réalisation,
Blug o, S¢ évidemment le spéculuteur hasardeux et apparait le
uiyo. Ndlrement comme le premier. indice,d’ une solvabilité
aqnule'le; qu’s ’égard du reporteur, §'il prend livraison, il en
Ditgp, "Mediatement, 1'effet par ung, revente a terme conco-
Rig fio s U1 maintient le reporté dans la situation qu'il s'é-
ap‘{ imp’rq\1 alnsi le report, suivant les constatations de Farrét,
‘%ﬂere mer plus fortement, bien loin gual ait effacé, le ca-

L Jeux ek v » 1o inge ¢ Arations
hpre\’en&s s prohibés, reconnu par le juge , aux operations

A >
1?',‘ af?:l\?,u’ d’un aatre coté, que ’arrét a également écarté le
Se g © ¢ Par Perpig of Lacaze, qu'il y avait en livraison réa-
?ortE;’“‘)d:,su”@, possession des titres; qu’a cet égard}’az:rét
¢ pio) leup )‘lfﬁ‘lm vechercher g'ils ont prouyé, comme Larticle
lesijypo. ©1 impose Pobligation, qu’ils éiaiegten possession

« res / 13 Sse ;
« 2o ibeve“d.usi qu’évidemment cette condition n’éiait pas
% :‘te "o jet?iu moment de la conveniiol, pour ceux qui ont

€S opérations des 5 et 6 juin, puisque c'était des
duvert; que la remise des itres a eu lieu, /1l'esL
.due, malgrs Pexistence du fait matériel,
Pogs lifig Satisfait au veeu de la loi, et les prévenus n’out
o 5lig ,cqafls alent eu, au moment de la hvr,axsqn,la dis-
6lai e‘f,bb effets publics dans le sens de l'article 422;
pﬁlem aﬁhetzx ont pas possédés; que, lorsque les actions
‘lit:.e ent 1 °3, la propriété des prétendus acheteurs etait
=0 u,-mmale,5 que I'agent de change qui recevait ces

; hvré]tpa~ eue'i 2 jamais fait la_délivrance ; qu'ils ne pou-
“ g o AWavee l;pu:,er’ puisqu’ils wont pu les vendre et les
e 2ge gt Consentement et par la \‘olQJ{Lc de l’ggent‘
YeUL pag gq - @VaIL plus qu’eux la disposition; qu'ils ne
€ Prévaloir de ce que ce dernier a fait une opé-

Aley o s
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TRIBUNAUX du 18— 19 mai 18597,
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« ralion régulitre; que s’il a exactement liveé les titres et
«« paye les prix, ces marchés, sérieux dansla forme seulement
« ctaient fictifs an fond. puisqu’sls avaient pour résultat de
« donner les moyens de spéculer sur les différencos qu’il y
« dvait des joueurs, ete. ; » ; 3

« Auendu_que ces appréciations, en fait, de 'arrét attagqué
sont souveraines ; qu’elles qualifient nettement et sous leur
véritable jour les opérations des prévenus; que parce que Pa-
gent de change, responsable et engagé par un fait de charce
est tenu d’avoir & sa disposition les valeurs, il nen résulte
nullément que sa possession se commuuique & ceus qui, se
servant de son nom et de son intervention, ont poursuivi le jeu
que 'agent de change détient, mais pour sa stireté; qu’ordi-
nairement, couvert a 'avance par le nantissement de titres ou
de deniers remis en ses mains, il laisse retomber sur ceux
pour qui il agit les pertes produites par la vente; quiil est
done vrai de dire que ceux-ci 1’ont jamais possédé-les titres
vendus ; qu’ils n’ont pu que subir 1a perte ou réaliser le eain
des différences amenées par I'ccart des cours ; qu'aitendant ce
résultat des seules chancesdu hasard, ils sont des joueurs véri-
tables ; que leurs opérations, frappées comme illicites et nulles
par la loi civile, sont encore, des qu’elles portent sur les effets
publics, réprouvées et punies, comme délit, par les articles 421
et 422 du Code peénal ; qu’en le décidant ainsi, 'arrét attaque,
loin d’avoir violé ces articles, en a fait une juste et saine ap-
plication ;

« Par ces motifs,

« Rejette, etc. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Zangiacomi.
Audience du 18 mai.

AFFAIRE DES DOCKS NAPOLEON. PREVENTION D’ABUS DE
CONFIANCE ET D’ESGROQUERIE. — APPEL DU MINISTERE
PUBLIC.

L’audience est ouverte a onze heures et quart.

M¢ Grévy réplique dans U'intérét du prévenu Orsi. Il re-
vient trés-britvement sur les principaux arguments qu’il
a présentés dans sa plaidoirie, et s’attache & démontrer
que son client n’a/pas participé au traité Fox et Henderson.
(J’e;st surtout sur ce point que la Cour a appelé ses expli-
cations.

M. Orst demande a présenter une observation, Le mo-
tif du traité Fox et Henderson a été de de couvrir le dé-
ficit. Ce déficit montaita cing millions. Le traité Fox cou-
vrait 1,800,000 fr. C’était suffisant, car, a cette époque, on
négociait avec M. le baron de Rothschild. Par le traité du
3 juillet, les Docks s'engageaient a établir un entrepot sur
la ligne du chemin de fer du Nord, et M. de Rothschild
s’engageait de son coté & verser trois millions. Ce traité
a été signé par M. de Rothschild, M. Caillard et M. Dele-
becque.

Me Marie réplique dans l'intérét d’Arthur Berryer. 1
déclare qu'll ne veut pas rentrer dans ces discussions,
mais quil veut seulement rétablir la véritable situa-
tion de M. Arthur Berryer dans le débat. M. le procureur
général a demandé s’il persistait dans ses conclusions d’in-
compétence ; M° Marie maintient ces conclusions, et les
développe rapidement. De quel délit Berryer est- il
accugé? On lul impute de s'étre rendu complice du délit
d’abus de confiance. Or, 'abus de confiance suppose un
détournementmatériel de valeurs ou d’actions. Onn’ose pas
reprocher a Arthur Berryer des détournements, mais on
lw dit : Vous n’avez pas ignoré ces défournements, vous
les avec dissimulés avec intention. On lui dit : Cette vo-
lonté de dissimuler était d’autant plus criminelle, que
vous aviez recu le prix du service que vous rendiez. Ce
qui constitue votre participation, ce n’est pas le profit
matériel que vous avez tiré,du délit, c’est {cette résistance
que vous avez opposée aux investigations du gouverne-
ment, c’est que vous trompiez 'administration. ‘

Or, que veut dire cette argumentation? celajveut dire
quwon ne peut arriver a établir I'abus de confiance - qu’en
établissant d’abord la corruption du fonctionnaire.

1l y a donc une question préjudicielle & juger avant de
discuter I'abus de confiance, cette question est celle-ci :
Berryer, comme fonctionnaire public,s’est-il rendu coupa-
ble du crime de corruption? 571l en’est ainsi, comment la
juridiction correctionnelle serait-elle compétente ?

Quand je considére ce jugement, 'y vois toujours, quon
I'avoue ou qu’on ne I’avoue pas au point de vue de la léga-
lité, j'y vois toujours cette question : M. Berryerétait fonc-
tionnaire public, il a eu des devoirs & remplir, il les a ter-
nis, il a vendu sa conscience. Ce n’est donc pas un délit
qu’on reproche & Arthur Berryer, c’est un crime, c’est a
la Cour d’assises & juger. :

Je sais que j'appelle sur ArthqrﬁBcrryer, s’1l_§est coupa-
ble, une peine plus forte. Je n’ai pas cette crainte; je' sais
que Vimpartialejustice de la Cour m’écoute, je ne doute
pas de son examen, mais jeisals aussi quejl'instruction des
crimes donne & Paccusé certaines garanties que la loi au-
torise. L’instruction des délits n’est plus la méme ;*de
telle sorte que, me trouvant désarmé quant Ala question
préjudicielle, je me trouve désarmé quant i la seconde.

M. le procureur général a fait un reproche a M. Berryer.
M. le procureur général a;dit|qu’Arthur Berryer mettait
Padministration sur la sellette, qu’il ne se défendait pas,
qu’il accusait. Je n’admets pas ce reproche. Voyons com-
ment M. Berryer a été engagé| dans le procés. L’mstruc-
tion commence. Pendant un an‘on ne songe pas a com-
prendre M. Berryer dans l'affaire. Pendant cette année
M. Bereyer a été entendu seulemeni comme témoin, ce
n'est qud da fin de 1856 qu'on a pensé a | l,n?phqu'er,. non
comme auteur, mais comme complice dg délit; puis, je ne
sais par quelle magie il est d/eve.nu l'auteur principal.
(Vest lui qui aurait empéché l'action du gouvernemeut.
On arrive au jour de l'audience; dans le réquisitoire du
ministére public, c’est lui qu occupe la premiére place.
M. le procureur impérial consacre une demi-heure & cha-
que prévenu, a lui deux ‘heures. i;nt:m arrive le jugement,
et ce jugement le considére comme I'agent actif de la frau-
de. 1l fallait bien qu'il se défendit. Il a alors fait retom})er
la responsabilité qu’a tort on f’alsalt peser sur lui. (;e n’est
donc pas par son initiative, c'est par les nécessités (’ie sa
défense qu”il a été amené & prendre dans le débat Patti~
tude qu’on lui reproche. Sy

Me Marie discute ensuite la portée légale du mot com-
plicité. On peut étre témoin d’un c’rime,’ on peut empé-
cher lintervention de la justice, il n’en résulte pas qu’on
soit complice du crime ; il faut étre agent actlf' pour étre
coupable de complicité. Or, on ne! peut signaler dans l'af-
faire aucune assistance de Berryer dans les détournements.
Me Marie, pour établir ce point, passe en revue les princi-
paux faits de la’cause. S :

M. le président, aux prevenus: Duchesne de Vere, avez-
vous des observations a prqsenper? Les prévenus donjentr
ils faire quelques communications ? La Cour est préte a
les recevoir. s SR e

Cusin seul se leve : M. le président, j'al nsiste en pre-
miére instance sur un point important : la division de la
comptabilité. Depuis que j’ai eu ’honneur de comparaitre
devant la Cour, j’ai insisté également sur ce fait qui est
exact. Je proteste contre la qualification que l'on a
donnée aux fonds employés dans les entreprises de Jave‘l
et de Pont-Rémy. Nous payions comme banquiers }? a
6,000 fr. de patente, et, comme:tels, nous etipns‘ li _zies
d’employer les capitaux ainsi que nous le ¢roy lonT utile.
Quant au bilan d’aont 1854, ce m’était quun ump‘(i prlq-
jet. Yaffirme que toutes les dépenses portces .SuI,e.Sf i=
"vres ont été faites effectivement, et que jamais je n’ai fait

d’attribution. Je'crois que les Docks sont appelés a réus-
sir. Toutes les épreuves sont faites. Nous nous sommes
ruinés. Depuis 35 ans, Legendre et moi nous travaillions,
nous n'avons plus rien, Nous avons subi dix-sept mois
de prévention. J’espere .que la Cour mnous en’ iiendra
compte.

M¢ Dufaure demande a présenter quelques observa-
tions.

M. leprésident : La Cour a entendu votre réplique eta
pris note de vos observations. Nous voudrions seulement
savoir le nom du liquidateur.

Cusin : Nous aurions pu, M. Legendre et moi, pe-
ser sur la nomination’duiliquidateur::nousne l'avous pas
fait. C’est M. Dépinoy. On alsaisi une petite maison que
{’al a Boulogne: j’ai voulu connaitre le compte fait par le

iquidatenr : je n’ai jamais pa 'obtenir. Ainsi je ne peux
r ni vérifier un compte de débit en vertu duquel
on veut vendre la maison de Boulogne.

M. le conseiller rapporteur Pérot de Chézelles : Pouvez-
vous nous dire si ¢’est par justice ou par 'assemblée des
actionnaires que le liquidateur a ét¢ nommé?

Une des parties civiles déclare que le liquidateur est
un simple liquidateur commercial nommé sans autqrité de
Justice. ;

"M- Dufaure appelle I'attention de la Cour sur un point
qui n’a été débattn que devant la Cour, sur la discussion
au point de vue purement civil.

M. le président - La Cour ordonne qu’il en sera déli-
béré, et Parrétsera rendu demain a 1'ouverture de I'an-
dience.

L’audience est levée.

—

COUR D’ASSISES DE LA CHARENTE
(Correspondance particuliére de laGazette des Tribunauz.)

Présidence de M. Bussiéres, conseiller a la Cour
impériale de Bordeaux.

Audiences des 12, 13 ¢t 14 mas.
ASSASSINAT. — ADULTERE. — DEUX ACCUSES.

Pierre Petit, journalier, et la veuve Fourgeaud, sont
assis au banc des accusés ; Pierre Petit, sous 'accusation
d’avoir assassiné le sieur Fourgeaud; la femme Four-
geaud de s’étre rendue complice de ce crime.

La figure des accusés est repoussante. Pierre Petit a
vingt ans a peine, et tout dans son extérieur annonce Vi-
diotisme et la bestialité. La femme Fourgeaud a quarante-
six ans : elle est laide et Wvieillie avant I'age, I'expression
de son visage présente un double caractere de sensualité
et de cruauté que sa conduite passée et l'accusation qui
pese sur elle justifient complétement.

Voiei les charges qui résultent ‘de I'acte d’accusation
dont M. le greffier a donné lecture :

« Le 5 avril dernier, vers cmq heures et demie du ma-
tin, la femme Brousse, se rendant de Champniers, ou elle
demeure, au Pontouvre, pour y porter son lail, apercut
surle bord de la rouate, au lieu dit de Fonmartin, un indi-
vidu couché le visage contre terre, et qu’elle prit d’abord
pour un homme ivre; mais, a 'aspect du sang qui I'en-
vironnait, elle reconnut que ce malheureax, criblé de
blessures, était pres de rendre le dernier soupir. Elle s’em-
pressa de prévenir un de ses voisins, le nommé Piffre, de
la rencontre qu’elle venait de faire, et se dirigea en cou-

.rant vers le Pontouvre, ou elle était attendue.

«Cing cents méfres environ avant ce village, elle fut ac-
cbstée par un jeunejhomme quigsortit de derriére la mai-
son du cantonnier et lia conversation avec elle. Elle re-
marqua aussitot que ‘cet homme était souillé de sang sur
toute sa personne; elle ne douta'pas que ce ne fut Passas
sin de lajvictime qu’elle venait de rencontrer. Au langage
de cet inconnu, qui lui- parla de la fréquence des assassi-
nats commis sur les grands chemins, sa conviction devint
plus compléte encore.

« Arrivée au Pontouvre, elle entra précipitamment dans
la maison ou elle apportait son lait, y raconta tout ce qui
venait de lui arriver,get signalafla direction suivie par l'as-
sassin, qui avait continué sa route vers Angouléme. On se
mit & sa ‘poursuite, et, sur 'indication qui Jeur fut donnée
par une jeune fille prés de laquelle il venait de passer en
chantant, les nommés Lhomme et Pérault I'arrétérent, au
momention il lavait son mouchoir ensanglanté dans un
ruisseau, a peu de dietance. I1 fut aussitot remis entre les
mains de Vautorité locale et conduit aupres de’lindividu
trouvé sur la route, qui avaitjrendu le dernier,soupir sans
proférer une seule parole.

«A Parrivée des premieres personnes accourues, il dé-
clara qu’il se nommait Pierre Petit, 4gé de vingt ans en-
viron, ouvrier employé aux travaux des prisons & An-
gouléme. Il avoue avec le plus grand sang-froid et le sou-
rire sur les lévres, qu’il avait donné la mort au malheu-
reux dont le cadavre gisaitdevant lui ; ilifit/connaitre que
sa victime était le nommé Jean Fourgeaud, agé de cin-
quante cing ans, employé comme lul aux fravaux des
prisons ; il ajouta qu’il lui avait donné volontairement la
mort en le frappant a coups de socles, pour assouvir la
haine qu’il nourrissait depuis quelque temps contre lui,
par suite d'une querelle ,qui s’était élevée jentrejeux dans
leur chiantier. '

« Les magistratsidu parquet d’Angouléme , qui avaient
été immédiatement preévenus, arriverent bientot sur les
lieux et procéderent aussitot a unelinformation. Ils opéré-
rent d’abord la levée du cadavre, auquel personne n’avait
touché et qu’ils trouvérent au lieu ci-dessus indiqué, éten-
du la face confre terre au milien d’une mare de sang. La
téte, horriblement mutilée, étaif souillée de sang et de ma-
ticres cérébrales, ainsi que le visage; les cheveux en
¢taient tout imprégnés. Un cotiteau collé par le sang ad-
hérait a I'intérieur de la main droite, qui n’était cepen-
dant pas refermée sur lui’: cet instrument portait des tra-

ces de sang, des fragments de cervelle ; quelques cheveux

s’y trouvaient attachés.

“« Il est résulté ultérieurement des rapports des hom-
mes de l'art commis pour examiner le cadavre, que la
téte, et surtout le visage, avaient été frappés de nom-
breux coups d’un_ instrument tranchant. D’autres plaies
plus graves, et qui, selon eux, avaient nécessairement oc-
casionné la mort, avaient été le rdsultat de 'application
dipaete et immédiate d un corps contondant : ¢’était 'en-
foncement des fosses temporales droite et gauche, la frac-
tion des os du crane et la saillie du cerveau de ce c6té.
La violence employée pour produire ces désordres aurait
été telle que la partie latérale gauche de la téte était ré-
duite & 'état de débris; le cuir chevelu et les os qu’il re-
couvrait étaient comme broyés. Tl existait de ce coté une
cavité qui permettat d’y passer une partie de la main.
Pierre Petit, interrogé par les magistrats, se reconnut

I'auteur du meurtre de Fourgeaud, ainsi qu’il a persisté 2 .

Pavouer dans tout le cours de linstruction; mais ses
aveux dissimulaient une partie de la vérité. Il raconta
qu’a la suite d'une rixe qui avait eu lieu entre lui et Four-
geaud a I'occasion d’une béche que I'un avait voula enle-
ver a l’autre, il avait conservé contre ce dernier une vio-
lente animosité.

« Fourgeaud lui ayant proposé, le samedi 4 avril, de
I'accompagner 4 la foire de Saint-Angeau, il y avait con-
senti, et était parti avec lui, le lendemain, vers quatre
heures et demie du matin, avec la pensée de se venger de

lui si une occasion favorable se présentait,, et méme de le

tuer en cas'de provocation de sa part. Aprés avolr dépas~
sé le Pontouvre, celui-ci 'ayant provogqué par dl?s insultes,
en lui donnant une poussée, il V'avait renversé une pre-
mugre fois par terre; F ourgeaud s’élait releve'armé de son
contean , dont il 'avait blessé légérement au jarret ; alors
il avait jeté par terre & deux fois différentes, violemment
frappé 4 coups de pied sur la téte avec ses soques, et lui
avait fait ainsi les blessures constatées. La cause indiquée
par Pierre Petit ¢tait trop futile pour Pavoir pousseé au
crime horrible dont il s’avouait coupable ; aussi la rumeur
publique, bientot confirmée par I'instruction, assigna a
cet atlentat un autre mobile et signala aussitot la nommée
Augustine Veaux, épouse de la victime, comme ayant ani-
mé Pierre Petit des inspirations criminelles fmrxquqlles il
avait obéi ; quelques indications de pature & établir que
des relations coupables existaient cuire clle et ce jeune
homme furent bientdt recueillies et déierminérentarresta-
tion de cette femme.

¢ « Le surlendemain, Pierre Pelit, qui, leau au secret,
avail 6té laissé dans I'ignorance de ceite arrestalion, en-
tra dans une voie complete d’aveux, en révélant que, peu
de temps aprés étre entré comme pensionnaire chez Four-
geaud, dans la maison duquel il demeurait depuis cing
mois environ, il était devenu 'amant de sa femme, sur
les provocations de celle-ci; que, depuis longtemps, cette
malheureuse 'excitait & donner la mort & son mari; qu’el-
le lui rappelait souvent, dans cet objet, combien ils se-
raient libres et heureux aprés la-mort de celui-ci, qui leur
permettrait d’aller habiter cusemble & Bordeanx; qu’elle
lui reprochait fréquemment sa polironnerie, sa lacheté,
et lui disait, en lui parlant de son mari : « Tu ne 'améne-
ras donc pas tuer dans quelque endroit? »°Il avait résisté
longtemps a ces incitations incessantes, désireux, sans en
avorr le courage, de se soustraire a sa domination et a ses
dangereuses influences, lorsque, le vendredi 3 courant,
cetle femme, ayant fait naitre 1’occasion de se trouver
seule a la maison avee Iui, lavait interpellé en ces ter-
mes : « Je t'ai dit que tu étais un peureux et un lache;
nous allons bien le voir : Fourgeaud est parti ce matin
pour Roullet, il reviendra ce soir; il faut que tu atlles I'at-
tendre sur la route aupres de la papeterie; il n’y a pas de
danger qu’on te voie; tu le tuerais avant de t'en venir. »

« 11 avait refusé d’abord d’cbéir a ces détestables con-
seils; mais, subissant a la lin 'empire qu’exercait sur i
Paffection qu’il éprouvait pour cette femme, et la crainte
qu’elle lui wspirait par ses menaces, lorsqu’elle lui mani-
festait intention de la quitter, il s’était mis en route pour
aller au devant de Fourgeaud, apres avoir ¢éié, sur les
conseils de sa femme, demander un pistolet a son voisin
pour metfre a exéculion ses projets meurtriers. Mais
Fourgeaud n’étant pasallé a Roullet ce jour-1a, Petit I'a-
vait appris, et étant rentré a la maison, il y trouva la
femme Fourgeaud, qui lui dit en le voyant arriver: « Eh
bien, tu i’y s donc pas été! » Il lui fit connailre la cause
qui I'avait empéché d’aller o2 elle ['avait envoyé. « Eh
bien, c¢’est bon, répoudit-elle, demain je 'enverrai-a St~
Angeau, son pays. »

« Le lendemain, ajoute Pierre Petit, elle I'engagea a prier
son mari de I'accompagner chez un notaire de cette loca-
lité, mais Fourgeaud ne voulut partir quele surlendemain,
dimanche.

« Pendant toute la journée du samedi, que Petit passa &
la maison sans se rendre au chantier, la femme Fourgeaud
n’avait cessé de 'exciter au crime qu’elle voulait lui faire
commettre, lui indiquant la maniére dont il devait agir et
le lieu le plus propice pour I'exécution , lui disant : « Mu-
nis-toi d'un couteau, tu couperas un béton, et quand tu
seras arrivé a l'endroit de la route qu’on appelle Fontmar-
tin, tu en viendras a bout avec ton baton. » Et le lende-
main malin encore au moment de se meltre en route en
compagnie de sa victime, avec laquelle il avait couché
dans le méme lit, il avait entendu cette femme lui jeter &
voix basse dans loreille cette derniére excitation: « Tu es
un lache, si tu Uen reviens... » Pierre Petit compléta cette
pensée & moitié exprimée; aussi reconnait-il qu'il partit
avec l'intention bien arrétée de tuer le malheureux KFour-
geaud ; il avoue, de plus, qu’il provoqua Jui-méme, en je~
tant une pierre a celui-ci, la rixe dans laquelleil lui a
donné la mort en lui écrasant la téte avec les soques qu'il
portait aux pieds. Aprés avoir ajouté quelques détails &
ceux qu’il avait donuds sur celte alireuse rixe ; Pierre Pe-
lit a reconnu que, lorsqu’il avait abandonné Fourgeaud,
« il grouillait encore, » suivant son expression, mais « qu’il
était censé mort. » 11 s’était alors dirigé vers un pré pour
y essuyer ses soques, « qui étaient tellement couvertes de
sang, que l'estomac lui en faisait mal; » il avait ensuite
continué sa route jusqu’au lieu ou il avait été arrété.

« La femme Fourgeaud nia d’une maniere absolue et
ses relations adultéres avec Pierre Petit, et sa complicité
avec lui dans le meurtre de son mari. Pierre Petit dut
étre confronté avec sa coaccusée. Mis en présence de
cette femme, le 10 avril, il persista d’abord, devant elle,
dans ce quil avait dit sur Pexistence des relations cou-
pables ayant existé entre eux ; mais sur la dénégation ar-
ticulée par celle-ci, il se rétracta et déclara qu’il avait
menti, et que ces relations n’avaient pas existé. Plus tard,
cependant, et sur les exhortations de M. le juge d'ins-
truction, il revint a sa premiere affirmation sur ce point ;
mais, interpellé de reproduire devant la femme Fourgeaud
les faits de complicité révélés par lui dans son précédent
inferrogatoire, il resta attéré et silencieux,

« Pressé de s’expliquer cependant, il rompt le silence,
mais pour rétracler tout ce qu’il avait dit sur les excita-
tions et les conseils criminels qu’il avait mis a la charge
de cette femme, en maintenant toutefois ’existence des
rapports coupables qui avaient eu lieu entre eux. 1l a per-
sisté dans ses rétractations pendant plusieurs jours. Les
éléments recueillis par I'information tendaent a établir
quelles étaient contraires & la vérité, & laquelle il n’a pasg
tardé & revenir. L’un des gardiens de la prison, ayant re-
marqué son air sombre et préoccupé, lui en demanda [a
cause ; il répondit qu'il avait dit vrai la premiére fois con-
tre cette femme, mais qu'en sa présence il avait ét¢ para-
lysé, qu’il avait eu les bras coupés. Appelé de nouveau
devant M. le juge d’instruction, il a, dans son inteiroga-
toire du 22 avril, confirmé toutes les révélations qui ré-
sultaient de ses premiéres déclarations, affirmant qu'elles
élaient Dexpression de la verité, et que la femme Four-
geaud 'avait poussé au meurire de son mari par tousles
moyens qu’il avait fait connaitre. Il a mainfenu avec fer-
melé cette accusation en présence de celte derniére, avec
laquelle il a été de nouveau coufronié, et qui a continué a
la repousser avec des dénégations persistantes; mais les
nombreux renseignements recueillis par I'instruction ne
permettent pas de les accueillir. Il a été établi, par des
documents et des témoignages incontestables, que cette
accusée, mariée en troisiemes noces avec Fourgeaud, avait
vécu a Saint-Angeau dans la plus manvaise intelligence
avec son second mari, le nommé Mousseau, qu’elle avait
abreuvé de chagrins si amers par son inconduite,qu’il n’a-
vait pu y survivre. Pendant son veuvage, elle avait vécu
en prost:tuée ; depuis son mariage avec Fourgeaud, sa
conduite n’avait pas changé a Angouléme, ou elle était
venue résider et ou elle tenait une maison de rendez-vous
rue Saint-Martial. : 2
1o Uue letire suisie ason domici!t‘a révile, de plus, qu’elie
faisait le métier d’eatremetteuse. Son commerce coupable
avec Pierre Petil a 616 égaloment éiabli de la manidre la
p!mls.<;epta1ne; plugxeurs témoins sont veaus déclarer que
celui-ci s’en vanlait tout haut et 4 tout le moude. Deux
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" d'entre eax ont aftirmé les avoir surpris, a plusieurs’re-
prises, dans une position non dquivoyue.

« La haioe manifestée par la femme Fourgeaud contre
gon mari a ¢1¢ constatée également par plusieurs témoi-
goages. « Je ne peux plug rester avec ce vieux coquin, »
disait-elle dans une circonstance. Aussi, lorsque, vers
onze heures, e jour du crime, Vun des témoias viat lui
annoncer V'aflreuse mort de’ Fourgeaud, ne manifesta t-
elle aucun étonnement, aucune douleur. Eds a teahi elle-
méme, dans une sutre occasion, le projet formé par elle
d'aller se fixer & Bordeaux avee Picrre Petit, qui comman-
dait en maiire daos la maison, pendant que Fourgeaud y
était dépouillé de toute autorité et de tout pouvoir. Gs
matheurnux avait fait & plusicurs personnes confidence
des chagrins dont la méchanceld de sa femme U'abreuvait
chaque jour, malgré la bon!té et la faiblesse de sou carac-
1ére, proclamées par la plupart deceux qui le connais-
ssieut. 1l avait égulement bien souvent mavifest¢ les
craintes que lui inspirait pour sa sireté personnélie U'at-
titude de sa femme et de Pierre Petit, dont les relations
aduliéres ne lui avaieat pas échappé. Dans une circon-
stance, il ¢tait alié demander protection i la police, en di-

" ant au commissaire auquel il s'adressait : « Ma femme
eét une coquing, elle vit avee un petit jenue homme ; ils
e donperont. quelque mauvais coup. » Et comme ou
Pengageait a se monti¢r plus ferme : « J3 ne peux pis,
répondit-il ; ils me tueront. » Une autre fois, il disait au
méme fonclionnaire, en lui porlent plainte encore contre
sa femme, « qu’il redoutait de devenir sa victime, » Plu-
sieurs témoins ont ¢éié successivement les coofidents de
ces mémes terreurs de sa part. Un mois avant le crime,
il étail entré, le soir, chez le nommé Francois Meunier,
qui élait au lit, et lui avait dit «quil éuat venu patce
qu'il craigaait de coucher chez lui, et quil avait peur que
quelque-chose lui arrivt. » Ei les noms de sa temme el
du petit jeune homme qu’il lui avait signalé antéiieure-
ment comme vivani avec celle-cl se maoialent a cetto ex-
pression de sa frayeur. i ;

« Le jeudi qui précéda sa mort, il répéta au siear Jean
Labrousse, de {a commune d’Argence, que sa femme vi-
vait én concubinage avec Pierre Peut; que ce dernier
étail tovjours prét & se jeter sur lui et 4 le battre, et quil
s'attendsit que, d'un moment & l'autre, sa femme lo ferail
tuer par lui. ‘Enfin, le samedi, veillo du crime, Four-
geaud se présenta chez le nommé Michelot, qu'il counais-
sait depuis longtemps, et lui demanda s'il avait des com-
missions pour Saiat-Angeau. Le témoin, remarquant sa
physicnomie triste et préoccupce, luien demanda la rai-
son. « C'est a cavse de ma coquine de femme, répondit-
il, je crois qu’elle finira par mo faire détreire. » Et lo
lendemain au jour ou il éiait si visiblement agité par ce
sinistre pressestiment, il tombait sous les coups de I'as-
sassin qu’il redoutait.

« Les révélations de Pierre Petit contre la Temme
Fourgeaud se trouvent ainsi confirmées par cet ensemble
de charges ; elles ne peuvent laisser de doute sur les in-
citations meurtricres auxquelles celui-ci prétend avoir

obdi. et qui avaient é'é depuis si longiemps pressenties et |
) t <] I

signalées par la victime.

« En conséquence, Pierre Pelil et Augu-tice Veaux,
veuve Fourkeaud, sont sccusés, savoir : Pierre Pelit da-
voir, le 5 avril 1857, au lien appeléle Pont de Fontmar-
1in, sur la route impériale de Paris 4 Angouicme, doané
volontairement la mort & Jean Fourgeaud, avec la cir-
constayce que ce meurtre a ¢ié commis avec prémédita-
tion; et Augustine Veaux, veuve Fourgesud, de s'élie
rendue complice du crime commis par Petit sur la per-
sonne de son mari; pour aveir, par promesses, menaces,
abus de pouvoir on d’autorité, muchinations et arufices
coupables, provoqué ledit Pelit & commetire co crime,
04, en tout cas, de lui avoir donné des instructions pour
le commeltre, crimes prévus et punis par les articles 299,
296, 302, 59 et 60 du Code pénal. »

Rieo, daus Je débat, ne vient atténuer les faits relatés
dans l'acte d'accusalion.’ Au coutraire, latrocité du
meurire et linfumie de la vie antériéure des accuses ins-
pirent 4 tous les auditeurs va indicible dégont.

L'audition des témoins ne s'est terminée que ie 13, La
fin de la journée a é1é occupée par le réguisitoire élo-
quent de M. Gabasque, procureur impérial, et par les
pleidoiries de M Chaloupn et Georgeon, qui se sont
montrés ‘tous ies deux a la hauteur de la tache pémble
qu’ils avaient & remplir.

Le 14 mai, sprés une vive réplique le procureur
impérial el des deux défenseurs, ¢t un résumé lucide de
M. e président, le jury enire daos la chambre de ses dé-
libérations. Il en sort deux heures spres, avec o verdict
da culpabilité, mitigé par I'ndmission de circonstances at-
ténuantes.

Ea conséquence de ce verdiet, lu Cour prononce coalre
Pierre Petit et la femme Fourgeaud la pewe des travaux
foreds a perpétuile,

Cette condampation semble les frapper tous les deux de
sipeur. lls se retirent sans profrer une parole.
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i {Correspondance particuliere de la Gazettedes Tribunau.)

M. Betts, commissaire fédéral.
0 qudiences des 29 ef 30 avril, 1 ef 2 mad.

ACGTIONS DU CHEMIN DE FER NORD, —

DEMANDE' D’EXTRADITION.

AFFAIRE DES buU

Ainsi que nous avons dit dans notre dernire lettre, le
plaidoyer de §. Spilthorn, commencé le 29 avril, n’a fini
que le 2 mai, et a duré pendant quatre audiences. En voici
le résum¢é aussi succinet que possible :

Aprés. un exorde assez modeste, Uorateur dit que 8'il porle
la parole dans cette cause, c'est moins pour défendre les pri-
sonniers que ponr contribuer & une applicition équitable des
traités d’extradition; il y va de Ihonnear des peuples de ne
rien refuser de ce gue les conventions accordent, commeil y va
de leur jusiice de ne rien donner de plus.

D'abord, contiuue-t-il, je dois faire valoir quelques excuses
en favear de ¢-s prisonniers qu’on veut arracher de cette terre
libre ot tous les humuwes peuvent vivre ot s’amender sans dan-
ger pour personne, sous Pempire des plus démoc ratiques insti-
tutions. Hssont jeunes; on les a mis en présence de séductions
incroyables, en luissant & leur disposition et sans conirole des
millions pendan: bien des années. Est-ce dans Paris, cetlc mo-
derne Babylone ou rien n’est sacré et le ma uvais exemple si
funestes qu'on résiste a 'entrainement et a la tentation? «. de
Rostehild devait savoir que quand on s’expose au danger, on
périt, et il est coupable lui-méme de leur culpabilite, eu ne
les ayant pas fait surveiller davantage. Voila certes une cir-
consiance uiténuante! Je ne dis point cela pour empécher gie
Vextradition ne soit prononcée contre cux, s ils tombent sous
les dispositions formeliles des Lr,anes, mais lpnur fairve remar-
Juer que la grandeur du vol qu’on leur reproche ne doit pas
étre un motif de prévention injuste. In'u.)'ar’tlal_emel‘lt juges,
qu'ils soient remis a la Irance, si le traité l(:xlg«:‘ ;,“‘,‘]..S”l:&l,"
Pmmm- a le proclamer. Les 'lrlhmmux’de leur pays appré-
cieront alors ce qui pcul.mghu}r en leur Ln‘o‘urr.’ p ;

Mais il w'en est pas ainsi; Je démontrerai qu'en admetlant
comme Vraiss tous les fails u‘llcgucs, ils nqwrcutrcurl‘pam du’;;;;
Jes terimes du trailé; le juge Capron, de la Cour supréme, n a-
!e?l‘;m\. dit dans le proces du siear Kaine dont il réclamait 'ex-

tradition, que ce netait pas contre les \'oleu_rs’qu’clle pouvait
atre obtenue ? n'a-t-il pas spécifié que les traitcs navaient ey
en vue que les assassins, les pirates, les incendiaires, 'es faus-
saires et les brigands, et qu’ils devaient étre scrupulensement
interprétés de maniere a ne limiter ni étendre leurs stipula-
Cet arrét, émané d’un magistrat aussi haut placé, est une

tions? ra ; |
¢’est sous som égide que je place mon dis-
.

autorité grave ;
cours. ; i :
Ceci posé, je passe aux traites conclus entre la France et les

le second en 1845, Que dit le premier ? :

« Les Etats-Unis et Sa Majesté le roi des Francais ayant jugé
convenable, en vue d’une meilleare administration de la jus-
tice, de prévenir les crimes dans leurs territoires et juridic-
tions respectifs, sont convenus que les individus accusés des
crimes ci-aprés énumérés, el qul se seralent soustraits par la
fuite aux poursuites judiciaires, seraient, dans cerlaines.cir-
constances, réciproquement remis & leurs nations.

« Art.4er, 1l est stipuld que les hautes parties contractantes,
sur les réquisitions faites en lear nom par I'intermédiaire de
leurs agents diplomaltiques, seront tenus de livrer - les indivi-
dus qui, accusés des crimes énumérés plus bas, commis dans
la juridiction de la partie requérante, auront cherché un asile
daus le teiritoire de I'autre, a cette condition que 'existence
du crime soit constatée, et les lois du pays ou il s'est réfugié
justifient sa détention et sa mise en jugement, si le crime y
avait é1é consommé,

* « Art. 2. Seront livrés, conséquemment, les individus accu-
sés de meurtre ou tentative de meuartre, viol, faux, incendie et
soustractions (celles-ci commises par des dépositaires publics),
a la condition qu’il s’agisse d’une peine infamante.

« Art. 3. L’extradition ne sera effectuée, de la part du gou-
vernement francais, que sur I'avis du ministre de la justice,
et, de la part du gouvernement des Etats-Unis, que sur l'ordre
du pouvoir exécutif.»

Les autres articles n’ont trait qu’aux frais, 4 la rétroactivi-
t6, a4 I'exemption des crimes et délits politiques et & la durée
de la convention.

Le second traité, additionnel au premier, définit le vol qua-
lifi¢; il dit que ce qu’on appelle en anglais robbery consiste
dans Penlevement foreé et criminel, effectué sur la personne
d’autrui, d’argent ou d’effets d’une valeur quelconque, & I'ajde
de violence ou d’intimidation, et que burglary consiste dans
Paction de s’introduire nuitamment avec effraction ou escalade
dans I’habitation d’autrui avec une intention criminelle. Il
ajoute que ces crimes, quoique non énoncés dans le premier
traité, donneront lieu néanmoinsa l'extradition.

Les autorités sont d'accord avec la raison qu'il ne s’agi{ que
de denx crimes, ceux connus aux Etats-Unis sous les noms de
robberg et burglary, et leurs correspondants en France, Gest
ta qu'est la dilticulté ; car on ne trouve pas dans les lois fran-
| caises ces mots : vols qualifiés crimes.

lei Voratear développe cette idée que le francais n’est pas
mieux cowmpris en Amérique que l'anglais en France; il dis-
cute la valeur du mot correspondant dans les deux langues, et
fait voir la différence qu’il y a entre burglary et robbery. Il
n’y a, dit-il, qu’un district-attorney halluciné qui ait pu faire
une confusion entre eus. Il n'examinera aucnne question de
nullité dans la procédure, et ne s’arrétera point a des vétilles.
| La question doit étre prise de plus haut. C’est une épreuve
i pour connaitre le sens des traités; il ne s'agit pas des accusés,
}

mais des principes.

L’avocat ajoute : Pour que les individus réclamés puissent
| ‘étre rendus, il faut d’abord qu’ils soient accusés. Or, en Fran-
| ce, laccusation résulte d’un jugement ou arrél prononcé par
la chambre des mises en accusation; jusque la il n’y a pas
de possibilité pour la mise en jugement.

11 faut, dit M. Spilthorn, striciement interpréter les traités
d’extradition, et il cite Blackstone, Bishop, lord Mansfield,
Russel et Barbour, tous grands criminalistes. -II rappelle la
procédure qui eut lieu en 1847 pour I'extradition d’un notaire
trancais nommé Metzger, laquelle fut finalement refusée.

Pour comprendre en Amérique ce qu'ou entend par un ac-
eusé, il est nécessaire de dire comment en France la procéda-
re criminelle est conduite. Hors, les cas de llagrant délit, le
procurceur impérial a seul le droit de commencer une procé-
dure crimiuelle et de requérir le juge d’instruction d’infermer:
Aprés Uinstruction, le juge fait son rapport & un Tribunal ap-
pelé chambre du consell, et le procureur impérial préalable-
ment entendu, elle donne son avis. Ce n’est qu’aprés la déci-
sion de ces magistrats qui ont trouvé des preuves suffisantes,
que le prévenu est accuse, et que le crime est définitivement
qualifié. Nul au monde, en France, n’a le droit de dire aupa-
ravant a un homme: « Vous étes accusé de tel crime. »

L’orateur cite, traduit et commente chaque mot de chaque
article; & une interruption de Vattorney fédéral M. Mac-Keou,
il répond :

« Mais je pensais, mofisieur, que vous méditiez votre répu-
tation de talent et d’éloquence. Ab uno disce omnes.

Le défeasear continue et dit : Ici personne n’est accusé,
dounc personne ne peut &tre rendu & la France saps la viola-
tion Ja plus flagrante de la lettre des traités. Il n’y a qu’uve
simple inculpation, il 0’y a pas en d’arrét de la chambre des
wises enaccusation, il n’y a pas méme eu de rapport en cham-
bre du conseil. Le juge Bdmund, de la Cour supréme, dans
'arrét précité en la cause de Melzger, a d<cidé que sans accu-
sation préalable il 0’y avait pas d’éxtradition possible.

Comment, en effet, un juze américain saurait-il définir les
crimes commis en France, lorsque la loi francaise n’en a con-
fié le soin ni aux chefs de parquets, ni aux juges d’instruc~
tion, mais I’a réservé aux seules chambres de mise en aceusa-
tion ? Je suppose que les prisonniers soient rendus & l4 jus-
tice de leur pays, ne peut-il pas arriver qu'apres leur retour,
la chambre des mises en
moindre que celui que les traités ont prévu ? Que fera alors le
gouvernement des ktats-Unis ? Les réclamera-1-il? H le de-
vrait; puisqu’il s’était trompé, il devrait réparer sa faute.
Mais si la France ne voulait pas les rendre! il faut pour les
deux pays éviter ces complications et s’en tenir au texte ri-
goureux., .

Oh ! si, conformément aux conventions, il y avait une or-
donpance de mise en accusation, tout serait simple et facile,
Pourquoi ne la fournit-on pas ? Des preuves sont supposées
graves ; qu'on en fasse venir d'irrécusables et que le crime soit
défini. Alorsil 0’y aura pas a craindre, ainsi que I'a dit le ju-
ge Edmund, que la réclamation parte d’une partie injuste, pas-
sionnée etirritée; ce seront des magistrats haut placés, calmes
et instruits dont vous entendrez le langage. La sympathie pu-
| blique pour les accusés en sera d’antant diminaée, et il w’y au-
ra pas-lieu & des débats irritants. L'esprit des traités est com-
pletement d’accord avec la lettre de la loi.

Il ne s'agit point de Grellet, Parod et David, nide quelques

)

actions detournces an préjudice d'une compagnie, mais de
"honnenr de la Francé et de sa magistrature si digne, si gra-
ve, si impartiale, La France doit savoir la langue de son droit
sore les intéréls individuels de qui que
tenir a la saine interprétation du lan-
et 4 la sainteté des contrats intee-
f5 ceux qui sont

et ne pas servira la |
ce soit ; elle doit s’en
gage habituel de ses Codes
nationaux ; elle ne peut réclaner comme ace
a peine inculpés.

3i les fails élaient si clairs, comment n’a-t-on pas ea une
ordonnance de mise en accusation? Comment le rapport du
procureur impérial de.la Seine w'est 1l pas méme signé et u’'en
avong-nous qu’une copie ? La Frauce n'a pas un magisirat qui
voulut se déshonorer par complaisance, et eucore moius par
interet.

Et maintenant, sur quoi repoze Paccusation? Les avocats du
gouvernement francais le diseut avec, hésitation: c’est sur la
plainte du consul général de France o New-York et sur les
pieces du proces. i.’accusateur puhllc ne précise pas davau-
tage ses preuves, et comme il prendra le dernier la parole, se
reservant de toat dire quand personne ne pourra lui répon-
dre, les accusés recevront un.coup de ;_mi;._mmw‘l dans Pombre,
saus pouvoir se metire en garde. Ce u’erft.lm:s la de la loyauaté
etdu courage francais, dans une canse intentée au nom de la
Frauce.Ellea habitué le monde ades procédes plus chevaleres-
KUSp } i
Qu'est-ce que cest que la plainte de . de Montholon ? Elle
parle de faux, d'effraction et de vol, puis renvoie au dossier
venu de France. Le faux est indéterminé; Petfraction elle-mé-
meaest pas ut crime, el le vol simple nesuffiv pas. Ges trois
imputations sont donc en dehors des termes du traité.

i, le consul de Franceest un homme fort aimab'e et fort
estimable, mais ce n'est pas unavocat; ce n'est pas lni qui a
rédigs la plainte qu’il a signée, et M. Tillon en ame la pa-
ternité: Soit, 4. Tillon a untalent iucontestable c avo-
| cal amdricain, mais il ne connait pas Ies lois Ira et il

mime

Etats-Unis; 11 y en a deux : le premier a été sigué en 1843 et | i .
[ commencer Uinstruction ?

accusation les accuse d'un crime |

_en a donné la preuve,

kit daps le dossier, qu’y-a-t-ii? quelques mandats d’arrét
d’an juge d'instruction, et quelques dépositions écrites devant
le méme magistrat. On prétend que Carpentier et Louis Grel-
let ont soustrait dans les bureaux du chemin du fer da Nord &
Paris un certain nombre de titres, en fracturant une vieille
armoire, et en ouvrant une caisse a 'aide de fausses clés, pen-
dant la nuit; puis on accuse Parod, Eugene Grellet, David, et
MUe Debud de complicité pour prétendu yecel desdites actions.
Ol est au moins le réquisitoire du procureur impérial pour

Dans aucun cas, les dépositions ne sauraient avoir de va-
leur, puisqu’elles ont été faites devant un magistrat incompé-

! tent.

I
|

L orateur cite et développe a l'appui le Code d’instruction
criminelle et les annotations des commentateurs.

Qu’y a-t-il encore? une imputation de banqueroute fraudu-
leuse contre Parod ; on a inséré la mention, dans les mandats
d’arrét, en marge et apres coup, une lettre d'un substitut non
légalisce; une opinion d’un syndic de faillite; un rapport de
juge-commissaire; puis un réquisitoire du procureur impérial,
postérieur & tous les autres, contre Carpentier et Grellet, qu’il
accuse de faux en éeritures de commerce L’on découvre enfin
un écrit atiribué 4 ce méme magistrat qui cherche a démon-
trer que le vol a 6té commis la nuit, avec eflraction, dans une
maison habitée. Mais ce n’est qu'un morceau de papier infor-
me, sans signature ni légalisation.

11 est vrai que M. le comte de Waleski, ministre des affai-
es 6trangeres, a écrit une lettre a M. le comte de Sartiges,
ambassadeur & Washington, dans laquelle il parle de ces mal-
heureux en les désignant comme accusés. D'ou M. Tillon con-
clut qu’ils sont accusés. M. le comte de Walewski peut étre un
trés grand ministre, mais il ne peut faire accuser ceux qui ne
le sont pas.

On a produit des pitces originales, dit-on; les dépositions
des témoins. Pourquoi? La loi organique exige des copies au-
thentiques et légahisées, engageant la responsabilité des ma-
gistrats certificateurs. Des originaux n’ont aucun caractere Ié-
al. Cette méme loi organique veut que les 1émoins aient dé-
claré sous serment qu’ils ont entendu la lecture de leurs dé-
positions ; et cette mention n’existe nulle part. .

Maintenant, quels out été les témoins de New-York? M. Mé-
1in, venu de Paris, se disant inspecteur de police, se présen-
tant sous de faux noms, mentant pour obtenir des renseigne-
ments, se donnant comme parent, frere, cousin, ami des pri-
sonniers, cherchant & faire parler ceux-ci, leur faisaut des
offres de service, pendant qu’il touchait son salaire chez l'a-
gentde M. Rothschild, et devenant un beau jour leur plus im-
placable adversaire et leur plus cruel dénonciateur.

Cet homme vous a dit, sous la foi du serment, qu’il était
un haut fonctiounaire ds la police judiciaire, qu’il était
familier et ami avec tous les magistrats de Paris, qu’il connais-
sait leurs écritures et qu’il n’appartenait pas a la police secre-
te. Cet homme a menti ; car ses actes, a New-York, ne sont
pas ceux d’un agent de la police officielle francaise, Elle se dé-
graderait d’avoir recours a de pareils services. 11 s’est présenté
ici comme mandataire de la justice francaise, il a voulu prou-
ver Pauthenticité des signatures des magistrats ; puis, quand
on Jui a demandé le nom d’un assassin qu’il avait arrété 1l y a
peu de temps , il a dit qu’il n’en savait rien, Cest donc non-
seulement un mouchard que I’article 322 du Code d’instruc-
tion criminelle rejette comme indigne ; c’est encore un faux
témoin. Il n’y a pas de doute que le gouvernement francais va
s'empresser de désavouer de telles infamies.

D’autres témoins méritent aussi d’étre stigmatisés. MM. Tis-
rendier, Mathiessen et Christmas ont paternellement et amica-~
lement captivé la confiance des prisonniers, puis ils sont venus
les accabler devant la justice. La police de New-York a été trop
bien payée pour avoir été impartiale; M, de ¥ontholon a été
digne , mais timide et retenu par ses fonctions officielles ; M.
Goépfert a toujours été froid et consciencieux, mais il n’a ja-
mais parlé que par oui-dire et nous a communiqué ses suppo-
sitions. En justice, des suppositions n’ont aucune valeur.

Admettons comme vrais les documents venus de France et
que j’ai démontré n’avoir aucune valeur, et passons au fond
de la question. Y a-t-il eu burglary, c'esta dire, comme le
définit I'article du traité additionnel, un vol commis dans uno
maison habitée, avec escalade ou effraction, pendaut la nuit?

Du vol, nous n’avons pasa nous en occuper; qu'il ait été
commis ou non, peuimporte, si les circonstances aggravantes
ne s’y trouvent pas. Le prétendu vol a eu lieu dans les bu-
reaux du chemin de fer, a Paris, mais ce n’est pas une maison
habitée. L’article 390 du.Code pénal porte :

« Est réputé maison habitée tout batiment qui est destiné
a Phabitation, et ce qui en dépend daus la méme enceinte. »

Les bureaux de la compagnie du Nord ne sont point destinés
a I’habitation ; la meilleure preuve en est qu’il y a un gardien
de nuit. Il serait absurde de prétendre que c’est une maison
habitée, parceque ce gardien y dresse son lit. Est-ce que par
hasard ses fonctions sont d'y dormir? Ce ne serait plus un
veilleur, mais un dormeur. Qui dit veiller dit tout ie contraire
de loger et d’habiter.

Ces bureaux sont-ils une dépendance d’une maison habitée
dans la meme enceinte? Non, ils sont la chose principile, et
Pon n’a pas tenié de prouver qu’il y avait dans leur voisinage
une maison habitée quelconque. 2

L’oratear cite & P'appui de son raisonnement des auteurs
anglais et américains qui sont encore plus précis que les lois
frangaises. Il établit qu'un magasin militaire, une distillerie,
une église ne sont pas des lieux habités ; il cite des arréts des
Cours impériales de Pau, Bordeaux et Toulouse, qui déclarent
que, pour étre réputé maison habitée, un batiment doit étre
destiné au logement d’une ou plusieurs personnes.

Queljue respect que 'on doive professer, s'éerie Pavocat,
pour M. Rothschild et son temple, je ne pense pas qu’on
puis:e 'assimiler 2 celui qui est du a Dies. Eh hien ! si le
legislatenr n’a pu faice as:imiler ure église a une maison ha-
bitée, et le sanctuaire ou Dieu réside a la demieare de 'hom-
me, pour punir plus sévérement ceux qui fa-violent, & plus
forte raison ne pourra-1-dDuit pas comparer une caisse et des
bureanx de juifs et de fivanciers & un batiment habué. Vous
pouviz avoir pour des actions toule ladmiration possible,
vous warciverez jamais a ce résuliat,

M. Spilthorn cite Rogron, Dal'oz et Carnot a Pappui de son
interpretation. It repread :
irait-in encore’ gue les burcanx da chemin de fer'dépen-
dent d'oue 2182 dans la méme enceine ? Mais d’abiord
il n'y ena pas; il n’y a pas de maison habitdés la onil’y a
pas ‘de prapriéwire ; il Wy a que des adminisirateurs d’uue
SOuiele aponyme. Commeat voulez-vous qu’un nom
habite quelgue chose et qu’il 'y @it un local habité savs habi-
tant.?
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D'ailleurs, il emiploie e Y CONI0I s
tion d iehive ;s on lion pong
des objets différents. O i

une maisoi 0y Uh . mur.
va'sse du chemin da Nord 1
du Cole péral. Quant a effraction commise sur un meuble,
alle est in érieuray deés lors, elle ue rentre pas duws la caréeo-
pie criminetle inscrite au traité %
Je suppose qu'nne effraction intérieure, dans ua batiment
quelcongus ol ;l' ue faille pas péuéirer par force, suffise pour
cons itu.r un crime qualifié, voict ol vous arrivez, hom-
me pread, un solr, daus un burean quetcongue, fe porteait de
son ami; celui cise plaint qo'il v a eu effracuon 1atéricure,
la nuit, dans une maisen habiiés. Le coupable vient en Ame-
rigue : le rendrez-vous & la justicede son puys? Voilh cepen-
dant ou Pon arvive.Pour conuaiire une (ol ou nns convehtion
il faut en esssyer la portée, smon ’on tombe dans h;\,»[.‘j;,‘v-”‘:.
et 'absurdité. Mes coniradiclenrs disent qu’va vol qualifis
sufic pour l'extradi:ion, et qu'un vol avee effcaction intericure
est un vol qualifie Mais le vol domestique. est ausst un vol
qualifié, etje ne ssche pas qu'il tombe cous Pigierprétation
du traié. Le vol domestique, comme lo vol avec effeaction in-
térieure, ne sont pas des crimnes bien graves eft Adérique, et
les priucipes rigoureux ds 'a justi fe bivr:
les gue Von vou
a plus, Huaéled que, po ractiol in-
3ol fetlait gu'elle I commis n hatitde
ueos, Gelarésuliede la combinaisondes ort. 395 ¢4
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Cgln a été decidé pour une voitars pur,T.‘(aw.n}e ra
cé la caisse. Done, il n’y a dans la Cau{ it Avajy ¢
ricure ni effeaction intérieare. Ty em&cLiOu e‘o‘}
;. Qsl()l)Ou; a lpar!(-': de la nuit; mais qui :
ele commis L it ? Le ra: r :
i riell.‘l?\;‘.‘]‘:';)[‘é )f!;‘?-zr\iw;ti’:ofwt(j‘(iu COmmissajpy :
avaient Pacces libre rf'[’&'in\' lq-xrr;'n'l 'qlle (J'dl‘p\:mjg,. L
A > el sans surveillance da t ¥
GES bureaux ! pourguot von'les vous qu’ils aj . _le-
plutot que le jonr 2 s quittaient les l)ur:leut.ch(_"si
1 aurait fallu recenie. Lauy ;e!éiente‘z‘l'u:gxﬁl Al henru
l‘nucc'\)uluméc cat everlle des seupeons, et les ba cure ing
fermés. Il leur était si facile de i:f‘cul;‘e p&xd-dume}ns élai“u
une_myposition gru.mile et de maunvaise foi, e ]ejour![;»;q
i Ainsi, pas (lu.‘, maison habitée, pas d’escalade &
lon, pas de nnit. O pent-on trouver un eay dex e
COmMPArez pas ce vol & un cas de burglary - i }tra
N giary ; il n
violation de dom'cile, ni d’entrée nuctrye
vaincre, ni de circonstances odicusis: cest
ple.

Voyons les prétendus faux. On a dit d'aborg
trées dans les livres uvaient été simuldeq elqu'il avayy g @
d'y mentionner des entrées réetlos. Deos orn|.~;szowall o My
coastituer des faux, et les entrées ne sout da |‘¢f¢r’-m Elvey
Grellet ni de Carpentier. M. Goépfert a constats ”9'91' )
¢t éerites par M. Robert, mort caissier au mois dequ el"es Oy
et plus tard par d’zutres employés. Le brouillarg dmal 183
€te écrit par Carpentier, cela est vrai ; mais il ’a fs' g
lever les commes dans les écritires de Rober:, of Qn Qe
n'élant plus en cause, il n'y a pas lien de g'en e 4T Pene,
livres, d'ailleurs, ne contiennent ni obligation pj ‘(’lper_ (g
Ce sont des registres informes, avec blanucs et rayyy echa'ge.
sont ni cotés m paraphés, conformément au Coda d:s, qui py
ce. On peut donc y commettire des faussetés, majs g,
faux prévus par Vart. 147 du Code pénal, oint ey

On a cherché a présenter comme un faux des ligne
sur un ancien bordereau que M. Goépfert a dit égreds tr,a,cé%
ture de Louis Grellet. Mais ces bordereaux, qui se fajg ¢ L,
tout le monde, n’étaient que des relevésde coupong ient pyy
qui venaient toucher leur dividende ou recevoip 1eour.ceﬂk
réts. On trace, a dit le témoin plus hant nommé qanll‘rs,lmg
mer toutefois, une ligne sous des chiffres, pour i’nIii L
le bordereau a été enregistré sur un livre de ﬂassg UEP i
seul indique une nature informe et éphémere. Pyjs b el
pose que Grellet a tracé beaucoup de lignes sous be,am;)H .
chiffres pour faire croire & I'enregistrement de beaucoup .
bordereaux qui réellement n'y sont pas. Voila e qu,ooup e
pelle des faux authentiques. Ces lignes altérent—el\n-ap.
chiffres ? Nullement Les effacent-elles? Encore moing ef\]hhs-
gent-elles le caractere du bordereau? Pas du tont .Q o
meme ces lignes auraient existé, quand méme elles'sér:{md
un moyen de dissimulation, ou est done le faux ? 4

De fausses entrées dans des livres de commeree fenygy
gulierement ne cunstituqnt pas des faux. Ainsi un banquemﬁt
tier frauduleux est celul qui a éerit des faussetés sur ses |
vres; mais il n’est point pour cela poursuivi pour crime &
faux.

Chauveau et Hélie disent que des comptes inexacts et gy
chiffres erronés ne peuvent étre compris dans la catégorie dx
faux, parce que la partie qui regoit le compte peut le v
fier. Cet argument s’applique a plus forte raison a des livy
et des bordereaux ot 11 n’y a ni obligation ni décharge.

Viennent enfin deux dossiers ou se trouvent des bordereay

pProuva ue

 Qeffy
d“mn?%

4

ue dg

et des coupons payés couverts d'un papier vert qu'on a appelif

une chemise. Je comprendrais la qualification si le papier et
blane. 1l 8’y trouve quelques mentions, des chiffres écrits off
grattés, qui servent a dénommer la chose, comme le titre §
le dos d’un livre. Cela m’a paru fort obsur. On a prétenty
que sur les dossiers de Mercier et Maugrand, gens absolt
ment inconnus, il y avait des surcharges qu'on n'a pas expls
quées ; quils avaient 6té enregistrésdeux fois, payés: deux fois,
et que Carpentier_et Grellet en avaient en st}uls!a disposition,
Mais on nous a dit que ces bordereaux était faits par tout lo
monde ; qui prouve que c'est Grellet qui a commis les erreurs?
Cest peut étre Carpentier, et il n’est pas 1cl.

Quand ce serait Grellet qui aurait été coupable, o n'est pas
un faux en écriture de commerce, car des couponsde chemins
de fer ne sont pas des écritures commerciales. ¢

La chemise gui les contenait ne l’est pas davantage; I
qguittance d’une homme quelconque, relativea des intéréls de
ses actions, n’est pas un acte, un papier de commerce. Ajphis
forie raison quand il s’agit de récépissés donnes par des bour-
geois de Paris qui nous sont parfaitement 1nconius.

Peut-il v avoir faux en écriture privée? Drabord 1l neja-
rait y avoir de faux sur des chilfres grattés qui ne fout 1
corps ni partie avec aucune écriture signéeou obligatoire. Ut
arrét de la Cour de cassation du 8 octobre*i809a décidé quo
lu substitution de chiffres sur des caisses pour essay”df
leur appliquer une facture ancienne, dans 'iniention de fir:lia
der la douans, n’était pas un faux. D’apres un ariceiy
wéme G .ur, du2S février 1836, pour quil y ait il
avoir incorporation a lacte. L’enlevement ou la de~llr ;eme
Lar un movea auelcongue *d’un corps d’écrilure suf e e

A % ) e o e KT
apier yu'un acte parfait dans sa forme, né co# 1 3 Pacle
X gu’autant gue ce corps d’éur'ﬂ!:rc':s'mcorg)r)ral()d]ﬁer !

xXistant, et que la lacératiou a en pour l‘esul“’L_‘éeTi“sigm.
sens de la piece. Mais ici il ne sagit quede Chl"m:d‘epasse.
fiants indiquant peut étre quelque chose dans ‘ehvr};en’avﬁi‘ ‘
autre création insignifianie que le Gode de commer

as previ e
4 On @ ait qu'il y avait surcharge davs la dﬂ.‘
quittances. Si elles éiaient surchargées !.oute:’l
comprendrait une inlention ce cacher u paew
Mais une seale 1’a é &, et cela ‘n’a pu éire poul C?S Ja sigua-
suite, 1a surcharge a-t-elle &ié faite avant ou a?j {iou avenly
ture ? On Vignore, Pour tuoi, je pense q“'e,l_“,’ﬁ([’() el je 1 ul
quelle a fain suite b quelyue signe mdec.hl”l‘ﬂ ) L’ s Ja GO0
Lrouve aucune importance, | uisqn’elle n'obhge,d.]qs’jni uy £
paguie & payer deuax fois. Non-s sulement ce(;l_to,-ps dudélit
n: une faute, il 0’y a pas méme constatation ,f‘\;es coup; <Ol

Vouasvoulez que cetie surcharge aiete “‘”_"-{‘ﬁ; . que‘)q'{'""'
Comment pouvait-clle rendre la pie e,mnﬂ:vd’ms o ol
Ouaditque Garpentier avail téjd pris I"argen do rende
et que ceuwe rature davait d’autre b qu-gdé;h faat, 80
euregistrement plus factis. Le mal était dove lus petité
tait une s fulease quk 1.3 P el
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{ g . qpoeali e oS
perclierie aggravail son vol, mass ]M"c“ roa“S"éd stonif‘
du crime, e ¢ t bien différent s'il 8 M;i; enc ‘l““‘
#vee ‘coriaiptece ratnrée et surchurget. = lii”‘“i“ docﬁb
bon ? . payait & lui-meéme et b a\-z“} I;;im 5o i‘renalt, g}:\r
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; o digne de rema dest que 168 DX gphéess
hose digne de rex déerites € Pare esd
nées n’ont point ete ASposeces at S s sont Ve o
alles ont traversé les mers, et de main lflie Clest uné 5‘%3
1 o de ‘carantie. 1on 18
New-York sans aucune espoce do b‘J"‘.‘Q 'h(l e qu'o! 00
présomption qu'on nen faisait pas graiy s B
presomy n.q 4 la cause. ey

4 3 s ~eniin de
tabriquees apres coup pour le b‘/?t-)m:nvore
le soin dedire qu'on en découvrird <1, 00T stenduls OBE t
vons méme pas vu les livres ou '\d(;re} i étonnal®? g
ments ont eu lieu. Toute cette plt‘)ug pilad POfm?ng ub
g'ily a quelque chose de mons{rueus, C et il

Pénormité des vols, mais la maniere d
mende jusqu’a ce jour.

. s licité s il i
Grellet n’est point preventt do» ﬁge;gl;ont ’1)(),,1}.&:,111\179t i
comme auteur principal. P“}:‘)d o ‘Ij(u Ja complicitt % Jes ¥
me complices ; mais pour etre pl?x] ! Codes de {?u.l,e.‘é,diﬂou'
pruu\':}u‘vt définie. Elle 1'est: dans. ‘qu‘ raités  d XU
tions, mais elle ne est pas di‘l}l:‘m;

Done ellene touche pas leur upp:l%;_-o l)U;liSS
La tentative n’est pas ull zlccem“)l\nf démontre:
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ontre dans de  longs détails sur 1es l“
entre dons de 10288 GCFEN T sjours. |

d’autres: = gism'

i
iy :eﬂﬁ_
n a'l! coﬂ

-

._meﬂl
able par IUI, teﬂr
abl ,I i lorat ol

o

fanx il doityf

ot 3 i m.t
Amérique les comp  recalon
nal dulL\uuvouu-&lunde une grandae ;:3p i
njqi francais quiil trouve beaucoup 10D Sibre
d ] v 1 b B 2 e
-‘«l\u;‘n? ce quil’attribae d I'époque 2

3 oquiil @
Passant & I'accusé ]_)a\'jdv, l\a\’Of‘»ﬂPt gl“'(g ’iutllf
ans, et inscrit comme CHOTEL 4oy
ost venu pauvre, d
west plus le D
oche est uneic

depuis deux
Unis ; qu'il y
honnéte; que, ce
fait quon luirepr



me g

€l iy
T1E (o
€ Ve
- ivegg
;

ereany

T étal
Tits 0
tre sir
étendy
hsolu
explic
x fols,
sition,
fout lo

eurs !

it pas
eIINS

geslu
réls de
A plus
s bour-

16 53l
font 1
re. U
dé que
var e
s frau-
tdole
doity
petiod

meéme

© Lévéque, commissionuaire en cuirs, rue du Cloi.re

appeli

———
rod b une date inconnue, que personne ne reconnait commie
éﬁl‘i‘é par lui; que cette lettre, fut-e'lle de lui, ne prouverait
2'une chose, cest qu il voulait de 1 argent pour retourner en

rance, ¢e qui n indique pas sa culpabilité. ;

nfin M. Spilthorn énumere la banqueroute frauduleuse et

. faillite simple; il {llt que celle-ci n’est point une flétrissure
en Amérique, et qu elle y est commandée par les . exigences
commerciales ; il compare les mots vol qualifié, crime, pré-
ontés aux magistrats tcd’c_raux,.a la phrase mystérieuse du fes
sin de Balthazar, sans qu’il y ait un Daniel pour les expliquer;
etenfin il termine par une chaleureuse péroraison o il male
gnormément de politique au resumé de ses principaux argu-
ments. Pour user, dit-il en finissant, du langage de Villustre
ot infortuné l?qss1, Je ne veux pas que deux nations faites pour
gestimer et s'aimer soient les shires 'une de I'autre.

Le 4 mai, M. Townsend portera la parole pour Grellet.

TIRAGE DU JURY,

Voici la liste des j}ll’és désignés par le sort pour entrer
en fonctions le lundi 1¢ juin, sous la présidence de M.
Je conseiller Monsarrat :

]W'e’s]mulmre&: MM. Barthélemy, propriéjaire, & Bondy;
Beauvallet, prﬁpnetalre, a Vaugnrard;. Chapon, négociant,
rue des, Deunx- oulc:s, 3; Clavel, commis principal au Corps
jégislatif, rue de I'Université, 128 ; Duval. brossi 3t-

gisla o 1 3 v ssier, rue +St
Denis, 94; Fauvety, rentier, rue de la Michodiére, 13; le
comte de Mortemart, propriétaire, rue de PUniversiié, 14;

£ 3 %) tl

HP!lQPG&(;; employeb,‘_rue Albouy, 2; Bomier, employé, 2 Bel-
Jeville; Ghaumet, bijoutier, rue Notre Dame-de-Lorette, 12 ;
. ¢ -St-Jacques

{; Luguet, courlier eu vins, boulevard Beau:xta:chais:lﬂgf

& - o \E o
‘guchlen, (;j)h:;rm.aq:en, rue I\euve—Bourjg-l’Abbé, 12 ; Puchot,

marchand de fournitures de chapellerie, rue de Rambuteau

90; Ravon, propriétaire et maire, Bourg-la-Reine ; Redo,
rentier, & Joinville-le- Pont ; Arvault, medecin, a La Clxape]le;
Brizard, prqpnelalre, rue Noare-Daxne-de-Nazareth, 8 Cho-
quet, menuisier, rug Mayet, 12; Ducrot, miroitier, rue Gre-
uégal,S;gl?’.o‘negs;luyfeur, commissaire de marine, rue de la Ma-
deleine, 23 ; a1se, proprictaire, rue de la Cerisaie, 17 ; De
mdreql‘l,_colouel dlam_llurxe reiraiié, rue du Cherche-Midi,
40; Duvivier, propriétaire, rue St-Sébastign, 16; Frenoy, chef
a lenregisirement, a Greunelle; Labrouste, directeur de Ste-
Bﬁljbe, rue de Re1m§, 2 le}emier, médecin, rue de la Paix,
'.1{.;_; QqurVOstx';, negoctant, & Bercy; Devaux, marchand de

qﬂ’.rﬁ'g du Petit-Carreau, 14 ; Leroutier, warchand quincail-
lier, rue Vl.enle-du-'l“cm_ple, 46 ; Pluyette, chef aux tinances,
rued Algeg, L Tourm, inspecteur des prisons, rue de Bour-
gogoe, MB, Landrin, negociant en drogueries, rue des Billet-
tes, glz ) lalbec, Qpr.owelallre a Bellevilie ; Mezitres; médecin,
%ggjs_x%lgeml, 12 Pa:quier, marchand de soies , rue Saint-

,-200. :
e JUrés supplémentaires : MM. Anxerre, eocductenr des
ponts et chaussées, aliée Verte, 9; West, administrateur, rue
Bgyggre, 29 ;ﬁqueau, bijoutier, rne Saiut Louis, 101 ; Har-
mand, propriétaire, rue Castiglione, 1.

CHRONIQUE

[ e ———

3 PARIS, 18 MAI.

_La Conférence des avocats, présidée par M. Liouville,
b’atonmer, assisté de M. Rivolet, membre du conseil de
T'ordre, a examiné la question snivante :

« Les alluvions, et attérisements qui se forment dans un
ﬂgqv«la ou une riviere navigable, le long d’une route im-
periale, depaxfliempn’t-ale, vicinale ou méme communale,
appartiennent-ils a 'Etat, au département, 4 la commune,

- oubien appartiennent-ils aux propriétaires dont les fonds

bordent I'autre c6té de la route? »
Le rapport avait été présenté : at, seeré
1 I par M. Bournat, seeré-
laire; MM. Buthédat ef Namuroy ont soutenu que’ ces al-
luvions appartiennent & I'Etat, an département et & la
commune. .

MM. Levers et Gigot ont soutenu qu'elles appartiennent

éiixo,epropriétaires dont les fonds bordent I'autre c6té de la
route,

GAZETTE DES TRIBUNAUX
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la Conférence, aprés un résumé de M. Rivolet, a adop -
té la premicre opinion.
: On discutera, dans la séance prochaine, g question sur
aquelle le rapporl a été présenté par M. Petiton, ,secré-
taire, et qui est ainsi concgue :

: « Le pere ou la meére survivant penvent-ils étrefprivés
de ll{suﬁrllxt 1égal des biens dont leurs enfants sont héri-
liers a réserve ? »

DEPARTEMENTS.

Marxe (Reims). — Nous avons fait connaitre dans la
Gazette des Tribunauz de dimanche, la dépéche’ télégra-
phique qui nous transmettait le verdict rendu par le j’urv
contre les accusés Bouquet. ' 3

La terrible sentence rendue contre Bouquel pére et
contre la femme Bouquet n’a pas paru émouvoir ces deux
halures si profondément perverties. Pendant le remar-
quable réquisitoire de M. le procureur impérial Henry, et
tandis que tout Pauditoire était vivement ému sous la
parole de I'honorable magistrat, les accusés seuls ont
conservé l'attitude insouciante et cynique dont ils avaient
fait preuve pendant les débats.

Les condamnés ont annoncé P'intention de se pouvoir
en cassation.

SOCIETE ANONYME DES CHEMINS DE FER DE NASSAU.
Emission de 15,000 actions de 500 francs.

L‘a’ Cfus.se générale des Actionpaires s’est chargée
de I'émission ‘de.’m,ooo actions qui completent le
capital de la Sociéte anonyme des chemins de fer de
Nassau.

le réseau des chemins de fer de Nassau rgmplit
une lacune importante dans 'ensemble des voies fer-
rées de lEurope.

Il compléte !es lignes de la vallée du Rhin, une des
plus riches arteres du transit européen.

1l parcourt dans le Nassau des contrées.irés fertiles
et qui sont le centre d’un trés grand mouvement de
voyageurs et de produits. '

Enfin, il se rattache- a la fois aux chemins de fer
prussiens et aux chemins de fer francis de I'Est et
du Nord,. de maniére a profiter d’'une grande partie
(,hx transit qui se dirige, par ces lignes, de I'Est a
I'Ouest et reciprogquement.

: Une section importante du réseau (de Wiesbaden
a Rudesheim) est déja livrée 4 la circulation.

: Les travaux se poursuivent avec beaucoup dacti-
vite, notamment sur la section de la Lahn, qui re-

joint les lignes prussiennes,

Constitution de la Sociéte.

La Société anonyme des Chemins de fer du Nas- |

sau est constituée sous le patronage du souverain de
Nassau, lequel a pris une part d'intérét dans la sous-
cription du capital social.

La durée de la concession est de 84 ans.

Des Rrwﬂeges exceptionnels ont été accordés aux
concessionnaires, notamment :

k) >, . . § .
. L'affranchissement de tout imp6t pendant vingt-

cmq ans:

La conf:ession gratuite de tous les terrains appar-
tenant a I'Etat; :
54 w I IR '
z“L autorisation de prendre gratuitement dans les pro-
prietés de I'Etat les matériaux nécessaires i la con-
struction du chemin.

Le conseil d'administration se compose de :

MM.le comte Moline de Saint-Yon s, geneéral de

division, G 3%, ancien ministre de la guerre ;

Le baron Ernest Seillieres;

Frédéric Lévy 3%, juge au Tribunal de com-
merce ;

A. de Cheppe, O 3, ancien maitre des requétes,
administrateur des mines de la Loire;

Ch. Stokes, banquier a Paris, ancien administra-
teur et concessionnaire du chemin de fer de
I'Ouest;

L. Von Reessler, conseiller de régence ;

A. Hergenhahn, conseiller a la Cour supréme de
Nassau;

C. Gressmann, procureur ducal a Wiesbaden ;

C. Kalb, banquier & Wiesbaden;

E. Dognée de Villers, avocat a Liége ;

J.-H. Ewart, membre du Parlement, administra-
teur du chemin de fer de Londres and North
Western ;

T.-W. Rathbone, administrateur du chemin de
fer de Londres and North Western;

W. Nicol, administrateur de la Banque London
and County.

AVANTAGES FINANCIERS.

7 pour 100 &nterét (jouissance du 1° janvier der=
nier) sont assurés aux actions pendant trois annécs
(durée présumée des travaux), par suite d’un bail
passé avec les entrepreneurs de la ligne.

Les souscripteurs recevront le coupon semestriel le
1" juillet prochain. '

Le capital social est de 4o millions ; mais 25 millions
etant fournis en obligations garanties par I'Etat de
Nassau, le capital-actions, seul admis aux bénéfices de
lentreprise, ne s'éléve qu’a 15 millions.

15,000 actions ont eté précédemment souscrites.
L’émission actuelle compléte le fonds social.

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION.

Les actions sont émises AU PAIR ;la Caisse géné-
rale des Actionnaires ne se réserve qu'un simple droit
de commission de 1 pour 100. ;

Les actions sont de 500 fr. au porteur ;

Il est versé 55 fr. en souscrivant;

50 fr. dans les huit jours qui suivront Pavis de la
répartition ;

50 fr. chaque mois jusqu'a compléte libération.

Toute demande non accompagnée du premier
versement sera considérée comme non avenue.

MODE DE REPARTITION.

La Caisse générale des Actionnaires désirant éviter
toute difficulté et surtout garantir ses souscripteurs
contre toute espece d’embarras, a décidé que la reé-
partition des ‘actious aurait lieu rigoureusement au
prorata des demandes.

La souscription s'ouvrira & Paris,

LUNDI 18 MAI COURANT,

dans les bureaux de la Caisse générale des Action-
naires (hotel Frascati), 21, boulevard Montmartre, et
112, rue Richelieu.

Adresser les fonds en espéces par les messageries
et les chemins de fer, en billets a vue sur Paris par
lettres chargées.

Dans les villes ou la Banque de France a des suc-
cursales, verser au crédit de MM. P.-M. Millaud
et Ce. ¥,

B s - o

CHEMIN DE FER DE GRAISSESSAC A BEZIERS

Création de 38,000 obligations de 250 fr., émises
a 14o fr., portant intérét de - fr. Jo; jouissance du
1" novembre 1856.

Le coupon du 1'f mai, de 3 {r 75, apparti.ent aux
souscripteurs. :
. La souscription est ouverte i partir du 20 mai
courant : :

A Paris, au siége de la société, rue Taithout, 45 ;

A Londres, chez MM. C. Devaux et C¢, King-Wil-
liam street, Ga.

66 fr. 25 c. sont payables en souscrivant; les 7o fr.
restant sont exigibles le 1" aofit prochain. Le sou-
scripteur pourra se libérer par auticipation, sous bo-
nification de l'intérét a 6 pour 100 lan.

MM. les actionnaires du chemin de fer peuvent
souscrire par préférence, a raison de deux obligations
pour trois actions; il leur est accordé, pour tout dé="
lai, jusqu’au 31 mai. °

Les autres obligations seront réparties aux sou-
scripteurs, au prorata de leur demande.

Dans toutes les villes ou la Banque de France a
des succursales, I'on peut verser au crédit de la com-
pagnie du chemin de fer de Graissessac a Béziers.

On souscrit, 45, rue Taitbout, dans les bureaux de
la compagnie.

S. A. L le grand-duc Constantin a daigné visiter

les magasins de M. Tahan et faire un choix parmi ses
. b 7 ’ . . s
objets d’ébénisterie d'art.

Bourae de Caris da 18 Ml i852.

s o0 Au comptan:, T ¢. 69 25.— Hausse « 05 ¢.
=} Fin courant, =—— 64 40.— Baisse « &3 e.
i Auncomptant, Bre.. 91 10.— Baisse « 30 c.

24N } Fincourant, -—

OIENING DE FPER COYES 4T PARGURT,

Paris a Orléans..... 1480 — | Bordeaux & la Teste. — —

Nord.......vcoeee. 9758 — | Lyon a Geneve... ... 763 —
Chemindel’Estianc.) 736 23 | St-Ramb.aGrenoble. 630 —

—  (nouv.) 742 30 | Ardennes et UOise... 570 —
Paris & Lyon....... 1510 — | Graissessaca Béziers. 550 —
Lyon a la Méditerr.. 2030 — | Société autrichienne. 707 50
Midieooooowenven.. 2813 — | Central-Suisse . .... 487 50
Oudsti o dilie ) 792 50 | Victor-Emmanuel... 553 73
Gr.centrai de France. . 616 28 { Ouest de la Swisse... 490 —

TR

Rl bl §

* GUIDE DES ACHETEURS (3™¢ année),
CATALOGUE PERMANENT DES MAISONS DE COMMERCE RECOMMANDEES
(Voir a la 5® page de ce journal.)

En créant le Guide des Acheteurs, MM. Norbert Estibal et
fils, fermiers d’anuonces, out cherché et trouvé le moyen de
rendre la publicité des journaux accessible aux négociants qui,
ne voulant pas entrer dans la voie de la grande publicité, ont
cependant besoin de celte propagande indispensabla.

kn vigueur depuis cinq annees, ce mode de publicité con-
siste a faire insérer son nom, son adresse et sa spécielité, en
un mot, la carte ordinaire de toute-maison de comnmerce.

Sept principaux journaux de Paris, s’adressant a toutes les
classes de la sociétéet réunissant un grand nombre de tecteurs,
publient chacun, une fois par semaine, ce tableau, et régu=-
lierement le méwe jour a chaque journal.

On squscrit poar 'année 1857, chez M. Norbert Estibal et
fils, éditeurs exclusits du Guide des Achetears, 12, place de
la Bourse, & Paris. Conditions : 18 fr. par muis, 360 publica-
‘tions par an, payable mensuellement aprés justification.

Ventes immobiliéres.

jeupi 28 mai 1837,

tion : 18,870 fr.

930,000 fr.

A M. de.Pellicux, architecte, rue Vanneau, 26;
A M. Billot, architecte, rue du Temple, 11.
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AUDIENCE DES CRIEES.

DIVERS I MEUBLES, DOMAINE. .

A LYON ET ENVIRONS.
Eiude de ™I* GINON, avoué & Lyon, rue Bat-
L d’Argent, 11.
ﬂi&enw Dar licitation, en @ouze lots séparés, de
& TS IMMEUBLES dépendant de la succes-
100 de M. Jean-André Favrot, qui était négociant
yon, ruedes Marronniers, 10.
Obsistant en :
Th 4Une magnifique maison, ayant facades sur la
Pac.g de la Charité et rue des Marronniers, 10;
- 2* De vastes batiments, situés en la méme ville,
gﬁﬁruer de la Guillotiére, servant a l'exploitation

“.lze fabrique de parfumerie;

i Un terrain a batir, situé au méme quartier;

% e maison située a4 Lyon, rue Villeroy, 3;

9" Un clos dit du Moulin-h-Vent, situé sur la
Whmune de Venissieux; :
i .Une maison située & Lyon, rite Saint-Georges,

7’{9 les n>s 33 et 35,
wédUpe auire maison située aussi & Lyon, mon-

fos Epies, 4;
nag; Un Superbe domaine et immeubles par desti-
Lyo“;l%’ situés & Chasselay, arrondissement de

n;

\‘8&3 10¢, 410 ot 420 en plusieurs propriétés ru-

yosituées sur la méme commune de Chasselay.

q <,Judmati_ox_1 aura lieu & Paudience des criées

log o 2unal civil _de Lyon, du 23 mai 1857, sur
\ises & prix, savoir :

nil OUr I8 premier lot, dé trois cent soixante-dix

[ S drancs, oi 370,000
fr.ncsdel{xxéme lot, de vingt-cinq mille
5 01 : 235,000
g Le troisiémelot, de cing mille francs, :
: 5,000
m}&; 'fquatriéme lot, de trente-cing 35’
7 l‘ancs’ ci : ’000
'Lec‘“quiéme‘lot decing millefrancs,

o I & 5,000
f,‘ﬁ;';ssixiéme lot, de dix-huit mille 8’000
it Cl“ 1 i
qil“ Septidme lot, de dix mille fancs, Yo tot
hl,;:shé‘.iﬁéme lot, de vingt mille 20’000

». €1
. ?
frane,  Cu¥iéme lot, de trois mille
iy AR : 3,000
¢  “IXieme lot, de cing mille francs,
B 5,000
6 “Miemelot, de trois mille francs, 4
Le )
%dg“z‘eme lot, de trois mille
B 3,000
Cing Total des misesa prix, i
‘quﬁn;‘iegux mille francs, ci 502,000
& " QEne~ 2TPles renseignements, s’adresser &
Toz, GﬂllioN’ avoué . poursuivant; a Me Didier,
8reffe gy, T!"tht Anglés, avouds colicitants, et au
°h§xfges o ! ‘;gaé civil de Lyon, .ot le cahier des
| oup éxh‘an : Se.

TERRE .. ST-AUBIN-SUR-LOIRE

Etude de Mic BEARDY, avousé & Paris, rue Neuve-
, Saint-Augustin, 10.

Adjudication & Vaudience des criées de la-Seine,
le 30 mai 1857,

De la helle TERRBE DE SAINT-AUBIN-
SUR-LOIRE, comprenant chateau, bois, fer-
mes, commanes de Saint-Aubin-sur-Loire et au-
tres, canton de Bourton-Lanecy, arrondissement
de Charolles (Sadne-et-Loire), et de Dompierre et
autres, arrondissement de Moulins (Allier;.

Contenance totale, 1,178 hectares 26 ares 76
centiares.

Revenu net : 29,300 fr.

Mise & prix,

S’adresser a Paris :

1° A Bic HHARD Y, avoué poursuivant ;.

2° A Me Bouzemont, avocat, rue de la Victoi-
re; n%:o23

A Bourbon-Lancy (Saone-et-Loire), & Me Con-
che, notaire ;

A Lyon, a Me Berloty, notaire;

Et sur les lieux au régisseur.

600,000 fr.

.(7081)

MAISONS ET TERRAIN ruciines.

Etude de Bic Fmile MORIN, avoué a Paris, rue
; de Richelieu, 102.

Vente snr licitation en Iaudience des criées du
Tribunal civil de la Seine, le 27 mai 1857, deux
heures de relevée, : 3

1° D’une grande M AKSON avec cour, jardin
et dépendances, sise aux Thernes, canton de Nenil-
ly (Seine), Grande-Rue, 9;

2° D'une grande BEAESON sise an mame Jisy,
Grande-Rue, 32

2° D'un TERBAIN sis aux Thernes, rue de
I’Etoile, 28 (contenancee 516 metres).

Toutes les locations seront susceptibles d’aug-
mentation.

Mises a'prix :

Premier lot : 40,000 fr.
Deuxieme lot : 50,000 fr.
Troisieme lot : 8,000 fr.

S’adresser pour les renseignements : 2

A M°* Emile BMORIN, avoué poursuivant, a
Paris, rie da Richelien, 102;

Et & M¢ Blanché, noraire a Neuilly.  .(7035)

HAISON A PASSY

Etude de Ric PERONNE, avoué a Paris, rue
Bourbon- Villeneuve , 35.

Adjudication sur surenchére du sixieme, en 'au-
dience des saisies du Tribunal civil de la Seine, le
jeudi 28 mai 1857,

D'une BIAESON sise a Passy, impasse des
Moulins, 4. ;

Contenance superficielle, 365 méjres environ.

Produit net : 898 fr.

Mise & prix : 44,728 fr.
S’adresser : 1° Audit M PERONVNE ; :
9o A Me Chagot, avousé, rue du Faubourg-Pois-

Poissonniere, 8;
3° A Me Amy, notaire & Passy. (7048)

HAISON A PASSY

Dubu, 12.

D’une BEARSON avec jardin, sise 4 Passy, rue
Singer, 16,
Mise a prix : 8,000 fr.

S'adresser a Bi* BBOUBDIN, avoué. .(7056)

MAISON A MONTHARTAE

Etude de B¢ LAMEBLE, avoud i Paris, rue Neuve-
Saint-Augustin, 6.

Vente sur surencheére du sixieme, en 'audience
des saisies 1mmobilieres du Tribunal civil de la
Seine, le jeudi 28 mai 1857, deux heures de rele-
vée, en un seul lst,

D’une MIAESON et d’un terrain propre a ba-
tir, situés a Montmartre, rue de la Fontaine-

Mise a prix: 6,550 fr.

S’adresser pour les renseignements :

1° A MI° LABRE, avoué poursuivant la vente
sur surencheee . du sixiéme, demeurant a Paris,
rue Neuve-Saint-Augustin, 6 ;

2° A Me Henriet, avoué présent a la vente, de-
meutant a Paris, rue Neuve-des Petits-Champs,
n° 43;

3° A M: des Etangs, avoué présent a la vente,
demeurant a Paris, rue Montmartre, 131.
(7052)

PROPRIETE ET TERRAIN

Etude de ®ic Jules BDAVID, avoué, rue Gail-
ton, 14.

Vente sur licitation, en 'audience des crides du
Tribunal civil de la Seine, le 27 mai 1857, deusx
heures de relevée,

1° D'une grande PROPREIETE propre i ba-
tir, d’une contenance d’environ 4,000 métres, sise
3 Paris, rue de I’Oratoire-din-Roule, 36 et 33.

90 [’un 'MERRAIN d’une contenance totale de
1,880 metres 11 centimetres, sis a Grenelle, a
Pangle de la rue de Grenelle et de la rue des En-
trepreneurs, en cing lots.

Mises a prix.

Propriété de la rue de I'Oraloire. 80,000 fr.
Premier lot du terrain de Grenelle,

superficie 324 met. 61 cent. 3,500
Deuxieme lot, 306 09 4,000
Troisieme lot, 308 43 3,500
Quatrieme lot, 470 47 !E,OUO
Cinquieme lot, 470 47 5,000

S'adresser pour les renseignements :

jo A BE° &. DDAWVEED, avoué poursuivant, rue
Gaillon. 14, a Paris; o ;

20 A Me Boucher, avoué a Paris, rue Neuve-des-
Petits-Champs, 93 ; g : :

3¢ A M¢ Marquis, avoué & Paris, rue Gaillon, 11;

4° A Me Goudchausx, notaire a Paris, rue Sainte-
Anne, 18. *)

HA[SON DU MO‘;[lJ‘FE‘iABOR A PAR‘S

Etude de Mi¢ GUEDON, avoud a Paris, boule-
vard Poissonniére, 23.

Vente aux criées du Tribunal civil de la Seine,

au Palais-de-Justice, a Paris, le 30 mai 1857, a

deux heures,

D'une BEAESON a Paris, rue du Monthabor,8.

Mise & prix :

S’adresser : 10 Audit B¥e GUEBDO®N, déposi-
taire de l’enchere ;

40 A Me Huet, avoué a Paris, place Louvois, 2;

32 A Me Meunier, notaire & Paris, rue Coquil-

liere, 25. (7037)

CHAMBRES BT £TUDES DE NOTAIRES.

HAISON o= CAMPAGNE, TERRAIN

Adjudication, en deux lofs qui seront réunis, en
la. chambre des notaires de Paris, par le ministe-
re de M* ROQUEBERT, 'un deux, le Y juin
1857

une MIAISOY DE CAMPAGNH i Au-
teuil, pres Paris, rue de la Fountaine, 9 bis, avec
jardin anglais et potager, contenant 4,283 metres,

Sur la ‘mis= a prix de : 135,00 fr:
-2 Bt d'un BERBAIN de 1,610 metres, a Au-
tenil; rue Cuissard,

Sur la mise a prixde : 33,000 fr.

S’adresser audit B- ROGWRIBEI'E, notaire,
rue Sainte-Anne, 69. (7013)

NMS()N DUGA;JA\;‘»E}IEROUIN, 4, f% P AE“S

Adjudication, méme sur une seule euchere, en
la chambre des notaires, le 2 juin 1857. Superfi-
cie : 231 metres. ;

Mise & prix : 23,000 fr.
S'adresser a §ic BAWVEAU, notaire, rue Saint-

Honorsé, 139. (7033)

MAISON roe racevis, 2 A PARIS

A vendre a la chambre des notaires de Paris, le
mardi 9 juin 1857, midi.

Revenu brut, susceptible de grandes améliora-~
tions : 5,415 fr. Il n’y a pas de baux.

Mise a prix : 60,000 fr.
Adjudication, méme sur une seule enchére.
S'adresser & REc FABRRE, notaire, rue Thé-

venot, 14. (7042)

Q B oig rue da Faubourg-St-
%L%EE@N }% ?%ﬁgﬁb Honoré, n° 1056, avec
cour et jardin, a vendre en la chambre des notai-
res de Paris (méme sur une enchere), par RE*
BOURNKE-VERRON, 'un deux, le mardi 2
juin 41857. Contenance, 334 metres 60 centim.

Revenu: 3,520 fr.

Mise a prix : 60,000 fr.
S’adresser audit ¢ BOURNET-VERRON,
rue Saint-Honoré, 83. .(6946)

Rue de Grenelle-Saint-Germain, 111, a Paris,
pres I'église Sainte-Clotilde et les ministeres. —.
Adjudication en la chambre des notaires de Paris,
le 26 mai 1857, en trois lots pouvant étre réunis;
1,227 metres 26 cent.

{¢r lot, 354™ 57, mise & prix, 49,500 fr.

2¢ lot, 346 12, - 45,500 fr.

3= :lot, 526 BT, 68,500 fr.

Revenu baut au 1¢* janvier 1843 : 23,100 fr.

heven DY 3 _/.

¢(6999)

JOURNAL L'UNIVERS

L’assemblée générale des actionnaires est convo-
quée pour le mardi 2 juin 4857, 4 une heuare pré-
cise, au siége de'la société, rue de Grenelle-St-
Germain, 13, a l'effet de délibérer sur le rapport
de la commission de liquidation nommée dans
I’assemblée du 27 avril dernier. (17853)

IE R AT O AR pl M l
G"ves CHEMINS BE FER DU Mib

ET DU CANAL LATERAL A LA GARONNE.
Assemblée générale orvdinairve et extraordinaire

du 24 juin.

MM. les actionnaires sont prévenus que ’assein-
blée générale ordinaite et exiraordinaire qui avait
été convoquée pour le 30 ayril dernier n’ayant pu
étre régulierement constituée par suite de I’insuf-
fisance des dépots-d’actions, est, aux termes de
Particle 32 des statuts, renvoyée au 24 juin pro-
chain. Cette secoude assemblée sera valable quel
que s0it le nombre des actionnaires présents et des
actions déposées. : :

La réunion aura lieu & quatre heures de 'apres-
midi, au siége social, place-Vendome, 15, a Paris.
Elle a pour but d’entendre le rapport du conseil
d‘administration et de statuer :

1° Sur les comptes annuels-de la compagnie,

20 Sur des pouvoirs a donner au conseil d’ad-
ministratiou, conformément .aux paragraphes 13
et 16 de Particle 25 des statuts, relativement a'des
prolongements et embranchemeuts de ces lignes,
et éventuellement sur les voies et moyens & preu-
dre dans ce bat spécial.

Pour faire partie de I’assemblée générale, il faut
étre propriétaire de quarante actions au moins et
en faire le dépot quinze jours avant 'assemblée.

Ce dépot sera recu de dix heures & trois heures:

A Paris, 4 la sotiété générale de Crédit mobi-
lier, 15, place Vendome ;

A Bordeaux, allées de Tourny, 33.

Par ordre du conseil d’administration,

Le secrétaire de la compagnmis,

(17853) G. YOUJARD HIEU,

CAOUTCHOUC LEBIGRE

Deux magasins bien assortis: 16, rue Vivienne,
et 142, rue de Rivoli. Bien remarquer le nom et
le numéro pour ne pas confondre. Blouses a 13 fr.
Paletots double face, chaussures, bretelles, tissus
élastiques et imperméables, coussins, ceintures de
natation, bas élastiques pour varices, instruments
de chirurgie, tuyaux et articles vulcanisés, pei
gnes, etc. Vente avec garantie. (37783

NOUVELLES SCiERIES

planches, construites en fer de forge, plus solides,
plus légeres et moins cheres que celles en fonte,
par Philippe NICOD et Ce, scieurs et constructeurs

pour débiter
les arbres en

S’adresser, rue de Grenelle-Saint-Germain, 107:
A BRI EDECEH U EC  notal "Uni-

de machines, 18. rue du Val-de-Grice.—Bureaux
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PAR UN SUPPLEMENT

PARAISSANT APRES LA SESSION LEGISLATIVE ;

Contenant les Codes ordinaires et toutes les lois usuelles d’un intérét général,
classées par ordre de matitres et relides entre elles par des

renvois de concordance; le tout avec des annotations.

Suivi d’une Table générale alphabétique et d’une Table chronologique,

Par M. Fmile DURANVD,

ANCIEN . AVOCAT, PROCUREUR IMPERIAL A CHALONS=~SUR-MARNE.

2 VOL. GRAND IN-8°. — PRIX (franco): 18 FR. 50,

Y compris I'abonnement au supplément pour les cin
1859, 1860 et 1861.

PRIX DE L’ABONNEMENT SEPARE AU SUPPLEMENT ‘(franco ):

& FR. POUR LES CINQ ANNEES.

LAISES

q anndes 1837, 1858,

a

rables, 1'étendue

d’ordre ou des mesures t

foudations de communautés 1
res, allocations de crédits ext
calions de colléges électoraux, etc., ete., ete.

Le premier livre de toute bibliothéque doit étre le
qui sont la régle de chacun, dans toutes les situations.

Les Codes ordinaires qui étaient entre les mains de tout lé monde
sont aujourd’hui généralement reconnus
compris qu’il existait, en dehors des Codes
lois dont la connaissance n’

comme

D'un autre coté, le Bulletin des lois et les grandes collections créées
son imitation contiennent une multitude de lois, déerets et ordon-
nances indispensables sang doute pour I'expédition
ques, mais qui sont sans aueun intérét pour
des lois, et qui augmentent cependant, dan

On peut citer notamment les lois, décrets et ordonnances concer-
nant des intéréts de localité ou des intéréts particuliers, des mesures
ransitoires, autorisations données aux com-
munes et aux départements, classement et rectifications de routes,
approbations de sociétés anonymes, autorisations de changer de nom,
eligieuses, nominations de fonctionnai-
raordinaires ou supplémentaires, convo-

11 fuat ajouter encore la longue série des lois qui ont été successive-
mént abrogées chaque année, depuis la fondation du Bulletin officiel,
et dont le texte est cependant toujours maintenu dans les collections.

_ Extraire de cette masse de documents toutes les lois usuelles d'inté-
rét général encore en vigueur, ainsi que les décrets et ordonnances

! des, un grand nombre d’autres
étalt pas moins nécessaire.,

la pratique ou pour I'étude

_ s des proportions considé-
et le prix de ces vastes recueils. .

Recueil des lots

insuffisants ; cn a

des affaires publi-
les par un

tuitement
nera donc
1857, 18b

adresse,

de méme nature;
» Les réunir aux- Godes ordifiaires; aprés les avoir srsing

de matiéres, et classées de manicre  Boitee tous fellLbcos

Indiquer par des nbtes la corrélation des différ
législation, et notamment I {
lois anciennes par|les lois

Tel est le travail auquel s'est liveé Pauteur da Code
rendre accesible a tous et de généraliser
lation francaise.

Le Code général sera constamment

év

signaler les
postérieures :

— ey

PLACE DAUPHINE. 37, PARIS.

—_—

: par ordp
recherche; ’

lifiérentes parties de
modifications’ apportéeg aul:

ifer toute

( général, afin ge
la connaissance de 1a législa.
& S 1 M

tenu au courant des Jois nouve].

supplément périodique paraissant chaque annéde aprés |

session législative, : :
Le prix de I'abonnement au supplément ¢

étre recouvré tous les ans, les abonnements se

la fois et se remouvelleront de 5 ans en 5 ans.

Pour la premiére période de 5 ans, I'abonnement est cone

. poug
tant trop modique ey »
feront pour 5 ann

¢dé gra-

aux souscripteurs; I'acquistion seule du Code général don-

droit & recevoir le supplément
8, 1859, 1860 et 1861.

Le supplément de 1857 paraitra aussitot
dant la session, auront été promulguées.’

Le Code général d’abord, et ensuite les 5 anndes du Su
sucecessivement, seront ex

Nora. — Chaque souscripteur est prié

[ranco, pendant les annges

que les lois rendites,” pen-

Dauphine,

; lément.'
' : 2xpédiés franco en échange dun bb%ps'ui* Pa
ris, de 18 fr. 50; adressé.a MM Cosse et MarenaL, place

27, a Paris. :

d’indiquer exactement gop
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CATALOGUE PERMANENT

aisons recommandées a
5¢ ANNEE, (Voir Particle ci-derrire).
o ¥ 4 Ty *-\.l."‘“'tv‘v"fl"\ % :: 4
Ala Laiterie Anglaise sambon
ROMAGE de Chesier, sauces, pickles, biscuits anglais,
porter, paie ale et scotch ale, 64, fauboug St-Honoré.

Bijouter’c, Bronze d’art, Orfévreric
RICHOND fils, fabeant, 6, fg Montmarire, Exption publique.

Bonneterie, Chemises, Gravates
Mon THOMAS DARCHE, FOURNIER, succeur, 15‘r. du Bac

boulevard des Italiens,

Dentistes.
E. POTTER, DENTISTE AMERICAIN, 22

rue de Choiseuil

9y

Orfévrerie

BOISSEAUX, Orfévrerie CHRISTOFLE, 26,rue Vivienne.

oy

Paris.

Café-Concert du Géant.

boul. du Temple, 47. Grande soirée lyrique. Entrée libre.

Encadrements.
DANGLETERRE, 42, r. de Seine (Spécialité en tous genres).

Ruolz (argenture), MANDAR, Mou THOURET,3t,r.Caumartin

e oY

d’York)

CGartons de bureau.
NOUVEAU SYSTEME breveté en F
EleVENTRE, 11, Fossés-Montmartr

rance et a PEtranger.
@. Commiss Exponanon_

Literies en fer et Sommiers.
A I’AGNEAU SANS TACHE, LEBRUN je, 48, fg St-Denis.

Paillassons.

4ulone d’Espagne,84, ruedeCléry. Luxe,solidité.

A. LAINE, 18, rue Roy

Pianos.
ale-Saint-Honoré. Vente et location

AU BERCEAU IMPERIAL, 78, r. du Temple. Lits en fer,ete.

AUX 2SERGENTS,MonMarthe,Pu-:nEFEm,ar,166,r.S'Hon°ré

Papeterie.

PICART, tableaux modernes (restauration), 14, r. du Bac

A louer et & vendre. KLEMMER, 18, rue Dauphine, ay gs

BEUNON. — PIANOS .de choix, 4, Chaussée-d’Antin.

Ameublement de luxe.

SENISTERIE D’ART, CORNU jne, 12 r. Nve-5t-Paul, Fque
| 'et msinde meubles,boule,rose,ébéne,etc.Exposenpubque

Chapellerie de luxe.
LOCAMUS, spt¢ pr enfants, 74, pge Saumon (angl. allem.)

FELIX LEONA'RD, fabrique delits én fer, sommiers élag-
tiques en détailau prix du gros. 16, rue de Sévres,

Papiers peints.

CAZAL, 86, rue du Bac. Grand choix ; prix réduits.

mie ooikii
Restaurateurs. ,
AUSORTIR duPRADO,soupers prix mod®s, 41, Dauphing

BESSAY, 158, rue Mo

itoffes p’ Meubles,Tentures, Tapis
JROIDEPERSE,Delasneriearéetjre, 66,r, Rambuteau.

Comest®!'*s, Cafés, Thés, Chocol=ts,
A LARECOLTE duMOKA,1%50 a2t40.Mon R AMIER,26,r.Bucy

‘Spécialité de Bercelonnettes pour enfants
et liferie en tous genres, REY, 11-13, r. Nve-St-Augustin.

CAFE ROBIN (d’Angouléme), 78,r.Monimartre_ 1gg tses gy ko

#Médecine.

MALADIES DU SANG etde la peau,guérison compléte, Dr
HUGUET, de 1a facté de Paris, 267, r.St-Honoré, 12 4 h.

Parfumerie et Coiffure.
EAU MALABAR, teinture de LASC
rue St-Honoré, 192, en face le g

OMBE, seul inventeur,
rand hdtel du Louvre.

ners & 1 fr. 25. Servy

ntmartre. Diners & 1 fr.50. déiens
ice & la carte.. 30, déjeu

Spécialité de

\ilﬁljilGRE GEO_ﬁRGlEApf Loi]ette, GUELAUD,G,Gdon.nd“e-ﬂ.‘

. Patisserie. /
GATEAU deMAIS.SEILLIER-MATIFAS, 17,r.Ne St Augustin
e ———

Pipes écume de mer, -

Garanties sur faclure, depuis 2 fr., r. St-Martin, 233,

GLEE,COIF‘FEUR de mariées (fleurs, voiles), r. Mandar, 3

Biberons-Breton, Sage-femme.
, St-Sébastien. Re¢olt dames enceintes.Appartts meublés

Goutellerie, Orfévrerie de table
MARMUSE jne, couteaux renaissance,28,r.du Bac. Mle(gs5

Nécessaires, Trousses de voyage
ATEtagére tournante, ZIMBERG, 45,r. Ancienne-Comédie.

De Dicquemare, de Rouen

Mélanogéne, Teinture,

pour cheveux et barbe, sans
odeur, ne tachant pas. '[EhREUR, 117-119,r . Montmarire.

Tailleur.
* |KERCKHOFF, Palais-Royal, 22, galerie d’Orléans.

Vins fi

AUX CAVES FRANC

AUDIGE, succr de MONBRO pére, 26, boul. Strasbourg. 5.

NISANNE de Chine, eaude toilette. BERNARD,74,r.Bondy

cilitant I'appétit et

PRINCE IMPERIAL,

ns et liqueurs,

AISES. — Liqueur toni i
de PARIS, NECTAR AR
la digestion. 39, faub. Poissonniére

Argentée ¢f dorée par les procédés élestro-ehimiques,

PAVILLON DE HANOVRE

) 86,

MAISON DR VENTE

ET EXPOSITION P

85, bowlevart des Nialiens

BE LA FABRIQUE

CH. CHRISTOFLE ET C".

CGRANDE MEDAILLE D"HONNEUR
& PExposition wniverselle de 885.

ORFEVRERIE CHRISTOFLE

TRIEL

EAU LUSTRALE
de J.-P. LAROZE, Chimiste,
PHARMACIEN DE L'ECOLE SPECIALE DE PARIS.

Elle embellit les cheveux, fortifie leurs
racines, calme les démangeaisons de la téte,
en guérit les rougeurs, enléve les pellicules
farineuses. De tous les moyens proposés jus-|
qu’a ce jour elle est reconnue comme le plus|
efficace pour prévenir l'affaiblissement des
cheveux, la soufirance et atonie de leurs ra-
cines. Priz du flac., 8 fr.; les 6 fl., 15 fr.
Dépot général a la Pharmacie Laroze,

26, rue Neuve-des-Petits-Champs, Paris.

(12429)

(17593)

AVIS AUX PERSONNES ATTEINTES DE MERNIES,

RAINAL el fils, bandagisles, chirurgieas-herniaires de Paris, inventeurs des CEINTURES & bascule saps res-
sorts, au moyen desquels ils gzarantissenl le maintien de toutes les Hlernies, Avec ces Ceintures, qui sonf d'une
application simple et facile, la pression se fait & volontésar la partie atteinte au moyen de la basoule, systdme
aussi simple qu’ingénicux, et les Elernies les plus rebelles sont maintenues sans aucune souffrance. Aussi,
miers médecins, qui chaque jour

- La publication 1égale des Actes de Yociété est obligatoire dans la GAZETTE DES TRIRBUNAUX, le DROIT et le JOURNAL GENERAL D’AFFICHES.,

=

nos pre=

sont & méme de constater les cures merveilleuses obtenues par les Ceintures-
Rainal chez un grand nombre de personnes atteintes de Eernies, regardent-ils ees ingenieux appareils comme la
p'us grande amélioration apportée & Iart dua bandagiste. — MM. BRAYRTAL voulant mettre toute personne i méme
de faire usage de leurs Ceintures, les vendront depuis 8 fr.; doubles 12 fr. et au-dessus; Ceintures en tissug fi
avec fourreau, pouvant se blanchir : simples 10 fr.; doubles 14 fr. et au-dessus. — Avis aux dames et aux person= -
nes chargées des euvres de charité, 3 MM. les docteurs & méme de voir les gens nécessiteux : MM. RAINAL gen-

gagent & donner leurs ceintures au prix de fabrication & toute personne accompagnée ou munie d’une recommanda-, -
tion de leur part. — Réduction de prix pour les ouvriers, — Huit jours d’
satisfait. — Pour toute demande il suffit d’écrire en envoyant un mandat sur la p
et le coté atteint. — Maison centrale, rue Neuve-Saint-Denis, 23, A Paris; succar
premier, au coin de Ia rue Confort, et & Marseille, rue St-Ferréol, 11, au premier, entrée par la rae des Chartreux,

Les articles demandés seront expédiés de suite franc de port et de tous frais. — Gros et détail. - i

oste, donner la grosseur du corpg':
sale & Lyon, rue Impériale, 67, an |

de Panama, fa-

essai, on rend I'argent si on n’estpas =

4

Ventes mobiliéres.

| TENTES PAR AUTORITE DX JUSTICE

Le 18 mai.
£n I'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(2200) Toilette, secréfaire: chaises,
ble, table, coupe de calicot, etc.
{ (2201) Bureaux, chaises, bibliothe-
ques, buffet, pendule, canapé, ete.
(2202) Cols, manches, camisolles,
manteaux, chemises, jupons, ete.
(2203) Comptoir, table ronde, fon-
taine, canapé, 4 chaises, ete.
Le 19 mai.
* Place de la commune de Passy.
J(2204) Tables, chaises, secrétaire,
pupitre, bergére, porcelaine, ete:
Eun I'h6tel des Commissaires-pPri-
{ seurs, rue Rossini, 6.

{2205) Manteau de velours, robe de
soie, jupons, serviettes, ete.
(2206) Guéridon, table, commode,
toilette, divan, pendule, elc.

Le 20 mai.

(2199) Enclumes, étaux, établis, for-

ge et soufflet, outils, bascule, etc.
(2207) Table ronde, chaise, console,
buffet. fauteuil Voltaire, ete.
(2208) Fauteuils, siéges, fables, ca-
napés, chaises, ete. i
: {2209) Tables, chaises, montres vi-
* trées, poéle, chenets, pelles,. etc.
(2240) 1,200 boules de lampes fagon-
nées en cloison vitrée, ete.
! (2211) Comptoir, glace, banquette,
| armoire vitrée, calorifére, etec.
(2212) Table, bureaux, buffet, table
de nuit, chaises, flambeaux, etc.
(2243) Bureau, fauteuils, chaises,
échafauds, machines, cordes, etc.
En une maison rue Saint-Ambroise-
Popincourt, 17.
(2214) Echelle, chassis, poutres en
fonte, bascules, modeles, ete.
* En une maisonrue d’Enghien, 40.
(2216) Bibliotheque, bureau, chaises,
tables, armoire a glace, etc.
| £n une maison sise a Paris, rue
¢ Taitbout, 64,

(4217) Tables, buffei, commode, ta-
“ble de nuif, armoire a glace, etc.
Ep une maison sise a Clichy-la-
Gagenne, route de la Révolte, 96.
(2215) Tables, buffet, tombereau gar-
ni de fous ses accessoires, etc.
Place de la commune de Si-Mandé.
(2198, Tables, buffet, chaises, yais-
" gelle, rideaux, bureau, glace, etc.

i
if
i
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SOCIETES,

'un ¢ ignatures privées,
un acte sous sig 3 pr g
andalc a Paris du sept mai mil huit
cent cinquante-sept, enrgglst‘xjc par
Pommey, qui a regu six francs,

FONC VITAL-RENAUD, fabricant
de produits chimiques, .‘dm‘neumm
A Paris, rue Mouffetard, 329 ; L

ge M. Raymond LAl*bAUPf, iﬁf’c-",
d’assurances, dcm[(;(nlu'z‘l_l)lt a Paris,

suve~toquenard, 125 i
N;"ngtu}vle. (Jgg'cph DUREY, proprié-
aire, demeurant A Paris, rue d’Ar-

genteuil, 36,
Il appert :
Qu'une société commerciale, col-

lective et en commandite a été for-

mée entre les susnommés pour dix

ans, a partir du dix mai mil huit

cent cinquante-sept, pour I’exploi-
tation du commerce de produits
chimiques.

Le siége de la société est fixé a

Paris, rue Mouffetard, 329.

t1(4;_1 raison sociale VITAL-RENAUD
et Cie,
Les deux associés en nom coliectif
auront la signature sociaie.
Pour extrait :
VitAL-RENAUD et Cie,

(6814)

Etude de M° HARDY, avoué & Paris,
rue Neuve-Sainf-Augustin, 10,

Par acte sous seings privés fait
double & Paris le neuf mai mil huit
cent cinquante - sept, enregistré a
Paris, le onze mai mil huit cent cin-
quante-sept, folio 123, case 4, par
Pommey, qui a regu six francs pour
droits,

La société en nom collectif cors-
tituée entre M. Armand - Frangois
LETURC, entrepreneur de magon-
nerie, demeurant a Paris, avenue de
Marigny, 29, ci-devant, et actuelle-
ment rue Saint-Honoré, 219, et M.
Louis-Alfred BLANCHE, aussi entre-
preneur de mag¢onnerie, demeurant
a Passy, rue de Seine, 1, ci-devant,
etactuellement & Paris, rue du Mar-
ché-Saint-Honoré, 7, par acte sous
seings privés faif double entre les
parties le dix juillet mil huit cent
cinquante et un, enregistré a Paris
le vingt et un juillet mil huit cent
cinquante et un, folio 7, verso, case
5, aux droits de seize francs cin-
quante centimes, sous la raison so-
ciale Armand LETURC et BLANCHE,
et dont le siége était a Paris, avenue
Marigny, 29, puis rue Saint-Honoré,
219, pour I'exécution des travaux de
batiments et des travaux publics,
spécialement de la partie de la_ma-
¢onnerie, pour dix années, quiont
commeneé A courir le premier juil-
lel mil huit cent cinquante et un et
devaient finir & pareil jour en mil
huit eent soixante etun, a été, d'un
commun accord, dissoute & partir
du premier avril mil huit cent cin-
quante-sept, et que MM. Armand Le-
turc et Blanche ont été chargés de
la liquidation.

Pour extrait :

¢A. LETURC, A. BLANCHE. (6816)

DISSOLUTION DE SOCIETE,

D'un jugement du Tribunal de
commerce du département de la
Seine, en date du six mai mil huit
cent cinquante-sept, enregistré,

Il appert :

Que la société formée entre ;

1° M. Lucien-Prosper MENESSIER,
propriétaive, demeurant a Paris,
faubourg Saini-Martin, 7 et 9;

20 M. Aristide Balthazar BERARD,
ingénieur ecivil des mines, demeu-
rant. & Paris, ci-devant rue Jean-
Goujon, 4, et actuellement avenue
Montaigne, 545

3o M. Jules=Achille SPIERS, an-

cen administrateur; ' d’usines, de-
meurant a Cardiff (pays de Galles);

4° M. Gustave-Maurice LEMAIRE,
ancien officier d’artillerie, demeu-
rant également & Cardiff;

5° M. Emile DARRAS, négociant-
armateur, demeurant a Dunkerque,
département du Nord;

6° M. Edouard LEMAIRE, proprié-
taire,idemeurant & Monlignon (Sei-
ne-et-Oise),;

7° Et M. Auguste-Louis JACQUE-
MIN, rentier, demeurant & Paris,
rue de la Vicloire, 46;

Pour la construction et I'exploita~
tion & Llandaffe, prés Cardiff, d’'une
usine & agglomérer le charbon.

A été dissoute & partir da six mai
mil huit cent cinquante-sept, et que
M. Alexandre Delacroix, avocat, de-
meurant a Paris, rue de Rivoli, 81,
a €été nommé liquidateur de cette
société, avec les pouvoirs les plus
étendus, méme ceux d’arbitre-rap-
porteur, en cas de contestations en-
tre les associés au sujet de la liqui-
dation.

Pour extraif :

DELACROIX. (6819)

Etude de M. MEURS-MASY, rue du
Hazard-Richelieu, 8,

D'un jugement rendu par le Tri-
bunal de commerce de la Seine, le
six mai courant, il appert que la
société formée, Ie trente ef un octo-
bre mil huit ¢cent cinquante-six, en-
tre M. Louis VILLANIS, chimiste,
demeurant & Paris, rue du Bouloi,
13; M. Félix PAGELLA, négociant,
demeurant & Paris, rue St-Honoré,
165; et M. Simon GHIDIGLIA, négo-
ciant, demeurant a Paris, rue La-
martine, 27, sous la raison VILLA-
NIS et C, avee siége rue Feydeau,
13, et place de la Bourse, 12, pour la
fabrication d’'un papier de sireté, a
étédissoute, et les parties renvoyées
devant M. Riollet, comme arbitre
rapporteur.

" Ed. MEURS-MASY, (6812)

Cabinet de M. A. DURANT-RADI-
GUET , avocat, rue Saint - Fia-
cre, 7

Suivant acte sous signatures pri-
vées, fait triple a Paris le treize mai
mil huit cent cent cinquante-sept,
enregistré,

M. Josué-Jules CREMIEUX, négo-
ciant, demeurant & raris, rue Croix-
des-Petits-Champs, 29,

M. Hyppolite GACHE, négociant,
demeurant a Paris, mémes rue et
numéro,

Et une troisieme personne dénom-
mée audit acte,

Ont formé entre eux une société
de commerce, dont le siége sera a
Paris, boulevard des Italiens, 29, et
qui aura pour objet l'exploitation
du magasin de tailleur-confection-
neur connu fsous le nom de Palais
de I'Industrie.

Les effets de cette société remon-
teront au vingt-six avril dernier, et
elle durera jusqu’au vingt-huit fé-
vrier mil huit cent soixante-quatre.

Elle sera en nom collectif pour

MM. Crémieux “ef !Gaché,” seuls gé-
rants responsables, et en comman-
dite seulement pour la troisiéme
personne dénommée audit acte.

La raison et la signature sociales
seront CREMIEUX, GACHE et Gie,

Le droit de gérer et d’administrer

-appartiendra aux deux associés gé-

rants.

Ils auront tous deux la signature
sociale,

Les engagements souscrits de cet-
te signature et dans l'intérét des af-
faires de la société seront seuls obli-
gatoires pour elle,

Tout engagement ainsi contracté
pour aufre cause serait nul, méme
a Végard des tiers,

La commandite sera d’'une somme
de trenfe mille franes, versée ledit
jour treize mai mil huit cent cin-
quanle-sept, par le commanditaire,
dans la caisse sociale.

Pour extrait ;

A. DURANT-RADIGUET. (6823)—

Suivant acte regu par Me Gérin,
notaire a Paris, le treize mai mil
h\gt cent cinquante-sepi, enregis-
r

M. Louis-Francois ROJARE, gé-
rant de’la Sociéte d’assurance con-
tre les faillites; demeurant & Paris,
place de la Bourse, 9, a déposé au-
dit Me Gérin :

to Les statuls par lui établis, d la
date du cing mai mil huit eent ein-
quante-sept, d’une société de com-
merce, sons le nom de Compagnie
générale d’assurance et d’escompte
des valeurs commerciales ;

20 Un élat des souscripteurs de
ladite sociélLé

3° Et un extrait cerlifié conforme,
4 la date du onze mai mil huit cenl
cinquante-sept, de la premiére as-
semblée générale des souscripleurs;

Lesquelles piéces sont demeurées
annexées a la minute de I’acte dont
est extrait ; g

EtM. Rojare a déclaré que la to-
talité des actions avail él¢ souscrite,
el que chaque aclionnaire avail
versé au moins le quart du mon-
tant des aclions par lui souscrites.

De l’acte conlenant les statuls de
la Compagnie générale d’assurance
el d’escomple des valeurs commer-
ciales ci-dessus énoncé et daté,

Il appert qu’il a été formé une go -
eiélé de commerce, sous le nom de
Compagnie générale d’assurance el
d’escomple des valeurs commercia-
les, entre le sieur Louis-Frangois
ROJARE, fondaleur de l'entreprise,
el les personnes qui adhéreraienl
aux statuls en devenant propriélai-
res des actions de ladite sociélé ;

Que ladile société a été constituée
en nom collectil & I'égard de M.
Rojare, seul gérant responsable,
sous la raison sociale ROJARE el
Ce, el en commandile & 'égard des
aclionnaires ; P

Que lo siége de ladite sociélé est
A Paris, place de la Bourse, 9;

Que la durée en a 6té fixée a
vingt-cing ans, a partir du cing
mai mil huit cent cinquante-sept;

Que le fonds social a été fixé A

cent mille francs, divisés en actions
de cing cents francs.

De I'état des souscripteurs, aussi
sus-énoncé et enregisiré,

Il appert que les deux cents ac-
tions de ladile société ont é1é sous-
crites, et qu’il a été versé sur les-
difes aclions une somme supérien~
re au quart du capital.

De Vexlrait de la délibération des
aclionnaires sus-énoncée et datée
et enregisirée,

Il appert que lesdits actionnaires
ont déelaré la compagnie définiti-
vement constituée.

Pour extraif. (6815)

Extrail d’on acle gous seings pri-
vés, fait triple & Paris, le six mai
mil huit eenl cinquante-sept, et &
Stutlgart, le sept dudit, enregistré
a Paris, le lreize du méme mois,
folio 145 verso, case 2, par Pom-
mey, qui a regu les droits;

Entre :

1° M. Charles-Rodolphe BRUN-
NARIUS, négociant, demeurant a
Paris, boulevart du Temple. 33
et 85;

20 M. Charles D’AMBLY, fabri-
cant, demeurant & Stuttgart, royau-
me de Wurlemberg;

8° M. Augustin-Gilbert RAUX, fa-
bricant, demeurant & Belleville,
square Napoléon, 9; ]

I1a é1é formé entre les parties
une sociélé en nom collectif sous la
dénomination : Baleine des Indes,
¢l sous la raison sociale : C. D’AM-
BLY et Ce, et ayant pour objet Ia
fabricalion d’une imitation de ba-
leine. 3

Cette sociélé commencera le quin-
ze mai mil huit cent cinquanie-sept
et finira le vingl-quatre aofit mil
huit cent soixante-dix.

Le siége social esl A Paris,'rue
Ménilmontant, 154, et pourra étre
changé si besoin esf.

M. Brunnarius sera gérant, et au-
ra seul la signature sdciale.

Pour extrait : -

Carl D'AmBLY, C.-R. BRUN-
NARIUS, A. RAUX, (6817)

Par acte sous seings privés, du
neuf mai courant, enregistré le
quatorze, & Paris, par M. Pommey;

Madame Clotilde POIZAT, épouse
autorigée de M. Etienne-Simon AU-
DET, demeurant & Lyon, rue La-
fond, 2,

Et M. Jean-Claude PEYTEL, négo-
cianl, demeurant & Paris, ¢i-devant
rue de la Paix, 1, actuellement rue
Royale, 15;

Onl dissous, a compter du neuf
courant, la sociélé en nom collec-
1if qui existait enlre eux, sous la
raison AUDET et PEYTEL, pour la
fabrication et 1a vente des fleurs ar-
lificielles, et avait son siége & Paris,
rae de Choiseul,9:

Ladite sociélé, conslituée par ac-
{e privé, du dix-huit juin mil huit
cent cinquanle-cing, snregistré ‘et
publié, devait durer jusqu'au  seize
mai mil huit cent goixante-cing.

Laliquidation de toutes les af-

| tier, anc. fab. de

ment déférée & madame Audet, qui
prend seule la suite du commerce.
Signé, PEYTEL, femme AUDET,
AUDET. (6818)

TRIBUNAL DE GOMMERCE

AVIS

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures.

Fafllitos.

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités d se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, M. les créan-
ciers :

AFFIRMATIONS.

Du sieur DUCHATEL' (Frangois-
Chilpéric), quincaillier, rue du Tem-
ple, 102, le 23 mai & 9 heures (Ne
13871 du gr.);

Du sieur MERCIER (Piérre), cafe-
roduits ‘ehimi-
ques, a Vaugirard, barriére de Vau=
girard, 17, le 23 mai & 9 heures (N
13869 du gr.); ;

Du sieur GAVARD (Eugéne-Louis),
md linger, rue Riehelieu, 22, le 23
mai a 1 heure 112 (N 13682 du gr.);

Pour étre procéde, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
eréances :

Nota. Il est nécessaire que les
eréanciers convoqués pour les vé-
rification et aflirmation de leurs
créances remettent préalablement
eurs titres & MM. les syndies,

CONCORDATS.

Du sieur GERIN (Léopold), ancien
bonnetier, rue du Temple, 46, le 23
mai & 9 heures (N°13809 du gr.);
De la société GRAVIER et CROS,
tailleurs, boulevard des Capucines,
39, composée de. Augusie Grayvier et
Louis Cros, le 23 mai & 12 heures 42
(Ne 13785 du gr.); :

Du sieur GERVAISE ' (Paul-Flo-
rence), anc. md de-caoutchoue, rue
St-Honoré, 291 bis, ci-devant, et ac-
tuellement a Passy, rue de la Pe-
ouse, 14, le 23 mai & 12 heures 12
Ne 13706 du gr.);

Du sieur MAILLARD - ROCHET,
verrier, a Pantin,. Grande-Rue, 84,
le 23 mai & 12 heures 112 (N° 13569
du gr.); iy ;

De la société E.-P. TAUPIN et Ce,
en commandite et par actions, con-
nue sous la dénomination de la

faires de la soclété est exclusive-

triel, ayant son siége a Paris, rue
des Filles-St-Thomas, 8, ci-devant,
et actuellement rue Vivienne, 5, et
dont le sieur Taupin (Eugéne-Pam-
phile), est gérant, et ledit sleur Tau-
pin, demeurant a Paris, rue Vivien-
ne, 5, gérant de ladite société, le 23
mai 4 9 heures (Ne 13744 du gr.);
Pour entenare le rapport des syn-
dics sur Uétat de la dfai lite et delibeé-
rer surla formation du concordat, ou,
$il y a lieu, sentendre déclarer en
état d’union, et, dans ce dernier cas,
étre immediatement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Putilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.
NotA. Il me sera admis que les
créanciers recennus.
Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics,

REMISES ‘A HUITAINE.

Du sieur MARC (Pierre), épicier,
rue de Trévise, 47, 1e 23 maii a 1 heu-
re 112 (N® 13727 dugr.);

Pour reprendre la délibération ou

verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmettre, s’il y'a lieu, ou pas-
ser a la formation de Vunion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur Lutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.
NotA. 1l ne sera admis que les
créanciers vérifiés et atfirmés ou
qui. se seront fait relever de la dé-
chéance. "

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communicatio
du rapport des syndics. b ;

REDDITION: DE COMPTES,

Messieurs 1és créanciers compo-
sant Punion de la faillite du sieur
SAVY, md de chevaux et négociant,
r. Mont-Thahor, 36, sont invitésase
rendre le 23 mai, & 1 heure trés
précise, au Tribunal de commerge,
salle des assemblées des faillites,
pour, conformément & 'article 537
du Code de commerce, entendre le
comple définitif qll)xi sera rendu par
les syndics, le débattre, le clore et
larréter; leur donner décharge de
leurs fonctions et donner leur avis
sur 'excusabilité du failli.

Nora. Les eréanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndics:(N® 42554 du gr.), .
Messieurs les eréanciers compo-
sant Punion de la faillite du sieur
GIVORD, tourneur, rue. St-Antoine,
26, sont invités "4 se rendre le 23|
mai, & 9 heures précises, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semhlées des faillites, pour, confor-
mément & Particle 537 du Code de
commerce, entendre le compte dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dies, le débattre, le clore et I'arre-
ter; leur donner décharge de leurs
fonctions et donner leur avis sur
Pexeusabilité du failli, e
NotA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-

Syndics (N6 13388 ad g
M{asls,ieuys lﬁs cl:réanciers COmpo-
sant lunion de la faillite du sieur
DELEPINE (Frangois - Félix), cou~
yreur, & Chatillon (Seine), rue da
Ponceau, n. 30, sont invités A se
rendre le 23 mai & 42 heures iz

f’allh_tes, pour, conformément a
Particle 537 du Code de commerce,
entendre le compte définitif gll,l.
sera rendu par les syndies, ledé<
battre, lg clore et l'arréter; leur
donner décharge.de leurs fonctions:
et donner leur avis' sur I'excusabie
lité dua failli. ‘ ke s
NoTA. Les créanciers et le failli
peuvent
nication
syndies (Ne 13485 du gr.).

Suivant jugement rendu par le
Tribunal de commerce &éant?g% Ia
ville de Niort, en date du 44, mai

LETERMELIER: et Amand BOU
entrepreneqrs -de; travaux  pu

et du chemin de fer:de Niorl a La
Rochelle, demeurant et domicilids &
Niort, associés sous 1a' raison, §0=
ciale LETERMELIER - et BOUQUIE, et
ayant des établissements commer=
cigux a Paris, La Rochelle et 8 Ro=
chefort, ont été, a:la reqiiote d'um
de leurs eréanciers, déclapés en éte
de faillite ouverfe, a comptend‘mg
jour, d’ot datera provisoirement Ia
cessation de leurs paiements:

M. Théophile Rister, .juge prés lé

re a celle faillite, et Me Léal
avoué, Sicard Meunier ‘et Ga
Giraud, avocats, demeurany
trois séparément a
nommeés syndies,

Joaas

MM. les créanciers ‘du: sieur BIHL,
entrepreneur. de eamionnage , acs

Fourneaux, rue du Chemin de fer

'Ouest, faisant le commerce sous.Je.
nom de BIHL-LABBE, sont prévenus
que l'assemblée pour, les affirmia=
tions apres concordat, qui avait &t
indiquée pour le 20 courant, & 1%
heures, est ajournées (No 43608 ‘dﬂ
gr.). ot Ih e
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' ASSENBLEES DU 19 MAI 1857,
DIX HEURES : Tobanelli, commigs. eR
— Manan, enl. de

(- Désengin
, chef de ?ui‘-:

banquier, id.
magonnerie ; clot.
épicier, id —Joyeux,
#iv1 : Raymond, nd de vins, S’BS.
— Millanvoy, neg., _clﬁiﬁf:zw;
. veaugermé; md de Bois, id. — 4
livet, platrier, conc. -
DEUX HEURES ; Mathorez,

g, enm
‘vins, cone. F

Commandite, caisse de crédit indus-

nication des compte et rapport des

» ‘i_e gérant,

_/

PR e

. Enregistré & Paris, le :
iaBo 8Regu deux francs quararte centimes.

Mai 1857, Fe

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.
Certifié Vinsertion sous le

lisation de la signature A, GUYOT
Pour 1683 {*r arrondiasementy ;- b
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trés précises, au Tribunal de co &
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