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T En supposant qu’en matiére de- faillite le Tribunal de
i  lasituation des biens ne soit pas compétent pour en auto-
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riser la vente et que la compélenceacet égard appartienne
exclusivement au Tribunal du siége de la faillite, il ne
Sensuit pas qu'un actionnaire de la société tombée en

falllite ait le droit de demander la nullité du jugement
dautorisation qu'a obtenu le syndic. Sa demande est non-
Jecevable soit qu'il agisse par action principale, soit qu’il
usede la voie de la tierce-opposition incidente. La raison
en est que:les actionnaires de cette société sont représen-
s par le syndic dans la poursuite qui a pour objet la
vente des immeubles de la faillite.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller d'Oms et sur
lés conelusions conformes de M. I'avocat général Raynal;
plaidant, Me de Saint-Malo. (Rejet du pourvoi du sieur
Bequery et autres.)

DROIT AVEC LA RESERVE. — JUGEMENT. — INFIRMATION, ~—
- RENVOI pOUR L'EXECHTION EN MATIERE DE PARTAGE.

' éLa Cour impériale qui, en matiére de partage, a confir-
g‘ﬁ SUr un point et infirmé sur plusieurs autres le jugement
o Premicre instance et qui, au lieu de retenir la cause
= mme ellg en avait le droit, aux termes de l'article 472,
léprononpe le'renvoi, non devant d’autres juges ainsi que
L breserit le méme article pour le cas d’infirmation, mais
; é‘,’rﬂl}{)le‘ Tribunal dont était appel, sous le prétexie que
; li'sen unal était juridiction d'attribution, cette Cour sest
nter, £ }eJUgea}nt ainsi, en opposition durecte avec la loi
d i.Lﬂf).retee par arrét de la Cour de cassation, chambre
o du 28 mars 1849.
ing é:nssmn, au rapport de M. le conseiller B?yle-Mouil-
2ndra) S les conclusions conformes du méme avocat-
Tiiog g plaidant M° Bosviel, du pourvoi du sieur Lecou-
Tide g € Sainte-James contre un arrét de la Cour impé-
¢ 4¢ Caen du 8 mars 1856.
efPO"lrvm prisente, en outre , la question de savoir au
% 81 Pascendant donateur qui exerce Son, droit de re-

10
W peut le cumuler avec sa réserve.
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‘SHGCESSlON AUX GOLONIES. — RENTES SUR LE GRAND-LIVRE.
4 e ~—DROIT DE MUTATION.
P'LO
1 Py
dlf' ;geg:gmmque) apresla promulgation en France de laloi
déois, | 1850, qui soumet 3 un droit de mutation, apres
eﬂpécé (:3 rentes sur I'Etat, comp}fend des rentes de cetie
Cﬂptioy; des zentes_dowent-elles 'en;e soumises & 1 aper-
mbre 1é2 e droit, nor}obsgant Pordonnance du 31 dé-
Martini ue : qui, en établissant .l’enregistrement a la
alion lgs ) formellc’ament affranchi de tous droits de mu-
1&‘ oi do lgeg’tes,sur 1 Epa’t, et alors gu’ll est constaté que
- Suffitq] 0 n’a pas été promulguée dans la colonie ?
tion, i éjgopr Justifier la perception du droit de muta-
0 doiye leglssant'de’ rentes inscrites sur le grand-livre,
Franee etél’écon&del;er comme des biens existant en
tog roits doi gard desquels la déclaration et le paiement
Lo T un“l/er_lt_etre faits en France ?
tanchiss em;ltcc‘l‘sld ggitla Seine s’est prononcé pour I'af-

Lo t0uryey de 1 > 3
Ssion g e l'administration de Penregistrement , ad-

nj
€t sup lesu rapport de M. le conseiller Bernard de Rennes

GAZETTE DE

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

" propriété d’un terrain sur lequel le Domaine public avait,

fSque lasuccession d’uncolon francais ouverte & Saint-

FEUILLE D’ANNOF2ES LEGALES.

TROTTOIRS DES RUES DE PARIS. -— ENTRETIEN. - MARCHE.

~-DROIT TFIXE.

_ Tous les marchés dans lesquels le Trésor public est
intéressé, directement ou indirectement, sont affranchis
du droit proportionnel : or, ceux qui sont relatifs aux
trottoirs de Paris, lesquels ne sont que da pavage perfec-
tionnéy ne.doivent-ils pas étre affranchis de’ ce droit au.
méme litre quie les marchés qui concernent le pavé de Pa-
ris et dans lesquels I'Etat est intéressé, puisqn’il contri-
bue'@ifla‘dépense de V'entretien du pavé dans une mesure
déterminée?

Jugé négativement par le Tribunal civil de la Seine, le
19 aonit 1856.

Pouryoi, pour violation de 'art. 73 de la loi du 15 mai
1818, qui n’assujettit qu’au droit fixe de 1 fr. les marchés
dont le prix est payé directement ou indirectement par
I’Etat, et sur la fausse application des art. 69, §2, n° 3,
et §3,n° 1'delaloi du 22 frimaire an VII, et 51, n° 3
de la loi du 28 avril 1816.

Admission, au rapport de M. le conseiller Bernard de
Rennes et sur les conclusions conformes de M. l'avocat-
général Raynal; pluidant M¢ Jager-Schmidt. (Magnin et
antres confre I Enregistrement,)

CHEMIN DE FER. — ECRITS TENANT LIEU DE LETTRE DE
VOITURE. — DROIT DE TIMBRE.

Des écrits imprimés saisis sur les préposés d'une com-
pagnie de chemin de fer et renfermant des énonciations
qui les rendent propres a servir de lettres de voiture pour
les objets transportés, ont pu étre considérés comme
ayant le caractére de lettres de voiture el soumis a ce ti-
tre 4 la loi sur le timbre, bien qu’ils ne renfermassent pas
toutes les indications portées dans l'art. 102 du Code de
commerce.

Admission, au rapport de M. le conseiller Bernard de
Rennes et sur ‘les conclusions conformes du méme avo-
cat-général, plaidant M°® Moutard-Martin, du pourvoi de
Padministration de I’ Earegistrement conire un jugement
du Tribunal civil de Versailles, du 6 décembre 1855.

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Bérenger.
Bulletin du 25 février.

CONTESTATIONS ENTRE PARTICULIERS. — DOMAINE PUBLIC, —
COMPETEXCE DE L'AUTORITE JUDICIAIRE.

La contestation entre deux particuliers au sujet de la

a une époque antérieure, élevé des prétentions auxquel-
les il a depuis renoncé, est de la compétence de Pautorité
judiciaire; et le Tribunal qui statue sur cette contestation
ne commet pas d’excés de pouvoir lorsque, pour délimi-
ter le terrain litigieux, il mentionne l'existence d’un che-
min public, qui sert de borne audit terrain.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Aylies et confor-
mément aux conclusions conformes de M. le premier avo-
cat-général de Marnas, d’un pourvoi dirigé contre un ar-
rét rendu, le 24 juillet 1854, par la Cour impériale de
Dousi. (Broutta contre consoits Leduc et préfet du Pas-
de-Calais. — Plaidants, M* Duboy, Hennequin et Mou-
tard-Martin.)

COUR IMPERIALE DE PARIS (4° ch.).
Présidence de M. de Verges.
Audience du 19 février.

CHEMINEE DU VOISIN. — ENVOI DE LA FUMEE PAR LA MAISON
VOISINE, — SERVITUDE DISCONTINUE.

Le fait par un propriétaire d’envoyer, par un trow pratiqué
dans le mur mitoyen, sa fumée dans un coffre de cheminée
appartenant @ la maison voisine, constitue umne servitude
discontinue qui n’est pas susceptible d’étre acquise par la
prescription de trente ans. (Art. 688 et 691 du Code Na-
poléon.)

Ainsi jugé, par jugement du Tribunal civil de la Seine
du 28 aout 1856, et arrét confirmatif dont voici les textes
qui font suffissamment connaitre les faits :

« Le Tribunal, :

« Oui, en leurs conclusions et plaidoiries, Caignet, avocat,
assisté d’Estienne, avoué de Debon; Leblond, avocat, as-
sisté de Lorget, avoué de Cherrier et Sigaux es-noms;
Plocque, avocat, assisté de Lefébure de Saint-Maur, avoué de
Saussine; ensemble en ses conclusions, M. Pinard, substltut\du
procureur impérial, aprés en avoir délibéré conformément a la
loi, jugeant en premier ressort; ; 5

« Aftendu qu’il est constaut, en fait, que Debon, acquéreur
de Cherrier, a, dans le courant de 1856, détruit un tuyau de
cheminée dépendant de la maison n° 43, rue Caumartin, dont
Saussine, propriétaire de la maison voisine, prétend avoir
'usage, et dont il demande la reconstruction ; ¢

« Attendu qu’il n’est pas dénié, et qu'il résulte de I'inspec-
“tion des lieux, que Saussine aurait usé de la cheminée dont
’agit, au moyen d’un simple trou pratique au rez-de-chaussée
de sa maison, dans la cheminée dont Debon est proprictaire ;

« Attendu que Saussine ne rapporte aucun titre ou docu-
ment établissant Je droit qu’il aurait de faire passer sa fumée
par la cheminée de Debon; que ce fait ne saurait constituer un
droit de propriété prescriptible; qu'il serait, selon Saussine,
le résultat d’une servitude fondée sur la destination du pere
de famille, et qu’il en aurait, dan§ tous les cas, prescrit I'u-
sage par trente années et plus d’'une possession non inter-
rompue; :

« Sur le premier moyen : : .

« Attendu que, ¢'il est constant que les maisons des sieurs
Saussine et Debon ont appartenu & Lemarchand, elles ont été
possédées divisément a partir du 6 brumaire an X, par les
fornmes Olivier et Cherrier, filles de Lema_rchand; que rien
n’établit que’ la faculté dont prétenfl s'auloriser Saussine re-
monte & I'époque ol Lemarchand était seul propriétaire des
deux maisons, et qu’il ait créé la servitude que revendique
Saussine; ; ) : :

« Attendu que tout héritage est pyesume’hbre jusqu’a preu-
ve contraire, et que le silence gardé dans l'acte de partage de
brumaire an X, intervenu entre les enfants Lemarchand, si-
lence qui s'est perpétué dans tous les actes qul son} depuis in-
tervenus, est de nature & faire supposer que la prétendue ser-
vitude dont se prévaut Saussine serait postérieure & ce par-

rait sans effet comme sans valeur;

'examien de la demande en garantie formée par Debon contre
Cherrier et Sigaux;

par ui formée, et le condamne aux frais tant de la demande
princspale que de celle en garantie, avec distraction aux
avoués qui l"ont requise aux offres de droit. »

cheminée supprimé par Debon faisait partie de la propriété a

excipe Saussine ne saurait étre admise;

« En ce qui touche le moyen de prescription :

« Attendu que l'article 691 du Code Napoléon porte que les
servitudes continues non apparentes et les servitudes discon-
{inues, apparentes ou non apparentes, ne peuvent s'établir que
par titre ; que la servitude qu’invoque Saussine est, anx ter-
mes de Particle 688, une servitude discontinue, apparente;
que dés lors la possession, méme immémoriale, qu'en aurait
Saussine ne saurait lui en assurer le maintien;

« En ce qui touche la reconnaissance qu'aurait faite la
femme Cherrier de cefte servitude :

« Attendu que si, dansune sommation faite a la date dun
12 octobre 1818, la femme Cherrier, dans la crainte d’un dan-
ger d’incendie qui paraissait justifié parl’élat de la cheminée,
et pour se soustraire @ la reconstruction de cette cheminee,
aurait déclaré qu'elle était la propriété de Boucher, cette ap-
préciation erronée que la femme Cherrier aurait faite de son
droit ne saurait constituer un titre au profit de Saussine; que
la femme Cherrier était en puissance de mari, et que ce der-
nier n’a jamais ratifié cette déclaration ; que I'établissement
d’une servitude constitue un démembrement et une aliénation
indirecte de la propriété, et que le pouvoir d’en consentir
n’appartient qu’aux personnes pouvant user de lears droits;
que dés lors la ratification donnée par la femme Cherrier se-

~ « Et attendu que les solutions qui précédent rendent inutile

« Par ces motifs,
« Statuant, met Cherrier et Sigaux hors de cause;
« Déboute Saussine de la demandeen maintien de servitude

La Cour a rendu l'arrét suivant

« La Cour,
« Considérant qu'il est constant, en fait, que le tuyau de

lui veudue par Cherrier et Sigaux;

« Considérant que Je passage par ce tuyau de la fumée d’une
cheminée de la maison voisine au moyen d’un trou pratiqué
dans le mur mitoyen, ce qui ne pourrait avoir lieu que par
le fait actuel de I’lhomme qui aurait allumé le fen de cette che-
minée, constitue une servitude discontinue, laquelle ne pou-
vait s’établir que par titre;

« Adoptant, au surplus, tant sur la demande principale
que sur la demande en garantie, les motifs des premiers juges;
« Confirme. »

Plaidant pour Saussine, appelant, M¢ Plocque ; pour
Debon, intimé, M Caignet; pour Cherrier et Sigaux, dé-
fendenrs en garantie, M° Leblond. — Conclusions confor-
mes de M. 'avocat-général Saillard, qui a fortement dé-
veloppé la these de droit.) ;

TRIBUNAL CIVIL DE LYON (1 ch.).
Présidence de M. Lagrange.
Audences des 7 et 14 février.

SERVITUDES MILITAIRES. — DOMMAGE AUX PROPRIETES., —
INDEMNITE, — COMPETENCE.

Les formes de procéder indiquées par la loi du 3 mars 1841
ne s'appliquent qu’ au cas de dépossession maicérielle et non
a la simple dépréciation de la jowissance.

Ainsi, la question des dommages causés aux propriélés si-
tuées dans le rayon des zones, par I’établissement des ser-
vitudes militaires ne saurait élre soumise @ un jury com-
posé conformément & Uart. 14 de la loi de 1841.

Ces questions soulevées par V'application du décret qui
fait entrer Lyon dans la catégorie des places de guerre,
ont été ainsi résolues par le jugement suivant :

« Attendu que dans Iétat de la cause, le Tribunal n’est saisi
que de la question de savoir 8'il y a lieu de procéder confor-
mément & la loi du-3 mai 1841, c’est & dire par la constitution
d’un jury, au reglement de 'indemnité & laquelle les demahn-
deurs prétendent avoir droit, & raison des servitudes militaires
qui grévent leurs propriétés ;
« Attendu que les formes de procéder de laloi du 3 mai
1841 ne sappliquent qu'au cas d’expropriation proprement
dite, Cest-a-dire,au cas ol ily a dépossessionmatérielle du sol
et transmission du droit de propriété lui-méme en faveur de
’Etat ou d’une administration publique; et non au cas o, le
droit de propriété étant maintenu, il y aurait seulement dom-
mage, dépréciation ou restriction de jouissance im posée au pro-
prictaire dans. un intérét public ;
« Attendu que la législation spéciale au classement des pla-
ces de guerre et aux servitudes militaires établit clairement
cette distinction; que lart. 36 du décret du 10 aofit 1853,
rendu en exécution de 'art. 8 de la loi du 40 juillet 1331 re-
lative aux fortifications et places de guerre, ne renvoie a ré-
gler, dans les formes établies par la loi du 3 mai 1841, que
indemnité pour cause de dépossession;
¢ Attendu qu’on peut d’autant moins douter du caractere
restrictif de cette disposition et de sa non-applicabilité au cas
d’une simple dépréciation résultant de I'établissement de ser-
vitudes défensives, que le principe méme d'une indemnité &
alloner aux propriétaires grevés de ces servitudes n’a point
encore été admis législativement, ou pour mieux dire a été
exclu lors do la discusssion de la loi du 10 juillet 1851, et
qu’une proposition ayant pour but de faire régler cetle indem-
nité en vertu d’'une loi spéciale d’expropriation pour cause
d'utilité publique a été rejetée;
« Attendu que dans cet état de la législation, et quelque in-
térét qu'inspire la position des demandeurs, dont les proprié-

préciation au milien du mouvement général et progressif qui
les envivonne, il. n’appartient pas aux tribunaux d’y pour-
voir;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal dit qu'il n’y alieu de procéder conformé-
ment & la demande, et renvoie les demandeurs & se pourvoir
comme ils aviseront ;

« Condamne les demandeurs aux dépens. »

reur impérial; plaidant, M® Dubost, avocat.)

tage, d’autant que l'un de ces actes mentionne une servitude

Daidan,  conclusions conformes du mé TS Attt
MEAMe Moutap riepialy éme avocat-général;

analogue sur la propriété de Saussine au profit de Debon ; que

! s lors, 4 aucun titre, la destination de pere de famille ‘}“m

i

tés se trouvent frappées de prohibitions rigoureuses et de dé-!

(Ministre public, M. Janson, substitut de M. le procu-

BUREAYR
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6 ch.).
Prégidence de M. Dubarle.
Audience du 25 février.

APFAIRE DES DOCKS-NAPOLEON. — PREVENTION D'ARUS DE
CONFIANCE ET D’ESCROQUERIE. — GOMPLICITE. — CINQ
PREVENUS. :

Aprés une longue et volumineuse information, une or-
donnance de M. le juge d’instruction a renvoyé devant le
Tribunal correctionnel les trois concessionnaires de cette
vaste entreprise connpe sous le nom de Docks, Napoléon,
I'un des administrateurs et le commissaire du gouverne-
ment prés de cette societé, les trois premiers sous la pré-
vention d’abus de confiance et d’escroquerie, les deux au=
tres comme inculpés de complicité de ces délits; voici les
noms et qualités des prévenus : ;
Etienne-Aimé-Dominique Cusin, ancien banquier, qua-
rante-nenf ans ;

Casimir Legendre, ancien banquier, (uaranie-deux
ans ;

Adolphe Duchesne de Vere, propriétaire, quarante-sept
ans;
2

Joseph Orsi, négociant, quarante-huit ans; -
Pierre-Ciément Berryer, propriétsire, quarante-cingq
ans ; |

Pour I'intelligence des débats, il est nécessaire de les
faire précéder d’un sommaire des faits principaux quimo-
tivent la prévention.

Le 17 septembre 1852, un déeret autorisait Cusin, Le-
gendre et Duchesne de Veére & établir a Paris des docks ou
magasins d’entrepot. Le but du décret de concession était
de donner au commerce et & Pouvrier travaillant pour son
compte, la facilité de déposer des produits et d’en mobili-
ser la valeur, cette mobilisation devait s’opérer au moyen
de warrants ou récepissés négociables par voie d’endos-
sement. Un réglement d’administration publique devait
déterminer plus tard les obligations de la compagnie, la
surveillance & laquelle elle serait assnjetlie, les garanties
qu’elle offrait au commerce et le mode de délivrance des
récépissés. On §’apercut que les concessionnaires ne preé-
sentaient pas les garanties nécessaires pour le succes de
cette entreprise, etle 19 décembre 1855 la concession é-
tait révoquée. Dans le mois de janvier 1856 une instruc-
tion était requise, et par suite, des faits graves ayant été
révélés, entrainérent la mise en prévention des trois con=
cessionnaires, comme auteurs principaux des délits d’es-
croquerie et d’abug de confiance, et de MM. Orsi et
Berryer, comme complices.

Duchesne de Vére qui, le premier, avait sollicité la con-
cession, n’avait aucune fortune personnelle ; Cusin el Le-
gendre étaient gérants de la maison de banque [I'Union
commerciale, dont le fonds social était de 2 millions.

Le capital social des Docks était fixé a 50 millions, di-
visés en 200,000 actions de 250 francs chacune. Un pre-
mier versement de 125 {rancs par action devait étre payé
au moment méme de Vémission. La société ne ponvait éire
constituée que par Ja souscription intégrale des 200,000
actions, et cette souscription devait élre constatée par une
déclaration authentique dos concessionnaires.

Les statuts rédigés furent immédiatement publiés, et la
souscription fut ‘ouverte du 12 au 20 octobre 1852. On
s’empressa de souscrire, et les demandes d’actions s’éleve-
rent au chiffie de 276,915 jusqu'au 31 octobre.

(’est en novembre 1852 que M. Orsi est eniré dans I'ai-
faire comme administrateur des Docks, et c’est le 26 jan-
vier 1853 que M. Berryer a été nommé commissaire du
gouvernement prés de cette société.

La prévention reproche aux ineulpés d’avoir détourné
quatre millions environ du capital de la société des Docks,
dans un intérét complétement étranger & la société et a
eux persounel. Indépendamment de ces délournements,
elle leur reproche des détournements d’actions. Quant au
délit d’escroquerie, la prévention le découvre dans le seul
fait de se poser comme administrateurs d’une société dé-
finitivement constituée et de vendre sur la place des titres
que nul n’avait souscrits.

Un autre genre de détournement de capitaux résulte,
suivant la prévention, de prélévements faits sur Vargent
de la socic¢té des Docks pour les distribuer sans droit aux
inculpés. Ces avances, au 31 décembre 1855, s'élevaient
4 941,926 francs et se divisaient ainsi : 265,153 fr. a Cu-
sin ; 444,874 fr. a Legendre; 123,477 fr. 4 Duchesne de
Vere; 109,020 francs a Berryer. 200,000 francs aa-
raient été également avancés a Orsi en compte courant.

M. Pinard, substitut, occupe le siége du minisiere pu~
blic.

Les avocats chargés de la défense sont M® Nibelle pour
Cusin; M¢ Dufaure pour Legendre, M® Nogent Saint-Lau-
rens pour Duchesne de Vere, M® Geévy pour Orsi, et M¢
Marie pour Berryer.

MM. Torchet, Labot et Picard, adminisirateurs provi-
soires des Docks, se portent parties civiles et ont pour
avocat M¢ Henri Celliez.

A midi la cause est appelée.

Tous les prévenus sont présents et donnent leurs noms,
qualités et demeures.

_ On fait Vappel des témoins a charge, au nombre de 23;
ils sont conduifs dans la chambre qui leur est destinée.

I est procédé a I'interrogatoire des prévenus.

M. le présudent :“Tous les prévenus sont présents et ac-
ceptent le débat?

Les prévenus répondent affirmativement.

M. le président : Prévenu Cusin, vous étiez banquier & Pa-
ris lorsque, le 17 septembre 1832, vous avez obtenu la con-
cession des Docks. Depuis combien de temps étiez-vous le ban -
quier de I'Union commerciale et quel élait le capital social de
cette entrcprise?

M. Cusin : Yétais banquier de 'Union commerciale depiits
1846 ; le capital était de trois millions.

D. Dans quelle position pécuniaire était 'Union commerciale
au moment ou la société des Docks s’est formée? — R. Dans
une position trés convenable, excellente en 1852,

D. Il résulte des documents de la prévention, que cette so-
ciété avait été fondée par vous et votre co-prévenu Legendre
au capital de 12 millions; qu’elle devait étre constituée & 3
millions; que cependant vous l'avez constituée avec 2 millions

¢ seulement, et que c’est avec ce capital réduit que vous ave
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fonctionné de 1846 2 1849.

Cusin : Gette société u - vriée sans faire d’appel au public,
comme en famille. Nous avions des engagements verbaux en
grand nombre ; mais les mauvais femps sont venus, les diffi-
cultés ont surgi avee 1a crise qui a précédé et suivi 1848, et tel
qui avait pris un grand nombre d’actions n’en a retenu gqu’un
petit nombre. Les affaires allajent en empirantde plus én plus;
nous étions soutenus cependant par Pespoir de la réalisation
des engagements verbaux, el nous avons pu réunir en mars
1847 une somme importante que mous avons mise 8 la dis-
position du commerce.

M. le président : 11 reste, méme de votre aveu, que celte si-
tuation était irréguliére, et cette premiére circonstance est trés
importante en la rapprochant de celles qui vous sontimputdes
relatives & l'affaire des Docks. Maintenant, précisez hien quelle
était la situation de PUnion commerciale en septembre 1852,
c’est-2 dire au moment ou se formait la socicté¢ des Docks. Le
capital de 2 millions était-il liquide? Il résulte du rapport de
Pexpert nommé par la justice que votre gérance était impru-
dente, que vous aviez immobilisé vos capitaux, et qu'enfin, &
cette époque de septembre 1852 il ne vous restait de votre ca-
pital disponible que 400,000 francs. :

Cusin : Il est difficile & une maison de banque d’avoir un
capital liquide. Les opérations se présentent, on y engage des
capitaux; ces premiers capitaux engagés en entrainent d’au-
tres, et on se trouve ainsi a découvert par la nécessité de sou-
tenir des entreprises qui Jferaient perdre les fonds engagés si
on les abandonnait. Aussi, & une époque rapprochée de sep-
tembre 1852, nous avions des fonds engagés dans plus d’une
affaire, notamment en Suisse et en Espagne:

M. le président : Et aussi a Paris. Vous étiez engagé dans
une opération pour 415 ou 4,600,000 fr. En méme temps, vous
deviez souscrire aux Docks pour 250,000 fr., pour votre part
seulement a vous. Ces 250,000 fr., vous les avez empruntés, et
vous et Legendre, qui avait fait comme vous, vous les avez
remboursés avec des actions provenant de la caisse sociale des
Docks. — R. Quand je me suis associé avec M. Legendre, je
ne prévoyais pas la crise que février 1848 a amenée. Cette
crise nous a entravés d’'une maniére trés sérieuse. J’avais des
remboursements a faire de six mois en six mois. Dans le cours
ordinaires des choses, je pouvais faire face a tout avec mes bé-
néfices, mais nous étions dans wun temps exceptionnel, et
comme tant d’autres nous en avons subi les facheuses consé-
quences.

M. le président : Toujours est-il que vous avez remboursé
les 250,000 fr. avec I'argent des actionnaires. Mais vous avez
fait encore d’autres prélevements sur ’argent des actionnaires;
prélevements qui s’élevent, pour vous et vos coprévenus, 4 une
somme qui dépasse 1,1:0,000 fr. Au surplus, ce ne sont-la
quie des observations préliminaires, et le débat éclaicira tous
ces points, que je ne fais qu'indiquer en passant.

C’est donc le 17 février 1852 que, par acte passé chez
Me Dufour, notaire, vous avez constitué la société des Docks
au capital de B0 millions. Ce capital était divisé en 200,000
actions, chacune de 250 francs. La société, aux termes de
Pacte, ne devait étre constituée que par la souscription inté-
grale des 200,000 actions, et vous avez contrevenu & cef arti-
cle. Dés le 12 octobre, il vous est arrivé un grand nombre de
demandes ; vous avez regu des lettres pour 225,000 actions.
Cela ne vous a pas paru suffisant, et vous “avez déclaré au
conseil de surveillance que le chiffre des demandes était de
318,000 actions. Vous avez été plus loin, et plus tard vous
avez dit que ce chiffre se montait a 870,365, représentant une
somme de plus de 200 millions. Ceci est grave au début de
Paffaire.

Cusin : Les états que M. Legendre a examinés sont ceux
qui ont été dressés dans les bureaux; c’est sur les lettres qu’il
-aurait fallu faire le relevé des demandes.

M. le président : Mais c'est dans votre rapport du 7 no-
vembre 1852 que vous donniez ces chifires exagérés (M. le pré-
sident donne lecture de plusieurs passages du rapport). Ainsi,
des le début, vous trompez le public, vous trompez le conseil
de suryeillance, vous entrez daus la voie du mensonge; mais
il y a quelque chose de plus grave. Dans les letires de de-
mandes il y a des chiffres grattés ou ajoutés. Ainsi, dans une
letire ot on demandait cent actions, on a ajouté un zéro, ce
qui faisait mille au lieu de cent.

Cusin : Je ferai observer que nous n'avons jamais produit
de lettres.

M. le président = Ces letires ont éié retrouvées et vous se-
ront représentées dans le cours des débats. Nous avons trouvé
le méme systeme d’erreurs ct de mensonges dans 'attribution
des actions. Dans lintervalle du 12 au 20 octobre 1852, com-
bien avez-vous distribué d'actions?

Cusin : Je crois que c’est & peu prés cent mille.

M. le président : Vous n’avez parlé au conseil de surveil-
lance que de 85 ou 86,000.

D. 1l est constaté par 'expert que vous avez encaissé & peu
prés de 9 a 40 millions. Mais vous dites au conseil de sur-
veillance que cette somme est de 17 millions ? — R. Je pou-
vais le penser, car M. Cusin avait été en Angleterre ou il
m’annoncait de nombreuses souscriptions par I’entremise de
M. Ricordot ; cette souscription a manqué par notre volonté.
Peu aprés nous nous sommes abouchés avec M. Riant; mais
cela n’a pas non plus abouti.

M. le président : 11 y a des parties civiles ?

Me Henri Celliez : Oui, monsieur.

Les parties civiles, MM. Torchet, Labat et .Picard, donnent
leurs noms et déclarent persister dans leurs plaintes.

L’interrogatoire de M. Cusin est reprise:

M. le président : Ainsi, c’est par anticipation que vous
aviez porté les souscriptions & 17 millions? :

Cusin : Oui, monsieur ; les souscriptions Ricordot et Riant
ayant manqué, cela a réduit le capital & 10 millions.

D. C’est un grand tort de compter des éventualités pour des
réalités ; cela est déplorable; c’est un tort grave. Il était bien
plus simple de dire : « Nous avons 10 millions en caisse, mais
nous avons ’espérance de réaliser bientot 7,autres mll}mn. »
Mais ce n’est pas tout; vous -dites au conseil de surveillance
que vous avez 17 millions souscrits, et vous écrivez au mi-
nisire que vous en avez 27. = :

Cusin : Je crois pouvoir jeter de la lumiére sur ce fait. C’est
a M. de Persigny, alors ministre du commerce, que je me suis
adressé au moment o M. Emile Pereire allait entrer dans la
société. L’entrée de M. Pereire neus donnait l'espoir d’une
nombreuse et prompte émission d’actions. :

D. Ce n’est la qu’une simple allégation, tandis que votre
lettre au ministre est précise; vous dites que la moitié du ca-
pital social est souscrit, dans votre lettre du 21 janvier 1853,

Cusin ; C’était d’accord avec M. de Persigny que nous ba-
sions ainsi nos prévisions, fondées sur l'entrée dans’affaire de
M. Pereire. : e
. M. le président: 11 est facheux que ‘des le début de Vaffaire
comme dans la suite, on voit un systéme de mensonge ainsi
organisé, : ;

M. le substitut Pinard: Vous faites intervenir trog 1ot M.
Péreire, qui n’est entré dans l'affaire qu’en mars 1853.

Cusin : Je pourrai prouver que, bien antérieurement & cette
date, nous étions d’accord avec M. Pereire. ;

20./le président : Ce qui est avéré, c'est que vous avez dé-
claré, en novembre, que votre sociélé était constituée, alors
que votre capital social n’était pas souserit. :

Cusin : Mais les concessionnaires avaient souscrit.

M. le president : Qui, les concessionnaires ? est-ce vous, de
I'Union commerciale, avec un capital de 400,000 francs? est-ce
Duchesne de Vere, qui n’a jamais été banquier ? est-ce Legen-
dre, qui était dans la méme position que vous?

Cusin : Nous les prenions pour les placer. ;

M. le président : Non, ce n’est point ainsi que yous vouliez

rocéder. L’affaire, désle début, avait pris faveur dans le pu-
lélic; vousavez voulu p'r‘oﬁler de cela pour spéculer et bénéfi
cier. C’est pour cela qu'a tel qui demandait cinquante actions,
vous en donniez quinze seulement; vous l"?VGZ 1alll;§léﬁgardc le
plus que vous avez pu d’actions pour réaliser le bénéfice de la

prime.
Cusin :

la réalisation de nos e

que les personnes qul
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(C’est 1a rupture entre M. Riant et moi qui a empéché
s espérances tres bien fondées. C’est alors
nous avaient demandé des actions

le traité Pereire, et le traité Pereire n’a pas tenu; il a été
rompu, comme tout le monde le sait. Quant & la vente de 2,000
actions, je prouverai qu’elle a 16 autorisée par M. Pereire.

D. Ge quiprouve quela vente de.ges actions n’était que fic-
tive, c’est qu'au nombre des personnes inscrites comme sous-
cripteurs on trouve le nom: de voire valet de chambre. — R.
Je déclare que pas plus dans la maison dé I'Union comme
ciale que dans la société des Docks, je ne me suis attribué
bénéfices en dehors de ceux stipulés en ma faveur par les {
tés, Lies ceritures des Bocks ont é1é tenues par M. Picard, qui
donnera a cet égard des explications.

M. le président : M. Picard est cité comme témoin, on 1'en-
tendra ; mais déja il a déclaré qu’il avait quitté la société par-
ce qu'il sy commettait ce qu’il appelle des tripotages. \;)oici
un autre grief auquel il vous .faut répondre. Vous avez versé
dans la société Javel et Bondy, d’abord 70,000, puis 1,400,000
francs, puis 2,600,000 francs ; aujourd’hui la somme se monte
& plus de trois millions. De quel droit vous. &tes-vous permis
d’immobiliser ainsi les fonds'des Docks, dont vous n’éxieme
le dépositaire ? ol

Cusin : Je ne pouvais prévoir; les désastres de la compa -
gnie Javel; je croyais cet argent bien placé.

M. le président : Vous n'aviez pas  croire ou i ne pas croi-
re; vous n-aviez pas le droit de disposer ansi des fonds des
Docks. Vous deviez les placer soit en bons du Trésor, soit en
tout autres bonnes valeurs, négociables au moment méme ou
vous en auriez besoin. Voici encore un autre fait relevé par la
prévention. Vos recettes ont toujours 618 au-dessous de vos
dépenses; vous n’aviez donc pas besoin de vous presser de
vendre des actions. Et, cependant, on trouve dans la compta-
bilité que, dans le cours de 1843, vous avez fait vendre par
Pintermédiaire d’un sieur Jules Lecomte treize mille cing
cents actions, dont la vente a déterminé une perte de 304,920
francs. Ce Jules Lecomte est-il le rédacteur de I'Indépendance
belge ?

Cusin : Oui, monsieur,

M. le président : Nous ne savions pas que M. Jules Lecomte
fut courtier a la Bourse.

Cusin : M. Jules Lecomte n’était pas notre courtier; seule-
ment les actions ont été vendues sous son nom.

M. le président : Vous ne deviez, & aucun titre, vous mé-
ler de la vente des actions, ni chercher & bénéficier sur elles.
Les avantages que vous aviez étaient assez considérables pour
que vous dussiez vous en contenfer. Ainsi, yous aviez 40 pour
100 sur I’ensemble des opérations de la société, de plus un
million pour commissions de banque, et, enfin, vous avez
porté 300,000 fr. pour frais de gérance des Docks pendant dix-
huit mois. De tout ce que nous venons de dire, c’est que si les
Docks avaient prospéré, ce n’est pas cette société qui aurait
eu las bénéfices, c’est vous et voire maison de banque. Vous,

tions, dont le hénéfice devait revenir & votre maison de
banque.

Cusin : Je crois que M. le président fait confusion. Pour

ciété des Docks efit continué & marcher ; alors tous les comp-
tes se seraient apurés, la situation de chacun eit été claire-
ment arrétée, et personne, j’en suis convaincu, n’aurait eu a se
plaindre.

M. le président : Vous avez eu en caisse des capitaux con-
sidérables; vous aviez deux entrepots qui prospéraient, . celui
des Marais et celui de Puteaux, qui donnaient 500,000 francs
de revenus ; votre sociélé était constituée. Dans cette situation,
comment se fait-il que vous n’ayiez jamais distribué ni inté-
réts ni dividendes ?

Cusin : Jamais la société “des Docks n’a eu une position ar-
rétée ; nous avons toujours été en négociation soit avec M. Pe-
reire, soit avec M. de Rothschild, soit en Angleterre; il fallait
conserver toufes nos ressources pour traiter avantageuse-
ment.

M. le président : Comment avez-vous été amené & donner
& M. Berryer, commissaire impérial depuis 1853, des allocas
tions d’argent considérables ? Pourquoi un traitement supplé -
mentaire de 1,250 fr. par mois ?

Cusin : M. Berryer était davs la nécessité d’éelairer sur la
situation des entrepots. G’était un travail assidu, considérable.
Nous n’étions pas encore eompagnie anonyme; nous avions
besoin de quelqu’un qui piit vérifier nos opérations, et voila
pourquoi nous sommes arrivés avec M. Berryer & la situa-
tion dont vient de parler M. le président. *

M. le président : Cela a été.fait clandestinement ; vous avez
donné & M. Berryer des sommes qui se montent & plus de
100,000 francs; je vous demande encore pourquoi ce sacrifice?

Cusin : Je I'ai dit : M. Berryer avait des voyages, des études
a faire. Son traitement n’était que de 5,000 fr.; nous Pavons
trouvé insuffisant, et nous lui avons fait quelques avances, par
petites sommes.

M. le président : 101,000 fr. en vingt-trois mois, vous ap-
pelez cela une petite somme. €e supplément de traitement

n’élait-il pas destiné a fermer les yeux de M. Berryer? — R.
Non, monsieur
D. A ne pas voir ce qu’a vu I'expert? — R. Non, monsieur

le président.

D. Cela ne peut s’expliquer autrement. Vous avez fait d’s-
normes sacrifices pour acheter le silence de M. Berryer. Ainsi,
comme je vous P'ai rappelé tout & I'heure, indépendamment
d’un supplément de traitement de 1,280 fr. par mois, vous
lui avez ouvert un crédit qui s’éléve a plus de 100,000 fr.? —

“R. M. Berryer nous a été tres utile; il a fait des voyages, no-

tamment en Angleterre, ot il nous a fait ouvrir toutes les por-
tes ; évidemment son traitement de 5,000 fr. fourni par le gou-
vernement éfait insuffisant; nous avons pourvu & cette insuf-
fisance.

D. Voici une lettre de vous qui éclaire sur ce point. Elle est
de septembre 1854 et adressée a M. Berryer. Dans cette lettre,
vous dites :

« Votre compte s'éleve a 59,000 fr.; sur cette somme, il y a

a déduire celle de15,000 fr. pour votre supplément-de traite-

ment, reste 44,000 fr. Nous vous parferons 100,000 fr. lors-

3ue notre société sera anonyme, et nous nous €ngageons a vous
onner quittance de ces 100,000 fr. »

Je vous demande encore pourquoi vous ouvriez ainsi un cré-
dit a M. Berryer, dont la situation de fortune ne pouvait vous
faire espérer le remboursement ?

Cusin : Je crois m’étre expliqué sur ce point; je ne pourrais
que me repéter,

M. le président : Le Tribunal appréciera. Quant & présent,
il reste évident que c’est un cadeau que yous avez entendu
faire & M. Berryer pour obtenir de lui qu’il ne remplit pas son
devoir de commissaire impérial.

Les questions de M. le président portent ensuite sur le
traité intervenu entre la maison Fox et Anderson et la so-
ciété des Docks. Par ce traité, Fox et Anderson recevaient
24 millions pour exécuter les travaux des docks, ce qui
engloutissait la moitié de son capital. Mais ce qu’il y a de
plus grave, ajoute M. le président, c’est qu’il y a eu un
traité secret par lequel 1,800,000 francs étaient attribués
aux concessionnaires des docks.

Cusin : C’était une remise que nous avions exigée de MM.
Fox et Anderson, remise dont nous aurions fait profiter la so-
ciété. D’un autre coté, nous avious & purger une hypothéque
de 900,000 francs qui frappait les terraing que nous avions
achetés.

M. le président : -La prévention prétend que vous vouliez
vous emparer, dans votre intérét personnel, des 1,800,000 fr,
portés dans le traité secret, Ce n’est pas tout; ainsi, d'aprés
les livres de la société des Docks vous seriez débiteur, vous, de
265,000 francs ; votre associé Legendre. de 444,000 franes,
Duchesne de Vere de 143,000 francs, et Berryer de 110,000
francs. Comment expliquez-vous ces emprunts faits & la société
des Docks.

Cusin : On ne fait pas état des 250,000 francs. que M. Le-
gendre et mol nous avions & la souche, en tout 500,000 francs
pour M. Legendre et moi. Ce ne serait donc que 50 ou 60,000
francs que nous pourrions redevoir. Nous ne prenions pour
nos besoins personnels et ceux de' notre famille que 8,10 ou
12,000 francs ; cela ne pouvait suffire, eu égard & notre posi-
tion et aux dépenses qu’elle nécessitait ; nous avans donc di
demander des avances, mais. non pas dans les proportions
qu’on vient de rapporter.

M. le président : Au moment du retrait de la concession, on
a constaté un déficit de 6,867,000 francs.

Cusin, vous vous étes fait remeltre par Sussex huil cents ac='

comprendre la situation de chacun, il aurait fallu que la so-

LY
pu présenter nos opérations. : :

M, le président ; Les termes du déeret du retrait sont gra-
ves contre vous. Il énonce qu’il résulte du rapport des 1nspec-
teurs-généraux que « par les irrégularités et les abus grayes
de leur gestion, ils se sont mis ‘(les €oncessionnaires) dans
Pimpossibilité de la continuer. » *

Quant @ yous, personnellement, iy @ longtemps que vons
‘saviez & quoi yous e tenir, car voici une lettre d'Orsi, & vous
adresséd én 1834, et dans laquelle'ili vous dit :

“ « Je ne puis vous dissimuler plus longtemps;que les Doeks
» se meurent tant en Francequ'en Angleterre, si on veutqu’ils
« réussissent, il faut marcher seul. L'influence qu’il faut em-
« ployer, c’est la bonne gestion de l'affaire, etc, »

ment, on vous disait que la meilleure influence, c’était la bon-
ne gestion de l'affaire. (’était vous dire que jusque-la la honne
gestion avait manqué. ;

Je vous ai rappelé tous les faits d’abus de confiance qui
vous sont reprochés et' a vos associés Legendre et Duchesne de
Vere, maintenant la prévention vous reproche encore un fait
d’escroquerie, ce fait consisterait a avoir annoncé que votre
société élait constiluée, par suite de la souscription.intégrale
de votre capital social.

Cusin : Tant de personnes se sont mélées de cette affaire,
qu’il serait injuste de faire retomber sur nous seuls ‘la 'res-
ponsabilité de ce fait, Sans doute nous savions que toutes les
actions n’étaient pas souscrites, ou plutot que l'encaissement
n’en était pas fait, mais nous avions les promesses de M.
Riant, nous avions les espérances du traité Pereire, et nous
pouvions croire que nos actions seraient vivement sollicitées et
écoulées. 2

M. le président; Répondez maintenant & ce qui’ regarde le
prévenu Orsi. Vous l'avez chargé de déposer’ ‘des actions des
Docks a la compagnie de Béziers (Javel),spour encebfenir un
emprunt, et pour cetie mission, vous aviez accordé a.0rsi une
attribution de 200,000 francs. NS

Cusin: Tons les jours il arrive & une société - d’avoir ffiesoin
d’argent et de payer un¢ commission & celui gl les lu
cure. . .

M. le président : Je vous arréte 1a. La société des Docks a
toujours éu un encaisse au-dessus de ses besoins; elle n’avait
donc pas besoin d’empruuter, et, si elle a emprunts par votre
entremise, c’est certainement dans un but qui n’est pas avoua-
ble, c’est-a-dire dans un intérét personnel et frustratoire des
droits de la société.

Cusin : Ce n’est pas moi qui ait chargé seul M. Orsi de cette
négociation, Les administrateurs ont cru devoir prendre cetle
mesure dans Pintérét de tous; s'ils se sont trompés, je me
suis trompé comme eux; mais de bonne foi. <

M. le président : Prévenu Legendre, tous les faits dela
prévention que nous venons de relever vous sont communs avec
votre coprévenu Cusin; qu’avez-vous & y répondre?

Legendre : J'ai pu vérifier trés difficilement les premieres
opérations. de la société. Au début je suis allé en Angleterre,
et quand je suis reyenu & Paris, je n’ai pu qu’approuver en
gros ce quiavait été fait.

M. le président : Que rapportiez-vous d’Angleterre ?

Legendre : Un traité avec une maison anglaise que le conseil
de surveillance des Docks a refusé de ratifier. Je suisrelournéen
Angleterre pour tacher - d’obtenir de nouvelles conditions. Sur
le fait de la constitution, voyant une souscription si consi-
dérable, je déclare que de bonne foi jai cru que nous ne
courrions aucun risque de coustituer. Notre seul tort est de
n’avoir pas demandé le versement du quart ou de la moitié
de la souscription ; car si les souscripteurs eussent commencé
a verser, ils auraient continué.

M. le président : Vous, 'un des chefs de I'entreprise, vous
ne deviez vous en rapporter & personne sur ce'point; vous de-
viez vérifier par vous-méme et ne pas vous associer & un men-
songe pour déclarer votre société constituée.

Legendre : L’opération était trés lourde;  nous nous étions
partagé les fonctions; J’étais chargé, en particulier, de donner
les signatures; on'me rendait ‘compte rapidement, et je si-
gnais. Il ne faut pas oublier que I’affaire des Docks avait com-
mencé d’une maniére magnifique; nous étions pleinement ras-
surés sur.son avenir, il ne pouvait nous entrer dans Pesprit
quelle put manquer,

M. le président : Répondez au fait Javel; pourquoi préter
de I’argent & cette sociéié:quand; dun autre ¢6té, vous en em-
prantiez ?

Legendre ; En ce moment nous avions des fonds en calsse;
nous avons voulu leur faire produire uu intérét. C'est dans ce
but que nous avons prété & Javel: ¢’était un bon placement,
et je le croirais encore bon aujourd’hui. s

M. le substitut : Mais, ce qu’il faut remarquer dans cette
affaire, c’est que c’est comme banquiers de 1'Union commer-
ciale que vous prétiez i Javel, quoi? I'argent qui appartenait &
la société des Docks. En sorte que, sl y avait eu bénéfice
dans cette affaire, ce bénéfice serait entré dans les poches des
banquiers de I’Union commerciale, et non dans eelle des Docks
d’out I'argent était sorti.

Legendre: Cela a 616 régularisé plus tard.

M. le substitut: Ca n’est qu'en aott 1834 que vous avez
erédité les Docks des sommes prétées a Javel et a Pont-Remy,
mais la prévention a raison de soutenir qu’avant cetle époque
les écritures étaient passées, ainsi que je viens de I'expliquer
plus haut,

M. le président : Avez-vous eu connaissance que dans le
cours de 1853 et 1854, des actions des Docks ont été vendues
au dessous du cours?

Legendre : Vai eu connaissance de ce fait.

D. N’est-ce pas par I’entremise de votre fils 2 — R. Mon fils
était employé dans les bureaux des Docks, mais je ne sache
pas qu'il se soit chargé personnellement de la vente d’actions.
Quant & moi, je répéte que je m’oecupais presqu’uniquemert
de diriger la maison de I’'Union commerciale; ce sont MM. Cu-
sin et Duchesne de Vére qui étaient plus spécialement. char-
gés de la direction des Docks.

D. Vous avez entendu qu’il vous est reproché de ‘vous &tre
débité sur leslivres des Docks dela somme énorme de444;000
francs? — R. Il ya une erreur matérielle . dans le relevé de ce
compte, je le prouverai. La plus grosse partie de cette somme
est due par moi & I’'Union commerciale, par ‘suite de la ecrise
de 1848. Si nous n’avions pas pris ’affaire des Docks, les bé-
néfices qui nous étaient attribués dans 1'Union commerciale
m’auraient permis de payer en peu d’années les avances que
J'avais recues de I'Union commerciale.

D. Qu'avez-vous & dire des sommes attribuées & M. Berryer ?
— R. Selon moi, M. Berryer était ’homme qui pouvait le plus
pour la réussite de cette affaire. Son activité, ses relations, ses
travaux, nous le rendaient précieux. Nous avons ouvert un
compte & M. Berryer, comme nous en aurions ouvert un a tout
autre, a vous, monsieur le président. Il arrive souvent qu’un
banquier se trompe en ouvrant un crédit; cette fois, nous nous
sommes trompés, et encore notre erreur est pardonnable, car
si les Docks avaient réussi M. Berryer aurait payé. '
M. le président : Duchesne de Vere, vous étés prévenu des
mémes faits que vos deux coinculpés, Cusin et Legendre.
Duchesne de Veve : Je ne suis plus dans Iaffaire des Docks-
depuis 1883 ; je ne pourrai répondre de tous les faits COmpris
dans la prévention; je prie M. le president de me faire des
questions, i’y répondrai.

M. le président : La prévention préténd qu'apres votre re=
traite apparente des Docks vous y étes resté néanmoins attaché
par de gros intéréts.—R. C’est moi qui ai fait tous les plans des
docks. Pendant de longues années jal étudié cette grande
question commerciale. Aprés ma démission de 1853, on m'’a
demandé des travaus, on.m’a prié d’aller & Londres. Je connais
la langue anglaise, je connais les docks anglais, je pouvais
étre trés utile par mes relations, mon expérience et mes ira-
vaux, ’ai mis tout cela & la disposition de la société des Docks,
persuadé qu’un jour fous mes travaux porteraient leur fruit
el que )’y trouverai un jour une position digne et honorable.
Je déclare que quand on a constitué la société j'avais la con-
viclion profonde que toutes les actions étaient prises.

D. La société des Docks vous a également ouvert, comme &
vos deux coprévenus, un eredit qui se monte, pour yous, &
143,000 francs ? — R. Il y a la beaucoup d’exagération ; ceci
est une question de chiffres que mon avocat discutera. Il prou-
vera que je n’ai rien fait qui puisse entacher mon honnenr.
M. le président, s M. Berryer : Cest au mois de mars 1853
que vous avez été nommé commissaire du gouvernement pres
les Docks ? v

M, Bervyer : Oui, monsieur le président. J’ai été nommé

Cusin : Toutes ces opérations ont été faites hors de notre

présence. Le bilan a été dressé sans nous, sans que nous ayons

par M. de Persigny, qui voulait avoir un homme & lui pour

Ainsi, yous le voyez, des 1854 on vous donnait un ayertisse- |

pro-

ministre qu’an lieu de 200,000 actionS?m;‘\

avait_que 86,000, Plus tard, j’ai rendy tes, j t

en lui faisant part de la difficulté de ma -
des Docks._éiai 1616 .4 POsitiop 1

es Docks était une société. en commandite :
v]_ul 1mpl er ,“QLCOVIigmiss‘ & du . ‘€.

nye ; elle ne:
quéstion ted}f&aqug

que, la situation financiére se Complighaty. ;oA it
I’état financier dela société des Docﬁs.q.l: di’s ]ae s ja":ﬁ?
M. Pereire se retirant, I'état financier étajq m“ Minjgt
il fallait ayisers C’est alors.qu’on m'envoya ma“v‘“s
On'a dit'que e ministre a ignoré la_questi, Ang
les Docks et moi : c’est une erreur. M, Heurtjor: ok
sion au ministére du commerce, 18 savait ety d;tch Iy
1l savait que ¢'était aux frais de la société des I AU iy
lais en Angleterre. J’al parlé de ma Si.mﬁf.i H0%ks gy,
employé sous les ordres de* M. Heurtier, iﬁ‘ﬁq’?ne aii. Ve ‘
chef s’était trompé, que j& Tie Pouvais reces Lf'&, it -
société des Docks, moi, employé d ‘go{hg},gle :
cette compagnie. M. Fleury me dit que je e

ministere des lettres pour aller en Angleterre et
ces lettres je les ai obtenues, je les aj obtenues’oﬁici “Alyg,
qu'on pouvait ne m’en ‘donner”que d’officieuseg ell,es '
cette situation que je sais parti pour I'Angleterre. ;
Croyais pas.qu’a mon retour mon nom dat subir']’ifﬁgfﬁ e
qui lui est faite. L’accueil que je recus & Londres Ul
bienvaillants, et de la part des Anglais les plus éin':;l;’
Iindustrie et le commerce, et de la partdes Frangajg o
ment deM. lecomte Woleski, notre ambassadeuy § 4
cemoment, tout m’éiait favorable; notre alliance aypn |
terre m’ouvrait toutes les portes, me faisait tendyp (o
mains. La j'ai appris ce qu'était la question des Dog
que ce qui faisait la prospérité de I’Angléterpa &
prodigieuse facilité qu’on donnait & la marchang ise
culer rapidement, de se tenir & heure fixe & Iy di
tous. :

Aprés deux voyages en Angleterre, j’ai rapporté
fruit de mes études, je connaissais désormais la
docks, et je pouvais en faire profiter mon pays,
avec des ressources mesquines, est-ce avec un ¢
*3,000 [r. que je pouvais suffire aux dépenses de m
Personne ne le croira. Je vais procéder par chiffres,
suis entré dans Paffaire des Docks comme commissaffe
vernement, voici quel était1’état’ de ‘ma fortune, [,
de ma femme est la mienne, établie par notre contrat
riage, était de 350,000 fr.; y'avais ‘230,000 fr. en g
Jai regu de la société des Docks 110,000 fr.; 140,000 f,
veut prendre le chiffre le plus élevé. Mes dépenses o
et de ma maison ont été de 30,000 fr., soit 90,0¢ e
trois ans; tout le reste est passé dans les Docks: Ileg .
pour moi un écart'dans ma fortune de 50 ou 60
ceci résulte de ma séparation de biens. Vous savezle
je porte ; j'ai attristé cé nom en ne Ié suivant pas da
politique, mais 1a s’arvéte et s'arrétera mon tort.J
avec ardeur:une question qui m’intéressait parcé quelle
resse au plus haut point mon pays; quel que soit ceqyi
tend, |’y travaillerai encore paree que je crois pou
norablement un but honorable,

Apres cette premiére répouse générale faite
grande énergie, M. Berryer répond & des quest
tails, et explique les passages de lettres qui lui sont
sés. Une de ces lettres, selon la prévention; aura
pé le ministre et le public, en représentant la sogjt
Docks - comme prospére alors qu'elle était sur le poiiy
se dissoudre et d’¢tre I'objet de la poursuite actuelle

M. Berryer : 1l faut bien comprendre ce que j’a
et ce que j’élais dans l'affaire des Docks. Me voila coma
saire du gouvernement, et au début de mes fonctions
fait? J'ai-adressé un- rapport  au ministre du commercs o
lui disais quel était l'état. de la société, Je lui di
lieu de 200,000 ‘actions souserites, il'n’y en avait que
86,000. C’était bien V'avertir suffisamment. Plus tard
deux voyages en Angleterre, et, quand je reviens
que la situation ‘de  Paffaire est prospére, jé le ré{é&
n’avais riea qui pat me faire supposer qu’il n’en fit p
0t serait done mon crime ? Ce que javais dit a M. de
je l'ai dit aussi & M. Magne, a M: Rouher. Voila troi
tres avertis, et pas un ne prend l'initiative, pas un ne
a la traverse, pas un ne s‘oppose a la constitution.
serais descendit dans les détails, quand jaurais fouilld
livres, quand j’aurais procédé par chifires, je n’auvais
dire un fait plus capital que celui que je faisais connai
on le passait sous silence, était-ce a moi, le suba
citer la sollicitude de mes chefs? ¢

M. le président : 11 ne résulte pas de ce que vous
dire que le ministre siit que vous receviez de. la soeié
Docks un suplément de traitement de 1,250 fr.. par.
R. Le ministre n’a pas'su peut-étre le chiffre qui m’
loué, parce qu’un ministre ne descend pas toujours
tails, mais jaffirme qu'il savait que le traitement dé 3K
ne pouvait me suffire. Ce que j’ai eu & dépenser pour cel
faire est considérable; javais & payer des ouvriers,
ployés, jallais a Londres et j’en revenais comme oi
Paris & Saint-Cloud; j’ai donné des regus! de  toutes les
mes qui m’ont été donndes, et jamais on n’en a critiq
ploi; j’ai 'assurance d’avoir été utile, indispensable
grande entreprise des Docks, comme jai la certitude ¢
gent qui a passé par mes mains ne les a pas salies
plus rude labeur n’a été imposé ‘4 un homme, et cet'l
au lieu de s’y enrichir, s’y est appauyri. >
M. le président : Nous bornerons ici votre interro
Prévenu Orsi, voiis avez Succédé & Duchesne de Vere, @
lité de coricessionnaire dans Ia société des Docks. :
M. Duchesne de Vére: M.  Rothschild avait acce
conslituer Paffaire des Docks. On me fit sentir qu'il
Tait pas si une autre personne prenait la placéde M.
de Vere. Je me suis offert. Un acte de substitution
chez M¢ Dufour, notaire. Je croyais que M. ‘Rothschi
rait. Huit jours se passent, il nie signe pas. M. Rothisch
mandait le fractionnement des Docks, On consentita

it

fut

dition, mais M. Rothschild refusa.
D. A partir du_moment on vous étes entré dans I
vous avez déployé beaucoup d’activité. Vous avez e
coup d’actions. Cela a dfi vous faire comprendre que 165
de la société étaient grands? —R. Tout le monde désira

ver Vaffaire. Elle était toujours belle; mais on avait P
temps, il fallait aviser & la remettre 4 flot. [} fallait faif
sacrifices, J’ai proposé d’établir un marché & Londres
actions, pour faire concurrence au marché de Paris,
dans le but de les faire monter. L’obstacle qui nous ef
d’arriver au Conseil d’Etat était le déficit; il fallal
bler. Le déficit était de 5 millions; nous avons ¥
1,800,000 francs d’actions pour en combler upé
D. On vous reproche encore quelques termes de &
respondance, pendant que vous tiez & Londres, ayee %"
concessionnaires restés.a Paris. Dans une dé ces ‘]eﬂﬂ% [
dites qu’il vaut mieux mettre le bénéfice dans sa m
dans celle des actionnaires. <~ R: La ‘réponsé est Dl ye ?;
D’abord, dans cette lettre; il n’est pas question des D-Oﬂ
S’agissait d’une affaire relative 4 la mise en ??‘leé:v‘ 4 gz
l'aluminium. Je disais & M. Gusin que quand 'ine & !
bonne, il valait mieux la donner & quelqués capitalis .
ou trois, quatre, que d’en faire bénéficier: des actio g
ne s’agissait pas d’une société constituée; mais d’ la
faire marcher. M. Cusin me demandait mon avis, ¢
donnai de bonne foi. { te
D. Avez-vous possédé des actions en’ propred =
monsieur, 3 g
_D. Gependant vous dvez éerit & des Anglais que b {
diez pour 500,000 fr. d’actions des Docks. —-'Be L/op
ne s'est jamais réalisée. lisée;
D. Peu iniporte; si Vopération ne s'est pas’ réali tgrdt 8
pu tenir a des eirconstances que nous n’avons Pas'di, pasﬂ
connaitre. Mais toujours est-il. que vous vous s MO
seur d'actionsdes Docks pour une somme: de 599;°Q9 o C8S.
que vous ne' les possédiez pas. — R. Je reconnais fq]és il
tions m’étaient prétées par Cusin. Je n’ai dit qu e
partenaient que pour arriver au iraité Guillemar.
M. le substitut : Mais ce quil y & de grave A
cest quil y avait 10 pour 400 & prélever pour Y"O%;~it,
avait eu lieu..— R. Nofi, mensieur; 1'opération :

ED s OB SR

[ e

surveiller cette société, Mon premier rapport a 6té de dire au

compte de MM, Cusin et Legendre, ¢est-a-dire s
des Docks ; c’était pour parer i des pertes éprouve :
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’;jence ndue & quatre heures et demie, est re-
1

. heul'®
i 0nd

s moins un quart.
'AUDITION DES TEMOINS.

o otite 3 Paris J"ai eu des rapports avec MM.
- Pufour I(]iré 3 l'occasion d'actes de mon ministere que
o Lege o utres acle de société des Docks. Cest ehez
= entr et faite la déclaration de la constitution.

S cru que les 900,000 actious étaient réelle-
yous 8% 7y .qTrés réellement, car on di-ait dans le
5 demandes avaient dépassé 200 millions, alors
ge 188 1 n'était que de 50 millions. C’est mol aussi
it2 S?Ccte de -vente du terrain dit Riant, au prix de
igfu;i: il a 6té signé dans le cabinet de M. Emile

‘< & une époque deux plis, que contenaient-
;Eg;n:’ gpportépug premier dont on a retiré I'é-

n"aie su ce qu’il contenait. /

que )& vous avez conservé I'enveloppe de ce pli?

1 gécharge, puisqu’il m’élait adressé,

, Com®2 C001 Jes antres plis que vous avez recus? — R.

Qu%lz f,‘”mam, qui étaient 2 la destination desM. Du-

Jip QB Fres

‘ Pe de W;inent ces plis 7. — R./Je ne l'ai pas su.

). Que C?n.dm;; On sait maintenant que c¢'étaient des va-

i le p"‘?g- fr.; cétait une remise faite & M. Duchesne
s | urfm;,t pour V'achat de ses terrains. Yous pouvez

B Gen ‘membre du conseil municipal : Comme
iant s seil municipal, 'ai eu occasion de connaitre
¢ mmisi‘i‘m"é plusieurs fois pour les emprunts de
ila dossiers gmient toujours parfalts , ¢t il nous ins-
4 de confiance. by ;

uﬁg‘i;’:chesne‘ de Vere vint solliciter Pobtention des

: nous appuyames sur la nécessité de
Q‘?’?H- C‘;istl?re?pléx;?énce des IX)ng)',lais en matiere de  docks.
ire b Fro 4o les articles manufacturiers & Paris, et qui
s ilus de-300 millions; pussent-étre déposés dans
z{anl; de bonnes conditions de manutention, de dépot
‘ﬁissioﬂ- Mon -idée émise, je fus deux ou trois mois
’ tg?)sd P :pafle" de 'atlaire des Docks, lorsqu’on vint me
M. Pereire sé mettaita la téte des Docks et qu'il vou-
. terrains.
A;%iigwam 4 la téte de cette affaive,je n’licsilai
5 el je souscrivis & tout.ce qu’il youlut; j’ai vendu
avais que/dans trois ans ils auraient dou-
1 convalucu que I"élablissement des Docks
chose de la plus grande importance pour la ville de
“qui, en quelques annges, @ vu sa population s’accroitre
000 habitants.
M?O,es vhab‘. onsieur, qui étes revenu d’Angleterre avec
té“wof‘d — R. Oui, monsieur. g
"D, Une grande }-esponsaplllté pese sur Cusin dans ceite af-
fire. Clest lui, dit-on, qui & refusé le traité Ricordot en di-
ant que ce traité ferait des Docks de Paris une succursale de
wix de Londres; que les Anglais voulaient accaparer I'affaire.
R, Oui, monsieur, ce _sont la_les raisons de M: Cusin, rai-
g1 piloyables, car il faut intervention des Anglais dans les
W“‘ francais pour deux raisons, d'abord pour parfaire le
doit étre de 200 ou 300 millions, et ensuite pour
¢ de leur expérience. Les Docks anglais ont é1é établis
‘objets: d’abord pour obtenir une manutention ré=
giliie, nsuite pour le magasinage, et enfin_pour exonérer la
yirchiandise des droits de la douane. Toutes ces conditions
ol égﬁ ientda mobilisation dela marchandise, c’est-a-
ﬁ’m ange’ contre des warants, des bons qui en repré-
' gatent la valeur et qui sout acceplés comme monnaie cou-
nte.
1“‘ Cusin ne nie pas avoir discuté avec M. Riant la question
{olintervention anglaise dans les Docks, mais il soulient
qiapres des explications €changées, ils sont demeurés d’ac-
mt que, dans I'élan de leur satisfaction, ils se' sont em-

. Riant nie cette circonstance. Il ajoute qu'il croit se rap-
dler qu'un des- motifs dé Popposition de M. Cusin au traité
rgtémt que les Anglais demandaient trop d’actions.

M le ‘ggﬁgﬁ;, En d’autres  termes, cela veut - dire.qu’a
Mque, ott le
1

i

s promesses d’'actions des Docks avaient une
»fesd-da Bourse, M Cusin tenait & en garder le plus
; monter la-prime et en hénéficiers: =
Substitut : Precisons les dates. A quelle époque étes-
revenu de Londres avec le traité Ricordot? — R, Vers le
1 ou le 12 octobre. .
. Navezevous pas donné des rémunérations & diverses per-
Amies qui se sont melées de la yente de vos terrains? — - Rs
g environ 200,000 fr. Cest un usage. Quand ces hom-
ont fouillé les intentions des vendeurs, voient la
onsommee, ils tombent sur vous comme la pluie, et il
satisfaire dans une‘certaine niesure: '
e est la part que Duchesme de Vére a dans cette ré-
P R. Je lurai donné 65,000 fr., je crois; il avait
dducoup de dépenses, desannonces.
Is sont les motifs qui vous ont fait rompre le traité ?
jais le plus grand intérét & vendre mes terrains, car
! M prenait que la moitié, et la vente donnait & cette
tié qui me restait une valeur considérable; mais j’ai moins
' mon intérét particulier que Pintérét général, et c’est
 Conseiller municipal que j'ai rompu le traité quand
que les Docks ne pouvaient pas étre. ce qu’ils fallaient
lis fussent, s
B¢ Sussex,chimiste : Voici quelsont é16mes rapports avec
i Le;thQgendre. Dés V'année 1852, je proposai a MM. Cusin
(o Megendre de m’ouyrir un crédit pour un procédé d’engrais
is}& voulaig vu}gariser. On dressa, & cette occasion, des sta-
E; POUK le cas o les essais réussiraient.’ CGés méssieurs de-

-:l;gtf‘ﬂﬁgﬁ"ﬁe Pémission des actions. Versla fin d’aott,
s'ma: SOCIELE fut passé chez Me Dufour, notaire. La société

B o “egendre a versé une somme, et la société des Engrais
e constituge, :

"1'6%"911‘3 élait votre ' position dans cette société ? — R. 60
5 40

0 comme chimiste et 40 p. 100 comme fon-

T :
m%%gfl etait le capital ? — R. Trois millions. La'société a
D,y Muce le 15 septembre 1852

"'@\;?' Cusin et Legendre, au 15 septembre 1852, vous

Yi%é % 8iez de fournir un capital de trois millons & la so-

Usin

Lgrais?
o ), .88t ce que font tous les banquiers.
'?'en}g‘:ezmés?de”‘fOUi, en émettant les actions; mais vous
Thojpg foem!.s qu'un trés pelit nombre, et vous n'en avez pas
1‘0033 Uil le capital de trois millions avec 'argent des
SOy
- Rurjgyg ‘IJ’", répondu & cela. Nous pensions tous que nous
elque gu‘;sd argent- que nous n’en “voulions pour les Docks,
Treg tiexl))sumns disposer d'une faible partie pour d’au~
‘léaé,es_?’g: fondateurs, yous aviez, vous Sussex, 40 0{0; vous
Mongjayy 1o loujours attribués b vous tout seul? — R, Non,
‘pﬂﬁiqé‘t L Présideit; j*ai attribué 10 0j0 & chacun de “MM.
D, g, S8endre,

o

 Ltgj : - ;
{ﬁomme t’;cc: comme banquiers de 1'Union.commerciale  ou
gige i n.:§lonna1r'es des Docks ? — R. Je ne saurais yous
Sajg 5 o M8 ont passé écriture de cette atribution gque je
o &‘&ces messjeurs. ' 43
Wl DSuff, t ussex) ,Votre capital de trois millions  est devenu
“ %“blig‘at’io Vous I'avez augmenté de deux millions en créant
Y Sugs e.z-x-ls' Que sont devenues ces obligations ?
}!e‘% g, !ﬂlles ont ét6 données & des créanciers en garan-
A migs - oreances, la maison Cusin et Legendre en g pris
g i?é‘ , 3 P
tenge, ¢ PYSident ) %
ﬁg& i .Encore avec I'argent des Docks; vous en-
oy . . § . .
%ﬁﬁ!ﬁs li: e puis Gue répéter que si les Docks avaient mar-
Wagery Placements qug nous avons faits auraient 16 a-
w08 s
pa"'""? &\gn?t;le"t : Au ‘moins | fallait-il consulter les action-
HBouge, @ placer leur argent méme d'ine maniére avan-
| g 0 i : .
! @fﬁ’m {;ase“‘ demander & M. Sussex si Vaffaire des En-
' MLI ? une bonne affaire, ainsi que celle de Pont-
 Tajpg ” SUbstifyy . :
g g pl_?“fﬁ n’estyéa'slf\ous ne prétendons pas prouver le con-
i f"eﬂlm RA e?ﬂe grief que nous avons & reléver contre
! 'a,w‘:tcun titre Cug; egendre.. Ce que nous prouverons, c'est
# | Bingy 't des Dogics In et Legendre ne pouvaient disposer de
¢ - pour des affaires qui leur étaient étran-

.. Frédéric Laudat a vingt=neufans.’Il ‘est graveur sur

M. Lo -di s

Bens Chamrggl‘gésezntgze%tfurdd’eslv Dock§, de la division des ma-
e Lo bl pots, déclare n’avoir pas participé & I’é-
D. Vous étes détenu pour quelle cause? — R. On ne mé
payait pas mes appointements, j'ai fait des prélévements pour
suffire @ mes besoins ; cette affaire sera bientdt jugée, et j'es-
pere quelle sera comprise comme elle doit I’6tre : c’est-a-dire
que je n'ai fait que ce que J'avais le droit de faire.

D. Navez-vous pas travaillé & la comptabilité des Docks?
— R.Non, monsieur; une seule fois, j'ai été chargé de faire
une sitnation. Je P'ai établie sur des feuilles volantes.

D. Est-ce qu’il n’y avait pas des feuilles qui étaient de la
main de M. Cusin? — R. Du tout. Les documents qui m’ont
6té fournis étaient de la main d’un employs.

D’. Pourquoi vous chargeait-on de ce travail, vous, directeur
de 'Entrepot des Marais, et étrangera la comp abilité générale
Qes Docks? — R. Si on m’avait chargé en secret de ce travail,
Jaurals pu étre surpris, mais c'est en plein conseil qu’on m’a
prié de le faire.

M. le sqb‘st?’tut : Qui était présent & ce conseil? — R. Cela
remonte déja a trois ans, & 1854, en aodt, je crois; et ma mé-
molre pourrait étre en défaut. Il y avait, je crois, M. Cusin,

M.,’Legendre, M. Stocks, d’autres encore, mais dont les noms
m’échappent.

} - ’ ’ \ .
L'audience est levée et renvoyée 4 demain, onze heu-
res, pour la suite de audition des témoins.
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— M. Faure s'était assuré a la compagnie d’assurances
mutuelles contre les faillites; il devait, pour son assurance,
une somme‘de 379 fr.; assigné en paiement, il opposait
deux fins de non-recevoir. D’abord, la compagnie d’assu-
rances constituait, selon lui, une société commerciale ano-
nyme, et aux termes de V'article 37 du Code de commerce,
elle devait étre autorisée; ensuite, et méme en admettant
ue la Compagnie fiit une société civile, 'avis du Conseil-
‘Etat du 15 octobre 1809 lui était applicable, et a ce titre
encore il lai fallait 'autorisation du gouvernement. La
compagnie : repoussait - cette double fin de non-recevoir;
les compagnies d’assurances mutuelles n’ayant en vue
que des pertes a atténuer et jamais de hénéfices a réaliser
excluaient toute pensée de spéculation, et, en conséquen-
ce, elles ne pouvaient constituer que des sociétés pure-
ment civiles; dés lors I'art. 37 du Code de commerce quine
s'appliqiie qu’aux sociétés commerciales anonymes ne pou-
vait étre invoqué ici. Quant au décret du Conseil-d’Etat du
15 octobre 1809, il ne sapplique qu’aux compagnies
d’assurances mutuelles formées . en vue de la gréle et des
épizooties; et qui y étaient: nommément designdes ; il
n’y aurait donc pas méme lieu de rechercher si ce décret,
qui n’a pas été promulgué, est obligatoire.

Ces questions ne sont pas neuves, dureste. La premiére
a €té régolue par des arréts de Douai, 4 décembre 1820 et
15 novembre 1851 ; de Paris, 22 décembre 1848 et 27
janvier 1854; enfin, et au profit méme de la compagnie,
par un jugement du Tribunal de la Seine du 6 juin 1856
etun-arrét de cassation du 30 décembre 1856. La se-
conde a été tranchée par- arréts de la Cour de eassation
des 12 juillet 1844, 16 avril et 30 décembre 1856, et par
arrét de la Cour de Douai du 15 novembre 1851.

Le Tribunal, attendu que la Gompagnie générale d’as-
surances mutuelles constitue une société purement civile ;
qu’ellé n’est nullement soumise aux dispositions de 1'ar-
rété du Conseil d’Etat du 15 octobre 1809, condamne
Faure 4 payer la somme de 379 francs. (Tribunal civil de
la Seine, 5¢ chambre, audience du 21 janvier 1857; pré-
sidence de-M:-Pasquier; plaidants; M¢ .Fontaine pour M.
Faure, M° Lepelletier pour la compagnie.) 5

camées, ‘bon ouvrier, marié et pére de trois enfants.
Airisi posé, on devrait supposer, en le voyant sur le banc
des assises, quil a ewnn moment de vivacité, qu'il s'est
trouvé mélé & quelque querelle et-qu’il a frappé trop fort.
Oneomprend qu'il fre peut étre question pour lui d’une
atteinte aux régles de la probité, et qu'une accusation de
vol, par exemple, n'est pas admissible en présence de ses
-antéeédents honorables. ST

Aussi n’est-ce pas de cela qu’il s’agit. Il ne s’agit pas
non plus de voies de fait, de coups et blessures. Qu'a~t-
il dont fait, ef pourquoi est-il devant le jury?

Il s’est rendu coupable d’'un’ erime que ‘la loi punit sé-
verement, quae les jurés ont atténué autant qu'’ils 'ont pu,
mais qui-a .conservé encore une certaine gravité. Il s’agit
d’un détournement de mineure. Laudat, par état et par
économie,, vivait séparé de sa femme, non pas qu’ils fis-
sent mauvais ménage, mais parce qu'ils trouvaient écono-
mie & vivre ainsi. Il logeait en garni, et sa [emme, qui ha-
bitait Neuilly, venait une ou deux fois par semaine passer
la nuit avee lui. .

Cette existence en partie double I'a exposé aux entrai-
nements et aux dangers de la vie de mart-gar¢on. Quand
sa femme était partie, il redevenait garcon, allait au café
avec des jeunes gens, et ¢’est pendant qu’il prenait avec
ses amis Fraisant et Mabille un gloria au café de la rue du
Temple, qu'ayant vu passer deux jeunes filles, Estelle
Chollet et Virginie B..., il les a appelées et que, sans se
faire prier, celles-ci sont entrées et ont pris de la biere et
des glorias.

L’une d’elles, Estelle Chollet, avait son tablier de tra-
vail. On a parlé d’'une partie de campagne, et, aprés quel-
ques fagons, les jeunes filles ont accepté. Estelle est allée
reporter son tablier chez ses parents, puis elle est reve-
nue, et Pon s’est rendu & Plaisance, ce qu'on a bien voulu
appeler une partie de campagne. : 1 :

Pendant toute la journée, Laudat a fait & peine attention
4 Estelle, si bien que le témoin Fraisant disait aux débats:
« Si quelqu'un avait pu espérer quelque chose, ¢’était
moi. »

Mais le soir, aprés s'étre réunis rue _du Chaume, chez
ami Mabille, Laudat a offert de reconduire Estelle chez
elle. Il §’est mis alors & lui faire sa cour, et il I'a faite tant
el si bien qu’a onze heures on les trouve inscrits sur le li-
vre d’un logeur, passage Brady, comme mari et femme,
et qu'ils passent quatre jours et cing nuits dans,cet hotel.

Aprés Laudat, ¢’a a 616 le tour d'un de ses amis, avec
qui Estelle est restée un mois, et elle n’a pas seize ans!
Déja, avant tous ces faits, elle a été condamnée a rester
dans une maison de correction. o

Tout cela pouvait atténuer les torts de Laudat, mais
non les effacer complétement. ; A

Aussi, aprés le réquisitoire de M. l'avocat-général Bar-
bier et la plaidoirie de M Calmels, avocat, le jury a-t-il
rapporté un verdict de culpabilité, en écartant la fraude,
ce qui faisait tomber le fait reproché & Laudat, non plus
sous I'application de Iarticle 354, mais sous celle de I'ar-
ticle 356 du Code pénal. ; : :

De plus, le jury ayant admis des circonstances atté-
fuantes, 1a Cour, abaissant la peine de deux degrés, n'a
condamné Laudat qu'a trois années d’emprisonnement.

— Un sieur Jean-Baptiste Adine, agé de cinquante ans,
clerc d’huissier, demeurant a BelleV}l/le,.rue du Chaudron,
18, était signalé comme détenteur d’écrits ayant trait g,un
complot’ contre la streté de IEtat, et, en outre, d'un
grand nombre d’armes et muniions de guerre. 31

Une perquisition faite a son domicile amena la decou-
verte d’un véritable arsenal ; en effet, on trouva, dans un

carabine de précision a percussion, portant sur la batterie
indication : « Manufacture impériale de Versailles; » 2°
un pistolet de fort calibre. Dans une fontaine : 3° deux
pistolets du tir, trois'moules a balles, dont un & balles co-
niques, neuf poires 4 poudre, dont cinq pleines de poudre
et une contenant des eapsules; 4° un poignard dont la
poignée est terminée. par une téte coiffée d’un bonnet
phrygien; 5° un sac ¢ontenant 160 balles de calibre, dont
une partie coniques ; 6° un nécessaire d’armes.

Dans la cave, enfouies sous terre dans un pot, on dé-
couvrit encore 218 balles coniques.

Enfin, on trouva un bonnet phrygien en drap rouge, une
formule pour faire de la poudre, un projet de pétition aux
membre du gouvernement provisoire, pétition dans la-
quelle Adine se fait un titre de-gloire d’étre un vieux
conspirateur et declare avoir combattu avec les insurgés
duns toutes les émeutes, depuis 1830 jusqu’en juin 1848 ;
des poiszuilsde Barbes, d’Amiot, ancien chef de barricades,
¢t de Ledru-Rollin et I'Evangile du peuple, d’Alphonse
isquiros.

Adine est, en effet, un conspirateur de vieille date ;

transporté sur les pontons aprés les journées de juin, gra-

cié en décembre 1849, il était, quelques mois apres, si-
gnalé comme faisant une active propagande conire le
gouvernement, et comme parcourant les ateliers pour
faire signer une protestation contre la réforme électorale ;
il a été compromis dans l'affaire dite du Comité central de
résistance, et enfin, lors de 'arrivée a Paris de S. M. la
reine d’Angleterre, il était signalé commé faisant partie
d’une bande d’individus qui devaient faire éclater des dé-
sordres sur le passage de la reine, projet déjoué par la vi-
gilance de l'autorité.

Traduit. devant le Tribunal correctionnel comme pré-
venu de détention d’armes et munitions de guerre, Adine
prétend que la carabine trouvée a son domicile ne vient
pas des fabriques de I'Etat; il prétend qu’il I'a achetée- il
y a plus de vingt ans, et que la batterie qui porte la men-
tion : « Manufacture impériale de Versailles, » a été ajou-
tée ultérieurement & I'achat de 'arme ; le nécessaire d’ar-
me lui a, dit-il, été donné par le capitaine de sa compa-
gnie, en 1848; les pistolets, on les lui a donnés; les mou-
les 4 balles, il reconnait qu’ils lui ont servi pendant I'in-
surrection de juin, a laquelle il a pris part. Méme expli-
cation a I’égard de la formule pour fabriquer de la pou-
dre :.les gravares, on les lui a données ; le bonnet phry-
gien est un souvenir de la prison de Sainte-Pélagie ; enfin
le poignard, il le portait sur lui, ses jours de grandes re-
cettes, en cas d’attaque.

Il avait caché, dit-il, les balles et la poudre, dans la
crainte que, si ses enfants - les trouvaient, ils ne commis-
sent quelque imprudence. -

Le Tribunal I'a condamné & un an de prison, 16 fr.
d’amende et deux ans de surveillance.

— Des malfaiteurs se sont introduits dans la nuit d’a-
vant-hier, a 'aide d’escalade et d’effraction, chez un mar-
chand de vins du boulevard extérieur de Charonne, et,
apres avoir fracturé les tiroirs dn comptoir, se sont em-
parés de tout I'argent qu’ils contenaient. Pour s'introduire
a lintérieur, les malfaiteurs ont du escalader le mur du
jardin et briser ensuite les vitres d’une porte de commu-
nication avec la boutique; mais leur criminelle opération
a 6té exéeutée avec ant d'adresse que personne dans la
maison n’a pu la soupgonner dans cette nuit. Ce n’est que
le matin, en entrant dans la boutique, qu'ona pu consta-
ter le vol. Le commissaire de police de la localité a ouvert
immédiatement une enquéte dans le but d’arriver & la dé-
ecouverte des auteurs du vol qui ne paraissent pas en étre
a leur coup d’essai.

= Hier, entre onze heures et minuit, le sieur Latrémol=

- ligre,; maitre de garni, quai Valmy, a été mis en alerte par

le clapotage de I'eau sur le canal, et presque au méme
instant des cris étouffés se sont fait entendre et lui ont
donné la certitude que quelqu’un était en danger de mort
en ce moment dans le voisinage. Il sortit aussitot, et “en
longeant les bords du canal, il ne'tardapas & apercevoir
un individu se débattant aumiliende l'eau et faisant d’inu-
tiles efforts pour gagner la berge. Le sieur Latremolliere
se précipita & son secours et parvint & I'enlever & moitié
évanoui; il s’empressa de porter chez lui le submergé, an-
quel il prodigua des soins qui lui rendirent bientot I'en-
tier usage du sentiment, et il apprit alors que c’était vo-
lontairement, et dans un moment ot il n’avait plus la con-
science de ses actions, que I’homme qu’il venait de sauver
et qui appartient 4 une famille honorable avait attenté a
sesjours. Rappelé 4 la raison par la fraicheur de I'eau, il
avail renonceé a son sinistre projet et tenté d’échapper a la
mort, mais épuisé par la fatigue, il n’avait pu y parvenir,
et il s’était décidé a appeler a son secours.

Aprés avoir recu tous les soins nécessaires, il a élé re-
conduit en voiture 4 son domicile, et il a bien promis de
ne plus renouveler cetle épreuve.

— M. le docteur Jean-Pierre Nicolas avait fait une vi-
site hier, vers dix heures du matin, rue Roquépine (fau-
bourg Saint-Honoré), & 'un de ses malades, M. T..., qu’il
avait trauvé en voie de guérison. Aprés avoir signé une
derniér ordonnance et annoncé a son client que la situa-
tion tout & fait satisfaisante dans laquelle il le trouvait le
dispenserait a Iavenir de multiplier ses visites, il s’était
retiré en paraissant enchanté du succes de son traitement.
A peine le docteur avait-il parcouru la moitié de I'escalier
que les voisins furent mis en éveil par le bruit de la chute
d’un corps sur le palier de I'étage inférieur. On accourut
aussitot, et I'on {rouva linfortuné docteur étendu sans
mouvement. L’un de ses confréres, le docteur Abeille,
prévenu, vint en toute hite pour lui prodiguer les secours

vivre. Le docteur Nicolas étaii tombé sous le coup de la
rupture d’un anévrisme et sa mort avait été. instantande.
Originaire de Louhans (Sadne-et-Loire), il avait été requ
docteur en médecine par la Faculté de Paris en janvier
1822; il a succombé a I'dge de soixanle ans, aprés avoir
exercé la médecine pendant trente-cing ans.

Dans la méme journée, et & peu prés ala méme heure,
on a eu & constater deux autres cas de mort subite dgter-
minée par l'apoplexie foudroyante; le premier, rue du
Faubourg-Saint-Martin, a frappé un homme de trente-
deux ans, le sieur L..., menuisier, ef le second, rue Saint-
Antoine, le sieur D..., 4gé de'quarante ans, opticien, qui
est tombé mort sur le trottoir, a ’angle de la rue Saint-
Paul; en sortant de son domicile, rue Charlemagne.

DEPARTEMENTS.

Boucues-pu-Ru6xe (Marseille). — Le Tribunal de police
correctionnelle de Marseille a eu & s’oceuper, dans ine de
ses derniéres -audiences, d’un délit de fraude en matiere
d’assurances maritimes. Le sieur X..., riche négociant
étranger établi & Marseille, était poursuivi pour avoir fait
assurer une somme de 190,000 fr. sur corgs et facultés
d’un navire de la perte duquel il aurait eu d’abord con-
naissance par dépéche télégraphique ; le prévenu préten-
dait, en fait, qu’il n’avait connu qu’au bout de vingt jours
la dépéche, recue par sa mire, qui 'avait retenue dans le
but de Tui cacher, le plus longtemps possible, la fatale
nouvelle; mais le Tribunal ‘n’a pas admis ce systéme. En
droit, la défense a soutenu que le fait imputé au prévenu
n’était qu'un dol civil, ne donnant lieu a aucune peine, et

tiroir & double fond pratiqué sous une commode : 1° une

qui ne pouvait &tre considéré, sous aucun rapport, comme

de I’art, mais ils ne put que constater qu'il avait cessé de |

constituant la fraude criminelle ou le délit d’escroqueri®
prévu et puni par l'article 405 du Code pénal. .

Sur la question de droit, M. Camoin de Vence, substi-
du procureur impérial, dans un remarquable réquisitoire,
remontant & Pordonmance de la marine de 1681, a cité Va-
lin, Pothier, Emérigon, ces lumineux commentateurs,qul,
tous, ont émis I'opinion qu'indépendamment du paiement
de la double prime imposée a celui (I'assuré ou 'assureur)
qui trompait dans I'assurance, le fraudeur devait étre pu-
ui selon toute la rigueur des lois pénales du contrat d’as-
surarce.

M. le substitut a ensuite abordé la discussion sous I'em-
pire du Code de commerce, dont 'art. 368 a reproduit la
disposition de I'ordonnance, quant & la double prime, en
ajoutant, en termes impéralifs, qie le fraudeur sera pour-
suivi correctionnellement. Locré (Eprit du Code de com-
merce); Estrangin, tous les auteurs, et Dalloz qui les ré-
sume dans son savant répertoire, sont unanimes pour dé-
clarer que la poursuite ordonnée par le législateur ne
saurait étre vaine, et que le fraudeur, outre la double pri~
me qui conslitue simplement la réparation civile, doit
pour la réparation publique étre puni des peines correc-
tionnelles prononcées par larticle 405 du Code pénal
contre le délit d’escroquerie.

M. Camoin de Venuce a terminé en signalant des ma-
nceuvres frauduleuses employées par le prévenu pour sur-
prendre la bonne {oi des assureurs. « Le télégraphe dlec-
trique, a-t-il dit, ce merveilleux messager de la pensée
humaine, est une arme terrible pour la mauvaise foi; si
vous ne lui opposez toutes les rigueurs de la loi, les as-
surances maritimes deviendront impossibles. »

Le Tribunal a sanctionné les conclusiens du ministére
public par un jugement qui a condamné le prévenu, pour
tentative d’escroquerie, a trois années d’emprisonnement
et 3,000 francs d’amende, avec interdiction, pendant dix

ans, des droits civils.

— Mawxcue (Saint-L6). — Un vol -des plus .audacieux
vient d’étre commis au préjudice de la compagnie des ca-
naux de la Manche. Dans la nuit du 20 au 21 de ce mois,
des malfaiteurs, restés inconnus, _se sont introdunits dans
les bureanx de M. Mosselman, donnant immeédiatement
sur le bord de la rue, & l'aide d'escalade et d’effraction.
Au moyen d’une tringle ou d’'une baguette, ils ont fait
sauter le crochet d’attache du contrevent extérieur ; avec
un diamant ils ont coupé I'angle d’un des carreaux de vi-
tre, puis fait jouer I’espagnolette de la fenéire et ont péné-
tré dans le bureau sans éveiller aucune des personnes de
la maison. Un petit chien, qui couchait dans I'appartement
d’a coté, n’a pas-aboyé.” Ils ont enlevé un cofire-fort en
fer, qui ne pese pas moins de 400 kilos, et I'ont transporté
sur une petite voiture a bras, qu’ils avaient emmenée avee
eux, & plus d’'un kilomeétre de la ville, dans une piece de
terre, ou ils ont procédé a I'enfoncement de la porte du
coffre-fort a l'aide d'une forte pioche ou pic en fer, dont
les nombreux coups sont restés marqués dans le fer. Les
voleurs n’en sont certes pas & leur coup d’essai, car les
précautions les plus minutieuses avaient é{é prises et té-
moignent d’une grande habitude autant qne d’'une grande
audace. Dela paille avait été répandue dans I'appartement,
surle sol de la rue et dans le camion retrouvé le lende-
main abandonné, de fagon & .endormir toute espéce de
bruit; les portes avaient été barricadées & Vintérieur pour
prévenir une surprise. .

Lia caisse ne contenait heurensement que 3,725 francs.
Le soir méme un envoi de fonds & Carentan en avait fait
extraire une somme beaucoup plus considérable qu'elle
contenait.

11 est difficile de penser que la justice, qui aura sang
doute envoyé la gendarméfie dans-toutes les directions;
ne soit pas bientot sur les traces des auleurs d’un crime
qui 1ie peut avoir été commis que par une bande de quatre
malfaiteurs au moins.

— Quelques jours auparavant, un incendie a dévoré une
parlie du collége “diocésain. Le feu qui couvait dans les
combles a éclaté au moment ot les 200 éléves qu'il ren-
ferme venaient de se mettre au lit. La perte matérielle est
évaluée a une trentaine de mille francs, mais en revanche
on n’a eu aucun‘accident & déplorer. Cent métres de foi-
ture étaient en flammes a la fois, et l'incendie projetait au
loin une lumiére presque aussi vive que la lumiére élec-
trique. Il y eut un moment ot tous les chevrons, le faite
et les diverses pieces des combles, carbonisés et incandes-
cents tous a la fois, présentaient sur un fond de noir foncé
le dessin fantastique, en lignes de feu, d’un projet d’é-
difice.

Le tocsin se fit entendre au nioment oti un bal se don-
nait-chez un des riches négociants de la ville : en un ins-
tant il fut désert, et Uon voyait aux - chaines et aux pom-
pes des travailleurs en ganis jaunes et en souliers vernis.
Du reste, depuis le préfet, accouru le premier sur les
lieux, jusqu’aux simples citoyens, tous le monde a rivalisé
de zele, et lo dévotiment habituel de nos pompiers n’a
pas tardé a maitriser le feu. Seulement, & Saint-Lo, com=
me dans beaucoup de villes de province, ce ne sont nides
pompiers courageux, ni des ciloyens z¢élés qui manquent,
mais une organisation qui empéche des bandes d’empres-
sés, de sauveurs inintelligenis, de jeter tout par les fe<
néires, meubles, livres, jusquiaux glaces et aux pendules,

ETRANGER,

Erars-Usis. — On nous éerit de New-York, 11 fé=
vrier :

« Contrairement & ce qui a été dit par quelques jours
naux, lexfradiction des employés de la compagnie du
chemin ‘de fer du Nord n’a pownt encore été prononcée.
Ce qui a donné lieu a ce faux bruit, ¢’est arrivée a Was=
hington de picces que lattorney général, M. Cushing,
avait demandées au gouvernement francais. Il ne peut
tarder & faire connaitre son opinion, et Paffaire marche
vers un prochain; dénouement. Toute la question git dans
la nature des écritures de Carpentier et de Grellet; §'il y
a falsification sur leurs livres et altération d’écritures
Pextradiction n’est pas douteuse, puisqu’elle est de droitz
Dans le cas contraire, la justice américaine aura & appré-
cier-les eirconstances dans lesquelles la soustraction a été
commise. Toujours est-il que les prisonniers sont fort in~
quiets et leurs amis moins cobfianis.- A mesure qu'ils ap-
prochent de la solution, leur: séeurité les abandonne; La
femme Félicité Debud et Grellel jeune n’ont pas cessé de
Fartager le sort des pricipaux coupables, et se sont re~
usés a la liberté conditionnelle qui leur avait été accordée
par jugement.

« Un ordre du pré: ident des Etats-Unis, daté du 4 da
courant, charge M. Betts, commissaire de la justice fédé-
rale a New-York, d'interroger les prisonniers dans le plus
bref délai. L'interrogatoire aura lieu aujourd’hui au Palais-
de-Justice. »

A A - e

: Cremins pE FER DE 1'OvEst, rue d’Amsterdam, g,
a Paris. — Voyage de Paris a Londres par Dieppe et
Newhaven (Brighton). Un départ tous les jours, le
samedi excepté. Trajet en une journée. 1*° cl., 35 fr,;
2° cl., 25 fr. Bureau spécial, rue de la Paix, 7,
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iDésignation.
Ces immeubles consistent dans, savoir :
et Lor.
Un Etablissement & usage d’usine ponr la fabri-

MAISON DANS SEINE-ET-0ISE

* Etude de Mi° Emaile AMDAM, avoué i Paris,

MA]SON GRANSE%R:JZ&DERIE A PA["S

A vendre par adjudication, en la Chambre des

=&
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Pour une seule insertion. . 1

i VENTES HOBILIERES BT IMHOBIL

P MODIFIE

i FRANQ la ligne

(en répétant 'insertion trois fois au moins ).

IRES

50

rue de Rivoli, 110.

Vente judiciaire, le mercredi 41 mars 1857, au
Palais-de-Justice, & Paris, deux heures de relevée,
D'une MIANSO®N sise & Saint-Leu-Taverny,
canton de Montmorency (Seine et=Oise).
Mise;a prix:
S'adresser pour,les renseignements :
1° Audit BE° AEPARE;
2° AM- Mege, notaire & Saint-Leu-Taverny.

8,000 fr.

(67315

TERRAINS A PARIS

Etude de Bic Ernest MOREAU, avoné i Pa-

NOTA.

Fes annonces sont recues aw bureaw du journal,
On peut envoyer directement par la poste.

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

: N RER ;| 0 B
PMEUBLES A VITRY-S.-SEINE
Efude de ¥l CARTEERE, avoué i Paris, rue de

- Rivoli, 81.

Vente, en Paudience des saisies immobilieres da
Tribunal civil de la Seine, le jeudi 5 mars 1857,

1o D'une REAESO®N sise a Vitry-sur-Seine (Sei-
ne), rue et faubourg Bacchus, 58.

Mise a prix : 500 fr.
2° Dune PIEOE DE TERRE contenant 76

centiares.
Mise a prix : 20 fr.
3° D'une PIECE DE TERRE

contenant 1

Vente en l'audience des criées de la Seine, au
Palais-de-Justice, & Paris, le samedi 14 mars 1857,
deux heures dé relevée, en sept lots, dont les cin-

ris, place Royale, 21.

quieme et sixieme pourront étre réunis,

De MERBAINS sis a Paris, 4 'angle des rues
de Dunkerque, de Rocroy et du Nord, et rue de

Belzunce, savoir :

Lots.  Contenances approxim. Mises & prix.

1erlot,
2e¢ lot,
3e lot,
4 lot,
5e lot,
6e lot,
7¢ lot,

239 met. 54 cent.
342 42 23,000
283 20 15,

251
186
125
477

40
94 6,000
93 921,000

S’adresser : 1° andit B HOREA U ;

20 A Me Delacourtie, avoué, rue des Pyrami-

des, 8;

3° A M° Fremyn, notaire, rue de Lille, 11;

4° A M¢ Yver, notaire, rue Neuve-Saint-Augus-
? b (=)

tin, 6;

3° A M. Allouard, architecte, rue St Claude, 13,

(6730)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

ate 41 centiares.
, Mise a prix:
4° D’une
ares B4 ceutiares.
Mise a prix :
Le tout & Vitry-sur-Seine.

S’adresser pour les renseignements :

Sudit B° CARTEIER.

PIRCE BE TERRBE

50 fr. s
contepant 2

80 fr.

(6729)

varechs, lad

dans le

IMMEUBLES acpuriement ac 1 MANCHE

Adjudication, en la Chambre des notaires de Pa-
ris, par le ministere de ®Ee FOUCHER, 'un
d’eux, le mardi 17 mars 1857 & midi,

Des INMMEUBLES ci-aprés désignés, appar-
tenant a la société formée pour I’exploitation des

ite société établie a Cherbourg.

cation de produits chimiques, sis & Cherbourg
(Manche), rue du Maupas, 1.

Cet établissement comprend :

1o Un établissement -central avec une grande
cheminée et deux ailes en retour, avec annexes,
distribués en magasins, remise, écurie, et loge-
ment de directeur au premier étage;

20 Une cour en avant et une petite cour en ar-
riére ;

3¢ Un magasin avec appentis ;

4° Un jardin;

3¢ Une piéce de terre en herbage.

Le tout d’une contenance de 1 heectare 13 ares
90 centiares.

Dans cette vente ne sont pas compris les four-
neaux, cuves, chaudieres, réservoirs, etc., et géné-
ralement tout ce qui sert & lexploitation. En un
mot, la mise i prix‘est fixée: pour le sol et les
constructions dégagées de I'indusirie qui s'exerce
dans I’établissement.

2 Lot

L’Etablissement de la Bouteillerie, sis & Tourla-
ville, prés  Cherbourg (Manche!, au lieu dit la
Bouteillerie, et d’une contenance de 1 hectare 14
ares 97 centiares, longeant la riviere du Trottebec.
Cet établissement est clos de murs et est occupé
en ce moment par deux locataires. La portion nord,
loué & un jardinier, comprend :*un logement,
cellier, remise, étable, écurie, latrines, grange et
un jardin potager. La partie sud, louée a un fon-
deur en fer, comprend : batiments & usage de ma-
gasiny atelier, latrines et un jardin.

3¢ ror.
Un petit Bitiment & usage de magasin, sis &
Triage-du-Nez, & Auder:ille, canton de Beaumont,
arrondissement de Cherbourg (Manche). 1l est 6ta-
bli sur un terrain dont la contenance est de 1 are
26 centiares.
Mises & prix.
1erlot, cinquante-deux mille francs, ci 52,000 fr,
2¢ lot, douze mille francs, ci 12,000
3¢ lot, quatre cents francs, ci 400
I suffira d’'une seule enchére pour que adjudi-

notaires de Paris, place du Chatelet, par le minis-
tére de Mc COUSKN, 'un d’eax, le mardi 3 mars
1857, & midi,

Une BIANSON sise i Paris, rue de la Grande-
Truanderie, 24, A /

Produit brut; par bail : 3,700 fr.

Mise & prix * 40,000 fr.

- S'adresser pour les renseignements :

A B COUSIN, notaire, quai Voltaire, 17, dé-
positaire du cahier des charges. (6649)

Ventes mobiliéres.

FONDS DE BONNETERIE

Venle par adjudication, en 'étude et par le mi-
nistere de Mc DELAPORTE, successeur de M.
Halphen, notaire & Paris, rue de la Ghaussée.
d’Antin, 68, le lundi 9 mars 1857, & une heure;

D’'un FONDS de commerce de BBONNETE-
YK exploité a Belleville, rue des Couronnes; 27,
et rue Villin, 1 et 3, énsemble la clientéle et P'a<
chalandage en dépendant, 27 métiers et le matériel
servant & son exploitation ‘et le ‘droit au bail des
lieux ou il s’exploite.

Mise a prix, outre les charges: 4,200 fr.

S’adresser : 1° a M. Pascal, place de la Bourse,
4, a Paris, syndic de la faillite du sienr Godin;

2° Et audit 31° DELAPORTE. (6727)

CONPAGNIE BALEINIERE

MM. les actionnaires de la compagniec Balei-
miere sont prévenus quel’assemblée générale ordi-
naire annuelle aura lieule 9 mars 1837, & trois
heures et demie aprés midi, a Paris, salle Sainte-
Cécile, rue de la Chaussée-d’Antin, 49 bis. ;

Pour faire partie de cette assemblée, il faut étre
porteur de vingt actions au moins et les déposer,

cursale a Paris, rue Joubert, 30, de
heures de  relevée, ot il sera
d’admission,
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MALADIES DES FEMyn ™

Traitement par M=* LACHAPELLE

o

> g
sage-femme, professeur d’accouchemen {M‘w
par ses succes dansle traitement des majads
rines); guérison prompte et radicale (sang
ni régime ) des inflammations canegp ﬁs%'@
acement, g,

rations, pertes, ‘abaissement, dép
fréquentes et toujours ignorées
langueurs, palpitations, débilités,
laise nerveux, maigreur, et

ployés par M™¢ LAcuAPELLE,

heures, rue'du Mont-Thabor, 27,
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de maladies réputées incurables. [.égs‘ :;(i,yﬁ?mh

oy aussi simples
faillibles, sout le résultat de 25 anngog
d’observations pratiques dans le traitemen
de ces affections. Consult. tous les joy

Wi

ﬂ‘g

faiblé.s@s .

JEls g,
U
tidays

ht

'é

r"jp‘{xrg‘zfdefﬂ i
res 1es Toilos «
i tmﬂtrlﬁ
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en harmonisaat ey fomtim;

GES AMERES, de Uestomac

enléve les causes prédisposantes

rétablit -la digestion, guérit la constipatio
diarrhée et la dyssenterie, les maladies nerve
gastrites, gastralgics, aigreurs et crampes du
mac, abrege les convalescences. — Prix du g
3 fr. Chez J.-P. LARoze, pharmacien, rusNudy
Petits-Champs, 26, & Paris, Dé:0t danschaguesil

et des intasly
‘aux maliy

cation so0it prononcée.

des titres de propriété;

rue Boudor, 21;

quidateurs de la

S'adresser pour les renseignements :
A Paris, 2 BI°* FOUCHER, notaire, rue de
Provence, 56, dépositaire du cahier des charges et

A Cherbourg, 1° & Me Charles Chevrel, avousd,

20 Et a MM. Cournerie pére et fils, gérants li-
Société des varecks.

(6713 )%

publication Iégaie des

AVIS i PERSONNE

cune souffrance, Ces Ceintures & bascule, q
des bandages a ressorts; elles sont 1égéres et sans géne A l'usage du malade.
M. RAINAL voulant mettre toute personne atleinte de hernie i méme de
Ceintures, les vendront depuis 8 fr.; doubles 12 fr. et au-dessus. — Eerire en do:
coté atteint, rue Neuve-Saint-Denis,

23, Paris.,— SUCCURSALES

ATTEINTES )i HERNES

Au moyen des ceintures RAXMAL, les hetnies les plus aigués et les plus négligées sont maintenu@smf |
ui sont d’ane application simple et facile, n’ont pas Les inconvéniet

A LYON ET A MARSEILLE. (1734)

(18,

faire usage de lours nourtls
nnant la grosseur du corpsdl

Yentes mobilieres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le 25 février.
kil T'hofel dés Commissaires-Pri-
seurs; rue Rossini, 6.
Consistant en :
(813) Table ronde, chaises, buffet-
glagére acajon, commode, ete.
Le 26 février.
En la maison rue de Rivoli, 186.
(815) Table avec tapis, buffet, linge-
rie, carlons, comptoir, chaises,ete,
Place publique de Montmartre.,
(814) Etablis cf accessoires & usage
de corroyeurs, balances, poids,ete.
février.
Comimissaires-Pri-
'‘ue Rossini, 6.

(816) Chaises, fauteuils, bureau, ta~
ble ronde, rideaux de lit, ete.
(817) Compioir, casier, chaises, sacs
de voyage, caves & liqueurs, ete.
(818) Compioirs, bureaux, chaises,
commodes, gucéridon, buffet, ete.
(819) Robes, chapeaux, guéridons,
fauteuils, pendules, téte-a~-téte,ete.
(820) Téte-a-téte, fauteunils, rideaux,

commode, toilette, chaises.

(821) Armoire & glace, piano, fau-
teuils, bibliothéques, tables, ete.
fue des Marais-Saint-Martin, 62, a

¥ Paris.
(822) Bureau, buffet, tables, guéri-

don, bhorloge, commode, ete.
Place de 1a commune de Batignolles.
(823) Tables, chaises, pendules, buf-

fet, cariole, chieval hors d’iige.
Place dela cominune de La Villette.
(824) Tables, chaises, commodes,
*fauteuils, glaces, bascules, ete,

A La Villetle, place du marché,
(823) Burean, tables, secrétaire, buf-

fet, poéle, planches, eharbons, ete.

Le 28 février. ;
En Photel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

(826) Charbon de terre, bois et coke,
bois- & briler, commode, efe.
En une maison sise a Paris, avenue
Gabriel, 42,

(827) Riche el irés beau mobilier,

meubles de salon, de cabinet, etc.

En Thotel ¢

SOCINEES, |

D'un acte passé devant MeDupont,
notaire & Arcueil, le dix-sept février
mi) huit cent cinguante-sept, enre-
gistré,

appert :
xl)lx;'li[!'lu été formé entre : ;

M, Alphonse MANTOUX, négo-
{ en broderies, ﬂi"lll:ldulne gtlu,—
risse DREYIUS, son u])nu§(‘z,/ u:l ::1
autorisée, e]enwur;nﬂ ‘eg.\e.m le &
Patis, rue des Jmu‘x_«'}wm )-l 15

Pt M. Adolphe MAI JUX, “ﬂll.ls.]
nm]m-i;mz en broderie, (lenl.lt:ul.m b
1:;{?157 memes rue et n'lvmmho‘i‘ e

Une soeicté en 1 401_1(’,1‘11 D :
{o cominerce de bro spies de loule

eian

ife cociété a ¢é '(zonl::zu:lr'-(‘
nées conséeutives, a par-
aont mil huit cent cin-
ui finiront & ]’;urc.xll'c
année mil huit cent soi-

ciblé serait

a Paris, rue des Jeuneurs, 24 ;

Que cette société existerait sous la
raison sociale Alphonse MANTOUX
et Cic;

Ef que Padministration et la si-
gnature sociales apparfiendraient a
tous les associés, et M. Alphonse
Mantoux a donné & la dame son
épouse les autorisations les plus é-
tendues a cet effet.

Pour extrait. (6116)

D'un acte passé devant Me Lefé-

bure de Saini-Maur, notaire a Paris,
et son collegue, le dix-neuf février
mil huit cent cinquante-sept, por-
tant cette mention :

Enregistré a Paris, cinquiéme bu-
reau, le vingt février mil huit eent
cinquante - sept, folio 73, verso,
case 1, recu cing. francs et un franc
pour double déeime, signé Lafeuil-
lade,

11 appert que :

M. Edouard-Jean-Casimir LEVAU-
FRE, négociant, demeurant a Paris,
rue Neuve-Saint-Eustache, 29:

M. Eugéne GILLERON, employé
dans la maison de commerce de M.
Levaufre, demeurant a Paris, rue de
Cléry, 68,

Ef M. Auguste CARPENTIER, aussi
employé dans ladite maison de com-
merce, demeurant a Paris, rue Neu-
ve-Sain{-Eustache, 29,

Ont formé entre eux une société
en nom collectif pour Pexploitation
de la maison de commerce de chi-
les et nouveautés que M. Levaufre
possede & Paris, rue Neuve-Saint-
Eustache, 29, ol est établi le siége
social ; ;

Que celle société a ét¢ contractée
pour trois années, qui ont commen-
¢é & courir le premier janvier il
huit cent cinquante-sept, et finiront
le premier janvier mil huit cent soi-
xanle, sauf les cas de dissolution
prévus audit acte ;

Que la raison et la signature so-
ciales seront : Casimir LEVAUFRE
et Cie;

Que chacun des associés aura la
signature sociale, mais quil ne
pourra en faire usage que pour les
affaires de la société, sous peine de
nullité de toutes obligations con-
tractées au mépris de celle clause et
de tous dommages -intéréts ; :

Et que pour faire publier ledit
acte partout ou besoin sera, tous
pouvoirs ont été donnés au porteur
d’une expédition ou d’un extrait.

Pour extrait :

Signé : LEFEBURE. (6118)

D'un acte sous signatures privées,
en dafe & Paris du dix-neuf février
mil huit cent cinquante-sept, enre-
gistré le vingl-un par Pommey, qui
a rec¢u les droits,

11 appert :

Qu’une sociélé en nom collectif et
en commandite a été formée entre :
M. Pierre-Henry-Edmond RODIER,
demeurant a Paris, rue Chauchat, 9,
Et M. Jean-Charles GILBERT, de-
meurant aussi a Paris, rue de la
Chaussée-d’Antin, 45 bis, o
Etquatre commanditaires désignés
en lacte. 3

Cetle sociélé & pour objet : 1¢ la
négociation, par commission, des

leurs industrielles, et généralement
toutes opéraiions de banque; 2°la
publication d’'un journal industriel
ef financier, dontle titre sera ulté-
rieurement fixé.

La raison e!la signature sociales
sont RODIER, GILBERT et C,

La durée de la société est fixé a
dix ans, & partic du premier mars
prochain.

Le siége social est établi rue de
Ménars, 6, & Paris. >

Le capifal a verser par les com-
mandifaires d’ici au premier mars
est de eent cinquante mille franes
il peut étre porté & deux cent cin-
quante mille francs, par I'adjone-
fion de nouveaux sociélaires.

MM. Rodier et Gilbert sont seuls
gérants; tous pouvoirs leur sont
donnés pour 'administration des af-
faires de la société. lls onf, Iun et
P'autre,la signature sociale, sans pou-
voir en faire usage pour aucun objet
élranger a la sociéte.

Pour exfrait :

RODIER.

GILBERT. (6119)

Suivant acte re¢u pav Me Lejeune,
notaire a Paris, et son collégue, le
treize féyrier mil huit cent cinquan-
te-sept, enregistré, :

11 a été formé :

Entre M. Siméon-Martin ALLAIRE,
fabricant de tissus et autres articles
Four la chapellerie, demeurani a

’aris, rue Charlot, 4,

Et deux associés commanditaires
dénommés audit acte,

o Une société en commandite ayant
pour objet :

Premiérement, la fabricalion et
la vente des articles concernant la
chapellerie, et particuliérement de
ceux (ui sont recouverts de vernis.

Deuxiemement, lexploitation :

4° Du brevet de quinze années,
qui ont commencé A courir le tren-
te novembre mil huit cent cinquan-
te-quatre, obtenu par M. Allaire,
pour un perfectionnement i la cha-
pellerie, sans garantie’ du gouver-
nement, ledit brevet portant le nu~
méro 21562 ;

2° D'un certificat d’addition a ce
brevet, a [ui délivré, par arrété de
M. le ministre de Pagriculture, du
commerce et des travaux publics,en
date du vingt juin mil huit cent
cinquante-cing ;

39 D’un deuxiéme certificat d’addi-
tion au méme brevet, a lui délivré,
par- arrété du méme ministre, le
vingt-neuf janvier mil huit eent
cinquante-six ;
4° Kt de tous aulres certificats
d’addition et de perfectionnement
ou de tous autres brevefs, en France
et a I'étranger, que M. Allaire pour-
raif obtenir par la suite en ce qui
concerne la chapellerie.
Troisiemement, la cession & des
tiers, soit en France, soit a I'étran-
ger, du droit de faire usage desdils
brevets et certificats d’addition, tant
en France qu'a I'étranger.
Quatricmement, el 'exploifafion
de tous brevets d’invention qui se-
raient pris par M. Allaire pendant
la durée de la sociélé, pour quelque
objel que ce fat. i 1
Il 'a été dit que M. Allaire élait
seul gérant responsable de ladite

La durée de la société a été fixée
& douze années dix mois, qui ont
comnencé le premier f{évrier mil
huit cent cinguante-sept et qui fini-
ront le reni¢ novembre mil huit
cent soixante-neuf, sauf les cas de
dissolution prévus audit acte,

La raison et la signature sociales
seront ALLAIRE et Ce,

Le siége de la sociéié a 616 fixé a
Paris, ru Charlot, 4.

M. Allaire a apporté a la société:

1° Le fonds de commerce qu'il
possédait, €labli & Paris, rue Char-
lot, 4, dont il était seul propriétaire,
par suite de labandon qui lui en
avaif été fait, aux termes de Vacte de
dissolution de la société Allaire el
Macle, passé devant ledit M Lejeune,
le sept février mil huit cent cin-
quante-sepf, enregistré,

Ledit fonds compesé des prati-
ques, clienfele et achalafrdage, el
du droit & la location verbale des
lieux our s’exploite ledit fonds ;

2° La somme de sept cent cin-
quante Irancs payée pour six mois
deloyer d’avance de ladite location,
imputable sur les six derniers mois
de jouissance;

3¢ Le brevet d'invention et ses
certificats d’addition ci-dessus énon-
¢és, ainsi que tous autres brevets
el ceriificals d’addition et de per-
fectionnement qu’il pourrait obte-
nir par la suite;

4° Le matériel, les outils, ustensi-
les et objets mobiliers attachés au-
dit fonds ;

5° Les marchandises dépendant
du méme fonds ;

6o Et diverses créances
énoncées audit acte.

Les associés commanditaires ont
apporté a la société uné somme de
dix mille franes chacun, soit en tout
celle de vingt mille tranes, qui a éte
versée, ainsi‘que M. Allaire I'a re-
eonnu,

Il a été dit que M. Allaire, associ¢
et gérant responsable, ne prurrait
faire usage de la signature sociale
que pour les affaires de la société,

Pour faire pnblier ledif acte par-
tout ou besoin serait, tous pouvoirs
ont été donnés au porteur d'vn ex-
trait. %

Pour extrait :
Signé: LEJEUNE. (6447)

SRR s YW DA AR
TRIBUNAL DE COMMERCE.

actives

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures,

Failiftes.
DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 2% FEv. 4857, qui
déclarent la faillite ouverte et en

dit jour :

Du sieur BERTHET (Efienne), enr.
de serrurerie a Passy, rue Villejust,
7; nomme M, Payen juge-cominis-
saire, et M. Beaufour,” rue Bergére,
9, syndic proviseire (N 13774 du
ar.);

Du sieur BAURENS (Pierre), ¢hé-
niste a Belleville , boulevard de la
Chopinette, 34; nomme M. Lare-
naudiére juge-commissaire, et M.
Quatremére , quai des Grands-Au-
gustins , 55, syndic provisoire (Ne
13775 du gr.);

De la dame KOPPEN-(Marie-Anne-
Julienne-Joséphine Bouty, femme sé-
parée gquant aux biens de Charles-
Louis), tenant 'hotel meublé de Da-
nemarck , rue Neuve-St-Augustin ,
13, y demeurant; nomme M. Lare-
naudiére juge-commissaire, et M.
Beaufour, rue Bergere, 9, syndic pro-
visoire (Ne 43776 du gr.);

Du sieur DURET (Charles-Hippo-
lyie), menuisier, tenant garni bou-
levard Monlparnasse, 449; nomme
M. Payen juge-commissaire, et M.
Millet, rue Mazagran, 3, syndic pro-
visoire (N° 13777 du gr.);

Da sieur GUYON (Hippolyte-Fide-
le), md cloutier, rue de la Montagne-
Ste-Genevicve, 53; nomme M. Mot~
let juge-comnissaire, et M, Trille,
boulevard des Capucines, 4, syndic
provisoire (N° 13778 du gr.);

De la sociéié¢ N. LEBLANG et Cie,
nég.en vins, rue Mazagran, 16, com-
posée du sieur Nicolas Leblane, de-
meurant au siége social, et d'un
commandifaire ; nomme M. Mot-
fet juge - commissaire, et M. De-
vin, rae de I'Echiguier, 12, syndic
provisoire (Ne 13779 du gr.);

Du sieur BOYER, pharmacien, rue
Croix-des-Petits-Chawps, 16; nom-
me M. Mottet juge-commissaire, et
M. F. Gillet, vue St Lazarre, 43, syn-
dic proyisoire (N° 43780 du gr.);

Du sieur BRISSET, nég. & Vaugi-
rard, rue de Constantine, 53; nom-
me ‘M.'Larenaudiére juge-commis-
saire, et M. Battarel, rue de Bondy,
7, syndic provisoire (Ne 13784 du
gr.).

CONVOCATIONS PE CREANCIERS.

Sont invités d se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblies des faillites, MM. les créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.
De la société N. LEBLANC et Cic,
négoc. en vins, rue Mazagran, 16,
composée de Nicolas Leblane, de-
meurant au_ siége social, et d’un
commanditaire, Ie 2 mars, & 10 heu-
res (Ne 43779 du gr.).

Pour assister a Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tani sur la composition de
Uétat des créanciers présumés que suy
la ination de ux syndics.
NotA. Les tiers-porteurs” d’effets
ou endossementsde ces faillites, n’é-
lant pas connus, sont priés de re-
metire au greffe leurs adresses, afin
d'étre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS,

effets publics et des actions et va-

sociéte.

fixent provisoirement louverture au-

issier, faubourg Poissonniere, 25,
e )2 mars, &4 heure (Ne 43675 du
gr.);
_Du sieur HATTON (Jean-Joseph),
fabr. de caoutehoue, rue Aumaire,
12, ayant sa fabrique faubourg St-
Denis, 219, le 3 mars, & 10 heures
(N° 13672 du gr.).

Pour étre proceéde, sous la preési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
créances.

Nora. 11 est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remotient préalablement
leurs litres & MM. les syndics.

CONCORDATS,

Des sieurs GALLET et Cie, rue Neu-
ve-Ménilmontant, 18, le 3 mars, a
12 heures (N 43096 du gr.);

De la société. LHOTTE ef Gie,-mds
de cidres a4 La Villette, rue de Flan-
dres, 33, composée de Jean-Louis-
Chrysostome Lhotte, demeurant a
La Villette, rue de Flandres, 33, ci-
devant, et actuellement & Auberyil-
liers, 29, en face le fort, et Clément
Brierre, demeurant a La Villette, rue
de Flandres, 38, puis & Aubervilliers,
actuellement sans domicile, le 3
mars, & 10 heures (N 12884 du gr.);

Du sieur LERLOU (Jean), entr. de
magonnerie, rue¢ Campagne-Premic-
re, 12, le 2 mars, 4 10 heures (Ne
12821 du gr.);

Du sicur ROCHER jeune (Hippo-
lyte), nég. en lingeries, rue dep*—
chiquier, 40, le 2 mars, a 1 heure
(Ne 13383 du gr.);

Du sieur COUANON ( Comstant h
fabr. de laeets et tissus , rue de
Lyon, 61, 1e 2 mars, 3 9 heures (Ne
13469 du gr.).

Pour entendre le rafz ort des syn-
dics sur Uétat de la faillite et delibe-
rer sur la formation du concordat, ou,
s'tl y a lieu, Yentendre déclurer en
état d'union, et, dans ce dernier cas,
étre immédiatement consultés tant suy
les faits de la gestion que sur Vutilite
du tien ou du remplac I des

syndics.

Nota. 11 ne sera admis que les
eréanciers reconnus.

Les créanciers et le failli ‘peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produire, dans le de-
lai de vingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accom, agnes
d’un bordereau sur papier timbre, in-
dicatif des sommes d réclamer, MM
les créanciers:

Du sieur MORIA ainé (Pierre-An-
toine), fondeur de saif, rue du Tran-
sit, 94, & Vaugirard, entre les mains
de M. Breuillard , place Bréda, 8,
syrsdic de la faillite (Ne 43722 du
gr.).

Pour, en conformité de U'article 193
de la loi du 28 mai 4831, étre procédé
a la verification des créances, qui
commencera immédiatement  aprés
Vexpiration de ce délai.

REDDITION DE COMPTES,
Messieurs les créanciers €ompo-~

Du sieur VERDEL (Vietor), md ta-

jugements, chaque créancier rentre
dans Uexercice de ses droits contre le

du Maine, 125 (N° 43410 du ar.).

NEUF HEURES ; Dame Delépine, mde

DIX HEURES 42 : Prevost, épicier,

Mip1 : Tomas, ent, de menuiserie,

BOUIGES (Jean), famiste, rue du
Faubg-du-Temple, 58, sont invités a
se rendre le 3 mars, 3 410 heures trés
précises, au Tribunal de commerce,
salle des assemblées des faillites ,
pour, conformément i Particle 537
da Code de commerce, entendre le
compte définitif qll)xi sera rendu par
les syndics, le débattre, le clore el
'arréter; leur donner décharge de
leurs fonetions et donner leur avis
sur I'excusabilité du failli.

Nota. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndics (Ne 14530 du gr.).

TROIS HEURES : Fmg{er e‘t"ﬁ

— Nocas pére,et fils, fab, det
tauy, id. — Haury el B
de vins, id, - Deyir, pté
1(111 — Be]lor:l, néi. en %
chimiques, id. — nd 6o
vermieellier, id. — W%
tailleur, eone.— Moreal, N
vins, id. — Ropra et A i
én bronze, id. — }{nm,[m
de poreelaine, ren. %ori? I

o

teur, vér. — Grel 7
des To tures, cone. Lo
md de nouveautés, redd | i
tes, — Fouilloux, md,m,ﬁ o
~~ Bouffard, nég. coml,; ?

REPARTITION,

MM. les eréanciers vérifiés et affir-
més du sieur MERIEUX, pharma-
cien, rue Réaumur, 21, peuvent se
présenter chez M. Decagny, syndie,
rae de Greffulhe, 9, peur toucher un
dividende de 40 pour 100, premiére
répartition (N° 12850 du gr.),

MM. Tes créanciers vérifiés ot affir-| 5
més du sieur LEMAIRE ( Nicolas-
Frangois), entr. de magonnerie, rue
de Denain, 22, peuvent se présenter
chez M. Huet, syndic, rue Cadet, 6,
pour toucher un dividende de 2 p.
100, premiere répartition (Ne 41027
du gr.).

MM. les créanciers vérifiés et aflir-
més du siear RANCON jeune, md
confectionneur, rue Saint-Martin, 6,
peuvent se présenter chez M, Lacos-
te, sP'ndic, rue Chabanais, 8, pour
toucher un dividende de 35 fr. 3 ¢.
pour 400, unique répartition (Ne
13227 du gr.).

MM. les créanciers vérifiés et affir- | g
m¢és du sieur GRAIN (Aristide-Léo- | g
nard), md de nouveautés, rue de|g
Poitou, 16, peuvent se présenter
chez M. Decagny, sydic rue de Gref-
fulhe, 9, pour toucher un dividende
de 45 pour400, premiére répartition
(N°13292 du gr.).

8
S

CLOTURE DES OPERATIONS
POUR INSUFFISANCE D’ACTIF. ~ 0
N. B. Un mois aprés la date de ces

[ailli,

Du 24 février,
Du sieur MARGOT, fabr. de cuves,
rue de Berey~St-Antoine, 44, ci-de-
vant, puis i Menirouge, voute d’Or-
léans, 178, et actuellement chaussée

M

ASSEMBLEES DU 26 FKVRIER 1857,

de cafés, synd. — Moulin, pia~|Pp!
trier, id, — Millet, md de hronzes,
clot. — Gagne et G, libraires,
délib., art. 570, — Gagne et Co,
id., aflirm. aprés union.

vér. — Dugas, menutsier, id. —
Vandaele, %éhitant de bieres, id.
— Vautier, boulanger, c16t, — Lu~
zeau, md de vins, id. — Jannin,
tapissier, redd, de compies.

synd. — Bertin ainé, anc. nég. en

sant l'union de la failiite du sieur

vins, elot. — Billiet, bijoutier, id.
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ré & Paris, le

Féyrier 18

| deux francs quarante centimes.

Lt
87,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS,
Certifié Pinsertion sous le

18,

Pour 16galisation de la signature

Le maire du

A. GU¥oT)

A 1
s grrondissemen




