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" COUR DE CASSATION (ch. des requétes).
. Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 24 février.

CPEMIN‘ DE FER. — TARIF, — MODIFICATION. —— INEGALITE DE

o TAXE.

- Une compagnie de chemin de fer viole-t-elle le principe
‘delégalité des taxes lorsqi’elle offre une réduction sur le
tanif aux expéditeurs qui lui feront transporter par an une

| Certaine quantité de marchandises ?

Ne présente-t-elle pas ainsi un avantage aux commer-

- fants puissants, au détriment de la possibilité de, toute

toncurrence entre ceux-ci et les commercants qui ne peu-
Yent pas atteindre le méme chiffre d’affaires ?
. Jugé, par arrét de la Cour impériale de Rouen du 24
Juin 185 ), que le trait¢ offert par la compagnie étant gé-
Sl el et 8 ﬂd!‘qsszm a tous lesnégociants, n’était pas exclu-
Mibet ne portaif ainsi aucune atteinte au principe d’égalité.
IOl pour violation des articles 35 et 37 du cahier des
‘arges annexé 4 Ja loi du 11 juin 1842 relative & la con-
?“‘i? du chemin de fer de Paris 4 Rouen, et du principe
Aﬁtﬁ;ﬁé‘l@ quil consacre envers tous ceux qui ont a se ser-
ey ¢e chemin pour le transport de leurs marchandises
1818, Cette question, résolue en sens inverse parun
"'dotmédf' la Cour impériale de Paris du 18 février 1856, a
- Sion L‘e“, le 24 novembre  dernier, a un arrét d’admis-
, te a chambre cxylle n’a point-encore statu¢; et il im-
Rnueﬁque. le pourvoi actuel contre V'arrét de la Cour de
Tiale d:a %Ul est la.contre—_pa'rtle dei celui de la Cour Impé-
lution o 1S; S0it examiné en méme  temps, et que la so-
poup I‘Iql interviendra & l'égard de I'un serve de regle
; Iﬁ_)elugement de I'autre.
oo J0Uvean pourvoi a donc été admis, au rapport de M.
ﬁ_%sﬁnﬂ Silvestre et sur les conclusio: - \':(anﬁ wwmes de
‘Sleqy g;‘;‘;é avocat général ; plaidant, M* I'rignet pour le
SUS; date 4o demandeur en cassation contre l'arrét ci-des-
i de la Cour impériale de Rouen, et renda au pro-

e la Compagnie du chemin de fer de I’Ouest.
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"DE DECLAREE NON-RECEVABLE. — INTERETS. — BILLETS

\ON : e
¥ COMMERCIAUX. — PROTET. — INTERETS. — PAIEMENT.
IMPUTATION,

< Une dem; A
C_ﬁmmede,mande déclarée non-recevable quant a présent

Slepa . S appuyant sar un arrét quin’avait été ni levé ni
Lgnéz‘eﬁrilg-elle pu faire courir leg intéréts?

B o coets de billets & ordre dont la cause a été décla-
an imérétmglercnale ont-ils pu servir de point de départ
"]mrls 4 (Si u montant de ces billets, conformément &
Ig Soit aPplilclzagl%deuge co{r}{xmerce s -quaique; cet article
Limputation d’q aux ellets commerclaux /. :

S0t qy choie dllp DPaiement ne doit-elle pas étre- faite,
Wit |, o 5} eblfeuy, soit sur la dette que le débiteur
- Piemon( o intérét & acquitter, alors méme que le
: P&Ptena_nt a czltigll)littﬁ“? un tiers-détenteur des deniers ap-

misg : :
100, au rapport de M. le conseiller Silvestre, et

PRIVILEGE DE VENDEUR. — TRANSCRIPTION.
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FEVILLE D'’ANNONCES LEGALES.

sur les conclusions conformes du méme avocat-général

plaidant M® Rendu, du pourvoi des époux Prévost et du

sieur David contre un arrét de la Cour impériale de Paris,

du 22 mai 1856. :

FEMME DOTALE., — SEPARATION DE CORPS. — REPRISES. —
LIQUIDATION. — TRANSACTION., — RENONCIATION. — DO-
NATION REVOCABLE.

1. Une femme mariée sous le régime dotal ne peut,
meéme lorsqu'elle est séparée de corps, consentir, dans
I'acte qualifié transaction fait entre elle et son mari et qui
termine les difficultés élevées a l'occasion du réglement
de ses reprises, a n’exercer aucun recours contre ce der-
nier pour les obligations par elle contractées conjointe-
ment avec lui et qu'elle se charge d’acquitter seule, alors
méme que, par son contrat de mariage, elle se serait ré-
servé la faculté de vendre ses biens présents et & venir et
de prendre tels engagements qu’elle jugerait convenables.

Une telle stipulation ne s’applique qu’aux rapports de
la femme avec les tiers et ne l'autorise pas & renoncer a
ses reprises au profit de son mari. ~

II. Au surplus, une telle renonciation, alors méme
qu’elle était conlenue dans un acte qualifié transaction, a
pua étre considéré comme une véritable donation révoca-
ble aux termes de I'art. 1096 du Code Nap., lorsqu'il était

droits. Cette constatation,qui ne porte point sur la qualifi-
cation du contrat, mais sur I'interprétation de ses termes,
échappe au contréle de la Cour de cassation.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Briére-Valigny el
sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général
Raynal, plaidant M° Christophe, du pourvoi du sieur
Buisson contre un arrét de la Cour impériale de Lyon.

EMIGRE. — AMNISTIE. — SENATUS-CONSULTE DU 61 FLOREAL
AN X. — SE3 EFFETS.

Le sénatus-consulte d’amnistie du 16 floréal an X a-t-il
relevé 'émigré de plano de la perte de ses droits civils, ou
bien cet effet n’a-t-il pu se produire que par l'accomplis-
sement des conditions qu’il.impose et notamment par
'obtention du certificat d’amnistie délivré dans les formes
qu’il détermine ?

Si 'émigré n’a été relevé de la perte de ses droit civils
qua dater du certificat d’amnistie, la femme de I'émigré
n’a-t-elle pas pu faire une vente valable de ses biens do-
taux depuis ce décret, mais avant que son mari et ob-
tenu le certificat dont il s’agit?

Le pourvoi des consorts Carrias, qui présentait & juger,
entre autres questions, celles ci-dessus posées, a été
admis, au rapport de M. le conseiller d'Oms et sur les
conclusions conformes du méme avocat-général ; plai-
dant, Me Dufour. (L’arrét attaqué a été rendu par la Cour
impériale de Riom, du 30 avril 1856.)

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Bérenger.
Bulletin du 23 février.

— SURENCHERE.
— CAUTION.

Le privilége de vendeur se perd par le défaut d’inscrip-
tion dans la quinzaine qui suit la transcription de I'acte de
vente; et la transcription a pour effet légal de meitre le
vendeur en demeure d’inscrire son privilége, -indépen-
damment de I'exercice du droit de requérir la mise aux
enchéres, accordé aux créanciers inscrits, et des consé-
quences qui peuvent en résulter. Spécialement, la cir-
constance qu’aprés la transcription de la vente il aurait
été formé une surenchére, et que I'immeuble aurait été
adjugé & un tiers autre que le premier acquéreur, ne re-
Jéverait pas le vendeur de la perte de son privilége, en-
courue faute par lui d’avoir rempli en temps utile, a partir
de la transcription de la vente amiable, la formalité de
Yinscription indispensable pour la conservation du privi-
lége. (Articles 2181, 2185, Code Napoléon; article 834,
Code de procédure civile.)

La disposition de I'art. 2037 du Code Napoléon, aux
termes de laquelle la caution est déchargée quand le
créancier ne peut plus, par son fait, la subroger dans ses
priviléges et hypothéques contre le débiteur principal, ne
permet aucune distinction soit entre le cas de_cautionne-
ment simple et celui de cautionnement solidaire, soit en-
tre le cas d’une simple négligence et celui d’un fait direct
de la part du créancier qui aurait laissé périr ou expres-
sément abdiqué ses priviléges et “hypothéques. Spéciale-
ment, lorsque, outre le vendeur, trois personnes ont figu-
16 dans un contrat de vente d’immeubles, que deux d’en-
tre elles en ontacquis la propriété moyennant une somme
déterminée, plus une rente viagere, et que la troisiéme
personne §'est portée envers le vendeur garante solidaire
avec les deux autres de la rente et des autres conditions
de la vente, cette troisieme personne ne revét pas, par
une semblable stipulation, le titre de codébiteur, mais
bien celui de caution solidaire; en sorte qu’elle est déga-
gée de son engagement si, par le fait du vendeur, qui n'a
pas pris inscription pour conserver son )pr1v11ége, elle ne
se trouve plus dans le cas d’étre subrogée aux droits du
vendeur. :

Rejet, au rapport de M. le conseiller Laborie et sur les
conclusions de M. le premier .avocat—général de Marnas,

Marmillod contre Sividre. — Plaidants,
chard.) 7 : e :
Bulletin du 24 février.

JUGEMENT PAR DEFAUT. — NECESSITE DE MOTIVER.

Le jugement qui déboute
par lui formée au jugement par
avait pris contre lui, n'est pas,

défant fautede p! ns
A peine de nullité, étre. motive. (Art. 7
1810 ; art. 149, Code de procédure civile.)

Cassation, aurapport de M.

eonstaté par les juges du fait que. la femme n’avait reci ¢
aucun équivalent pour le sacrifice quelle faisait de ses

d’un pourvoi dirigé contre un jugement rendu, le 21 dé-
cembre 1854, par le Tribunal civil de Montélimar, (Epoux
Me Luro et Bé-

un défendeur de I'opposition

défaut que le demandeur
encore bien que le défen-
deur ne se serait pas présenté pour soutenir Sor Opposi-
tion, un jugement de congé-défaut, mais un jugement par
laider ; en conséquence, ce jugement doit,
(Art. 7, loi du 20 avril

le conseiller Alcock, et con-
formément aux conclusions de M. le premier avocat gene-

i

\ ral de Marnas, d'un jugement rendu, le 20 jaillet 1855,
par le Tribunal de commerce de la Seine. (Nathan et
Hernsheim contre Roques. Plaidants, MM. Maucler et
Duboy.)

VENTE. — DELIVRANCE. — FAILLITE DE L’ACHETEUR. —
DROIT DE RETENTION DU VENDEUR.

Lorsqu'il a été fait vente, 4 tant le stére, de tout le bois
de sabotage existant dans une coupe, la délivrance ne s’o-
pere qu’au fur et & mesure que le bois de la matiére ven-
due est abattu et mesuré. En conséquence, en cas de fail-
lite de I’acheteur, et encore que I'exploitation de la coupe
et le mesurage du bois de sabotage aient été commences,
le droit de rétention existe, au profit du vendeur, pour
tous les bois restant, et non encore exploités ni mesurés
au moment de la faillite. (Art. 577 du Code de commerce,
et 1613 du Code Napoléon.)

Cassation, au rapport de M. le conseiller Quenoble et
conformément aux conclusions de M. le premier avocat
général de Marnas, d’'un jugement rendu, le 8 novembre
1855, par le Tribunal d’Avesnes, jugeant commerciale-
ment. (Payen contre faillite Carlier; plaidants, M** Dela-
borde et de Saint-Malo.)

e Y A -
_ COUR IMPERIALE DE PARIS (1" ch.).
TPTESIUCHVY da AT 1a pudndiie podat A E aldo gl
Audience du 24 février.

OPERATIONS DE BOURSE. — REVENTE. —
PAR L’AGENT DE CHANGE.

MISE EN DEMEURE

La mise en demeure @ laquelle est tenu lagent de change
avant de revendie les valeurs dont le client ne prend pas
livraison (en style de bourse, exécuter le client), peut, sui-
vant les circonstances, résulter suffisamment de la corres-
pondance de Pagent de change non conlredite par le client.

Par divers arréts de la 17 chambre de la Cour impé-
riale, des 26 avril el 10 mai 1856, il a été jugé, a P'occa-
sion de la faillite Leroyde Chabrol, « que 'agent de chan-
ge qui ne recoit pas du client pour lequel il a acheté des
valeurs a terme les sommes nécessaires pour la hvraison
ne peut, a expiration du terme, revendre, sans mettre
en demeure son client d’en acquitter le prix, les valeurs
achetées, et ce encore que la cessation de paiements de ce
dernier fiit alors notoire et sa faillite imminente. »

Le Tribunal de commerce, dont les jugements avaient
¢été réformds dans cette circonstance, s’est conformé a
cette jurisprndence, notamment par un jugement fort ré-
cent du 17 février 1857. S

Mais ne serait-ce point exagérer la portée de cette ju-
circonstance, contraint d’agir par le ministere d’un huis-
sior? Et la mise en demeure ne peut-elle. résulter de la
correspondance échangée, ou méme de leltres écrites par
P’agent de change et non répondues par le client?

La Cour a résolu cette question par laffirmative dans
'espéce suivante : .

Dés le mois d’aotit 1854, M. Mercier avait, par l'inter-
médiaire de M. Fauche, agent de change, acheté 1,500 fr.
de rente 3 010, en déposant & cet officier public une cou-
verture de 6,000 francs. Cette opération avait depuis élé
reportée successivement jusqu’en décembre 1855, la rente
ayant constamment fléchi et ne s’étant relevée qu'en jan-
vier 1856 ; il en était résulté que la couverture avail été
absorbée dans intervalle. Le 5 novembre 1855, M. Fau-
che écrivait @ M. Mercier pour l'inviter & régler, en lui
payant 1,344 fr. pour solde. M. Mercier ne répondit pas.
Le 22 novembre, deuxiéme lettre annoncant que, faute de
réglement, M. Fauche vendra la rente ; le 4 décembre

de M. Mercier n'étant plus que de 362 fr.; le 5 janvier
1856, autre lettre de M. Fauche; débit de M. Mercier,
331 fr.; le 17 janvier 1856, la situation étant meilleure,
lettre de M. Fauche, qui annonce une hausse momenta-
née, et ajoute que si, le 19 janvier, les fonds ne 1ui sont
pas apportés, il vendra la rente de 1,500 fr.. Nulle ré-
ponse de M. Mercier & toutes ces lettres; il parait qu’il
était absent lorsque cette dernicre lettre lui fut adressde ;
enfin, le 19 janvier 1856, dernitre lettre de Pagent de
change, d’ou il résulte
crédit de M. Mercier 541 {r. pour solde. M. Mercier a
prétendu qu’on n’avait pu, sans son ordre, revendre sa
rente, et que tout au moins il et fallu lui faire une som-
mation préalable et régulicre. 1

Mais, par jugement du 20 mars 1856, le Tribunal de
commerce de Paris,

« Attendu qu’il résulte
respondance produite, que

des débats, et notamment de la cor-
le 47 janvier dernier, Fauche, en
prévenant Mercier que les cours des fonds publics s’étaient re-
levés & la Bourse de Paris, ’a en méme temps prévenu que le
samedi suivant il vendrait les 1,500 fr. de rente 3 0[0 qu’il
lui avait précédemment achetés, a moins qu’il ne lui trans-
mette des instructions contraires ; ;

« Attendu que Mercier, ainsi prévenu en temps utile, a ce-
pendant conservé le silence; que ce silence a dil étre interpré-
16 par Fauche dans le sens de sa correspondance; que si,dans
ces circonstances, Mercier prétend avoir éprouvé un préjudi-
ce, il ne peut Pimputer qu’a lui-méme;

« Attendu qu’il ressort de tout ce qui précede ‘que les pré-
tentions de Mercier ne sauraient étre accueillies;

« Déclare Mercier non recevable en sa demande, et le con-
damne aux dépens. »

Sur Pappel interjeté par M. Mercier, M* Jaybert, son
avocat, sollicitant contre M. Fauche 'application des ar-
réts Leroy de Chabrol, a fait observer en fait que M. TFau-
che, par lettre du 31 décembre 1855, avait annoncé a M.
Mereier qu'il §'était fait reporter au 31 janvier, el quil
était résulté de la différence des cours entre le 19 et le
31 janvier, jour auquel M. Fauche eut di vendre d’apres
sa propre lettre du 31 décembre, une perte de 2,000 fr.
pour M. Mercier.

Me Lassime, pour M. Fauche, ‘
tant de retour le 22 décembre, eut pu, des ce jour, se
plaindre de la revente qu’il n’a critiquée qu’apres le,31
janvier, mais qu'enréalité, s'il n’avait pas répondu, c'est
qu'il approuvait I'opération. / e o

Au surplus, avocat a soutenu que, s'agissant 1cl d’une
matiére commerciale, on n’était point dans la nécessité de
meltre en ceuvre les huissiers, a I'effet d’'une mise en de-
meure, qui résultait suffisamment de la correspondance

a dit que M. Mercier, €-

risprudence, si Pagent de change devait étre, en toute |

1855, troisicme lettre aux mémes fins, le solde débiteur |

(}ue, la vente opérée, il porte au |
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@ oola du gual de {Herlege,
& Paris.

(Las laiires doivent §rs sffvanchios.}=

de I'agent de change ¢t du silence du clicat.

M. Sallé, substitut da procurenr impérial, a fail remar-
quer que cette mise en demeure épistolaire n'ayanlk pas
emi)éché de la part de I’agent de change la continuation
de I'opération du report, 1l n’y aurait lieu d’entenir comp-
te comme suppléant 4 une mise en demeure plus régulie-
re. Mais, comme M. Mercier avait, par son silence persis-
tant, ralifié les actes de I'agent de change, ce magistrat a
pensé qu’il y avait lieu de confirmer le jugement.

Conformément & ces conclusions,

« La Cour,

« Adoptant les motifs des premiers juges,

« Bt considérant encore que le silence gardé par-Mercier
jusqu’au 31 janvier emporte, eu égard aux circonstances par-
ticulieres de la cause, la preuve qu’il avait accepté les consé-
quences de la lettre écrite par Fauche;

« Confirme. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (4 ch.).
Présidence de M. de Verges.
Audience du 21 février.

OFFICIER MINISTERIEL. ETUDE D’HUISSIER. —  COLLABO-
RATION D’UN TIERS. — ATTRIBUTION D'UNE PART BANS LES
PRODUITS DE L ETUDE. ~— EXECUTION DE CONVENTION, —

BEMANDES ON DRQTITITION -

1. Le traité par lequel wn huissier accepte la collaboration
d'un tiers dans Uexploitation de sa charge et lui allribue,
en dehors d'un émolument fixe, uwe part dans les bénéfices,
w’est pus une association prohibée par la loi : 1° si Ihuis-
sier sest réservé la direction de ’étude; 2° si le collabora-~
teur participe aux bénéfices sans enlrer dans les pertes.

I1. En adwettant quw'un semblabie traiié soit nul comme
contraire a la loi, les deux parties doiveni étre déclarées
non-recevables a se faire restituer conlre son exécution.

LI1. Estlicite la convention par laquelle Pofficier ministériel
attribue, avec ow sans traitement fixe, d son collaborateur
une part dans les bénéfices de Uétude. On w'y saurait voir
une stipulation usuraire parce que celle convention se rai=
tacherail & un prét & argent fait a Uofficier ministériel, si
le taux d'intérél de ce prét a été fixé en dehors de cetie
convention.

- Le 21 juin 1851, est intervenu, enire M. Martin, huis-
sier a Vaugirard, et M. Vallée, ancien huissier a Saint-Dié,
une convention par laquelle M. Vallée s’oblige 4 faire &
M. Martin, avec la garantie de son épouse, un prétde
20,000 fr., pour quatre ans, productibles d’intéréts a rai-
son de 5 pour 100 I'an, et payables tous les six mois; pour
plus de garantie M. Martin consent privilége, aun profit de
M. Vallée, surle prix de son étude, jusqu’a concurrence
de ladite somme de 20,000 fr. et des intéréts, aprés
36,500 fr. qu'il reste devoir. En considération de ce prét,
M. Vallée stipule qu’il entrera dans I'étude de M. Martin
comme son collaborateur. Par le méme acte, M. Martin
lui assure 2,000 {r. d’appointements par an, payables par
douziémes; en outre, un cinquiéme des produits de I'étude,
en actes qui_seront constatés par le répertoire el notam-
ment par le double tenu surun registre, sauf'la taxe quand
elle sera demandée; ces produits seront fixés aprés un
prélévement que fera M. Martin d’une somme de 12,000
francs pour subvenir aux besoins généraux, et ce, annuel-
lement, par six mois, époque a laquelle I'encaissement
sera fixé et le produil net sera partagé dans la proportion
susindiquée. M. Martin se réserva la direction de son
étude.

Des dissentiments: n’ont pas tardé a se produire entre
MM. Martin et Vallée, et ils ont du se séparer a la fin de
1852. Leurs comptes ont été réglés; M. Martin s’est libé-
ré, et tout paraissait terminé entre eux, quand M. Martin
a assigné M. Vallée en restitution de ce qu’il lui avait payé,
soit & titre d’émoluments, soit sur les -produits de I'étude,
en sotitenant que tout ce qui avait été fait étail radicale-
ment nul, puisque le traité qui avait lié les parties était
contraire a la loi.

La demande de M. Mariin a été répoussée par jugement
du Tribunal civil de la Seine du & mars 1856, ainsi con-
Qui:

« Le Tribunal, etc.,

« Attendu que Martin demande conire Vallée la restitution
d’une somme de 4,500 fr., montant de cinq billets & ordre par
lui souscrits le 10 décembre 1853, et qui ont été touchés par
ce dernier, aprés protet, plus la condamnpation eu paiement de
5,500 fr. & titre de dommages-iniéréts et sous toutes réser-
ves ; :

«’Qu'il essaie d’appuyer cefte demande sur trois moyens et
qu’il convient de les apprécier successivement ;

« Attendu, premiérement : quil prétend que les billets
dont il $’agit avaient une cause illicite, comme ayant été sous-
crits par suite d’une association qui serait intervenue entre
eux pour l'exploitation de la charge d’huissier, efercée alors
par lui, Martin ;

« Attendu que si, en droit, ’association contraciée pour
Pexercice d’un office ministériel “est contraire & la loi, ‘dux
bonnes meeurs, a ordre public et, par suite, frappée d’une
nullité radicale, il faut reconnaitre aussi qu'elle ne sauraiten-
gendrer aucune espece d’action en paiement, répétition ou
dommages-intéréts, au profit de I'une des parties contre 'an-
tre;

« Que telle est en effet la conséquence de tout pacte de cetie
nature, d’aprés le principe ancien auquel les lois nouvelles
n’ont pas entendu déroger;

« Que la clause du contrat étant honteuse des 'deux cdtés
les denx contractants sont également indignes de s'en préva-’
loir devant la justice; y

« Qu'aussi, alors méme que la société alléguée  par Martin
aurait existé, sa demande se trouverait écartée par une fin
de non recevoir absolue;

« Attendu, au fond; que l'existence de ladite société n'est
nullement établie ;

« Que d’abord 1’obligation de participer aux pertes corme
aux bénéfices, condition essentielle qui doit, aux' termes de la
loi, caractériser toute société en géneral, n’a point €té imposée
a Vallée;

« QQue la concession faite & un tiers d’'une part dans les bé-
néfices seulement, avec ou sans traitement fixe, ne suffit point
pour lui conférer la qualité 1’associé;

« Que des clercs de notaires ont une position en ce genre
dans quelques études;

« Que, d’autre part. on ne retrouve pas daos l'espece le vice
intolérable qui s’attache aux sociétés pour offices en particulier
Cest-a-dire Iimmixion du tiers associé dans les fonctions du

titulaire; ;
« Quil a été dit au contraire que Martin se réservait exclu-
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sivement I’exercice de sa charge; s T

« Qu’enfin il n’est pas prouvé qu’on ait chercher a déguiser
la prétendue association sous une forme éirangere.

« Que la fraude ne se présime pas; Y

« Que si Martin a consenti & Vallée des avantages pécuniai-
res assez élevés, ces avantages s’expliquent par la pl\l}ls grange
utilité qu’il espérait obténir de 1a collaboration dudit Vallée,
A raison de son expérience et de sa capacilé; = ]

« Que si ledit Vallée luia prété a ce moment (26]u1lleti§.51)
la somme importante de 20,000 francs, cette circonstance nim-
plique pas non plus la preuve d’une convention sociale, ledit
prét ayant été conclu avec intéréts et par un acte spécial enre-
gistré a Sceaux le 21 février suivant ; 3 3 :

« Qu’il convient encore d’écarter la présomption que l'on
voudrait tirer de la durée de quatre ans adoptée pour leur col-
laboration; s . i

« Que si.une pareille clause est insolite, elle a été motivée
tout naturellement par leur situation exceptionnelle;

« Qu'elle n’a rien d'illicite d’ailleurs, puisque ! ‘article 4780
du Code Napoléon ne limite pas la durce des services a
gt e Lt ey

“" « Attendu, deuxiémement, que Martin n'est pas mieux Oé?t-
dé a prétendre que la susdite convention se rattachant au prét,
aurait tout au moins servi & cacher: un contrat usuraire d’ot
seraient provenus les billets indiment payés par Martin ;

« Qu’en droit comme en fait, I'usure, ne peut consister que
dans la perception de fruits ou d’intéréts produits par le prét
d’argent et excédant le taux legal; s

« Que, dans V'espece, Martin nev}]‘ustnﬁe"pas, que les Dbillets
aient 616 souscrits par lui pour excedant d’intéréts; j

« Qu'il a ét¢ démontré que' la convention de collaboration
4tait indépendante du prétet parfaitement licite; o

« Que par conséquent, si les billets ont eu pour cause Iexé-
cution de ladite eenvention, ils ent légitimement représenté
une partie de la rémunération due.,ix, Vallée pour son travail
dans I’étude de Martin et non acquittés parlui; :

« Attendu enfin que Martin_allegue a tort qu il y surait
lieu, dans tous les cas, de proceder entre lui et Vallée au
compte des sommes dues et payées tant a cause de ladl’a%rre-
munération que des intéréts courus sur le prét de 20,000 fr.
pendant les deux ans et plus qu’a duré leur collaboration;

« Que les billets ayant 6té souscrits postérieurement a la
rupture de cette collaboration, il est juste d en conclure, com-
me Vallée le soutient, qu’ils lui ont été remis par Martin, apres
réglement de tous leurs comptes et en paiement du selde res-
tant di alors par ce dernier;

« Que ledit Martin n’articule aucune erreur ou orqission
ui aurait 6té faite par lui, et qu'au surplus ce qui acheve de
émontrer la non-recevabilité de lba_“prétent}orl) adcett egaréié
y is la souscription des billets, et & la date du

cest aue d%%lgz’l“b uscrip 5

eplembre 4 11l SIRUIOGLE & Vvalle QU ufh w41l
:)oln)xr le remboursement du p?ét de 20,000 fg'anc_s sans protes-
tation ni réserve 4 'occasion d'un compte 3 faire eutre eux ;

« En ce qui touche la demande de Martin contre Aubry ;

« Attendu que ledit Aubry au profit duquel deux des billets
de 1,000 francs avaient 6té souscrits a eu le droit de les pas-
ser a Vallée; . : 3 :

« Que d’apres les motifs ci-dessus il aurait méme pu lui
préter son nom pour lui faciliter la négociation desdits bil-
lets, puisque la cause en est reconnue légitime ;

« Par ces motifs :

« Déclare Martin non-recevable et mal fondé dans ses de-
mandes contre Vallée et Aubry , ’en déboute et le condamne

en tous les dépens. »
M. Martin a interjeté appel de ce jugement.

Dans son intérét, M¢ Dutard a borné sa discussion a I’exa-
men du point de savoir si la stipulation d’appointements fixes
et d’une part proportionnelle dans les bénéfices de I'étude, rap-
prochée du prét d’argent, constituait une stipulation usuraire
au profit de M. Vallée. Il a soutenu Paffirmative en s’efforgant
d’établir que le prét d’argent n’aurait évidemment pas eu lieu
si M. Vallée n’avait pas obtenu les avantages exagérés qui lui
ont été faits. Sa place lui valait ainsi annuellement plus de
4,000 fr., et certes il n’y a pas aParis de principal clerc d’huis-
sier qui recoive plus de la moitié de cette somme pour des
services aussi importants que ceux rendus par M. Vallée. 1l y
a donc lieu par la Cour de renivoyer les parties & compter

our Ja fixation des sommes Tegués en trop par ce dernier et
ont il doit la restitution.

Me Faverie, avocat de M. Vallée, a défendu le jugement,
gappuyant de Popinion de M. le premier président Troplong
(Travié des Sociétés, n° A7) qui dit : « Personne ne désapprou-

vera le traité par lequel un avoué on un notzire paierait le |

service de son clerc par une participation aux hénéfices. La ne
se rencontreraient pas ces rapports d’égalité, cette intervention
jalouse qui, en pesant sur le fonctionnaire, entraverait la liberté
de la fonction. » L’avocat s’est efforcé d’élablir que la partici-

tion aux bénéfices était parfaitement indépendante du prét
d’argent et ne faisait pas corps avec elle.

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, a
confirmé leur sentence.

COUR IMPERIALE DE RIOM (2 ch.).
Présidence de M. Diard.
Audience du 19 décembre.

APPEL. —  JUGEMENT. INTER~-
~— COMMUNAUTE D HABITANTS, —

MARI. — QUALITE. —
VENTION. DELAI.
MAIRE.

Un mari est sans qualité pour faire en son mom personnel
appel d'un jugement qui statue sur un droit immobilier
revendiqué par sa femme.

Lintervention de la femme pour s’approprier le bénéfice de
’appel interjeté par son mari est non-recevable si elle a
été_formée aprés |'expiration du délai qui luv était imparti
pour interjeter elle-méme appel.

‘L’action intentée contre une communauté d’habitants pris
ut universi ne peut étre réguliérement formée qu'a U'en-
contre du maire, représentant légal de cette communauté.

En conséquence, le Tribunal saisi d'une aciion de celte na-
ture ne peut pas plus statuer sur la demande principale
ue sur la demande reconventionnelle formée par les ha-
%itants, tendant @ se faire considérer comme propriétaires
ut singuli de I'immeuble en litige.

Par ajournement du 3 novembre 1856, M. Cognord a
formé contre les babitants du village des Giraud-Faure,
commune d’Orliat, une demande en cantonnement d'un
bois.appelé le Patural, d’'une contenance d’environ quatre
hectares. Ces derniers ont soutenu que ce ténement du
Pétural n’était pas la propriété du sieur Cognord; que ce
terrain était indivis entre eux et lui, et ils conclurent re-
conventionnellement 4 ce que ce ténement fut partagé par
treizieme. Dans l'instance sont intervenus les mariés Le-
béque et Avaron, qui ont pris les mémes conclusions que
Jes défendeurs. :

Sur ces difficultés, le Tribunal civil de Thiers a rendu,
le 23 janvier 1856, un jugement qui déclare que le Patu-
ral des Giraud-Faure est la propriété du demandeur; dé-
clare en conséquence la demande reconventionnelle des
défendeurs mal fondée, et surseoit & statuer sur la de-
mande en cantonnement jusqu’apres la mise en cause du
maire de la commune d’Orliat, pour représenter la section
de la commune des Giraud-Faure., :

Sur l'appel interjeté par les défendeurs, la Cour a statué

en ces termes :

« Surla fin de non-recevoir opposée soit & l’aptpe] interjeté
ar Rochias et Avaron, sans le concours de leurs femmes, soit
Pintervention de ces derniéres sur 'appel de leurs maris;

« Attendu que Bochla§ et Avaron étaient sans qualité pour
faire, ainsi qu'lls vl’onL fait, en leur seul nom personnel, gppel
d’un jugement qui siatuait surun glrmt immobilier revendiqué
par leurs femmes; q e Pintervention des deux femmes, pour
s'approprier le bénefice de l'appel tpaqché.par leurs maris, a
été formée aprés Vexpiration du delai qui leur était imparti

ur interjeter elles-mémes leur appel;

« Qu'ainsi Yappel et I'intervention sont non

« Au fond :

recevables;

« Attendu que, par son exploit introductif. dinstance, CGo-
gnord a formé une demandeé en cantonnement contre tous les
habitants du hameau des Giraud-Faure, pris comme habitant
de ee hameau dépendant de la commune d’Orliat; que c'était
la une action intentée contre une communauté prise ut %@,{7
versi, action qui ne ponvait, tre régulicrement formée gu

lencontre du maire d’Orliat, représentant légal de la section
des Giraud-Faure; . L g

« Attendu que le Tribunal de Thiers était donc irréguliere-
ment saisi et ne pouvait dés-lors statuer valablement ni sur
cette demande, ni sur celle reconventionnélle des habitants qui
n'était au fond qu’une défense & I'action principale ;

« Attendu qu’il résulte en outre du jugement dont est appel
que si la demande reconventiounelle des habitants des Giraud-
Faureet la demande en interyention des époux Lebegue et Ava-
ron avaient pour but de les faire reconnaitre, ut singuli, pro-
priétaires indivis avec Cognord du tenement ltigieux, le Tri-

ropriété privée ;
& «pQ‘u’onpv'oit, “en effet, 1¢ d’une part, qu'en déclarani.Co-
gnord propriétaire exclusif et les habitants _non—receval,)lesg
demander le partage de ce ténement, le Tribunal a déclaré
que les droits des habitants des Giraud-Faure sur le Patural
étaient limités & de simples droits d’'usage; :

« 2° D’autre part, quil a rejeté lintervention des époux
Lebégue et Avaron, en se fondant sur ce que les intervenants,
n’habitant plus le hameau des Giraud-Faure, étaient déchus
par cela méme de tous leurs droits au Patural; :

« Attendu que cette double décision démontre que le Tribu-
nal a statué sur la demande reconventionnelle  I'encontre des
habitants des Giraud-Faure pris ut universi, ¢’est-a-dire qu’il
les a jugés en la qualité dans laquelle ils avaient été assignés
par Pexploit introductif de ’instance ;

« Quil suit de la que le jugement dont est appel est enta-
ché d’irrégularité a tous les points de vue, et que c’est le eas
de 'annuler;

« La Cour déclare Marien Rochias et Joseph Avaron non-
recevables dans Pappel qu’ils ont interjeté: du jugement du
Tribunal de Thiers; déclare Louise Aymard, femme Rochias,
et Jeanne Bontemps, femme Avaron, nonrecevables également
dans leur intervention pour s’approprierle bénélice de l'appel
de leurs ‘maris ; _ A5 -

« Ordonne que le jugement dont est appel sortira a leur é-
gard son plein et entier effet; ‘ i
« Regoit les autres parties de Goutay appelantes dudit juge-
ment, et faisant droit a cet ane § ; |
« Déclare ce jugement nul et de nul effet en ce qui les con-

cerne comme ayant été irrégulierement rendu ; ;

« Renvoie les parties & se pourvoir ainsi qu'elles aviseront,
tous droits et moyens réservés ; )

« Candamna lae dnanv Rochiag ef Avaran e fowivontiniag
nés par leur appel et leur intervention;

« Condamne Cognord & tous les dépens exposés tant en
premiere instance qu’en appel par les parties de Goutay, re-
cues appelantes devant la Cour ;

« Ordonne la restitution de I’amende consignée. »

(M. Rouffy, substitut du procureur-général ; plaidants,

M Goutay, pour les appelants; M* Godemel, pour !in-
timé.) 3 -

TRIBUNAL DE COMMERCE DE MARSEILLE,
Présidence de M. Augtste Pourtal.
Audience du 15 janvier.

ASSURANCE. — AGE DU NAVIRE. — NAVIGABILITE,

I. L’dge du navire assuré ne peut par lui seul étre invoqué
par les assurewrs qui Uont connu et ont exigé une prime
en raison de cette circonstance, pour altribuer le sinisire
au vice propre, st d'ailleurs le navire était en bon état de
navigabilité au moment dw sinistie.

II. La présomption de navigabilité résultant des certificats
de visile et des bons antécedents du navire ne peut étre
combattue que par une preuve contraire et directe.

II1. Une voie d’eau subite qui atteint un navire vieux aprés
trots jours de navigation sans accident, et qui améne un
échouemeut volontaire swivi de bris, me constitue pas @ elle
seule la preuve du vice propre; en conséquence, si rien ne
vient démontrer que la voie d’eau soit Ueffet du mawvais
état dw navire, la f[oi due aux certificals de visite doit
faire prononcer la validité du délaissement, bien que le
navire soit assure franc d’avarie.

Quelques décisions récentes, mal comprises, avaient jeté
de I'inquiétude dans le commerce maritime, sur la respon-
sabilité des assureurs relativement aux navires 4gés.

L’exception de wice propre, si familiére aux assureurs,
a toujours quelque chose de spécieux quand il s’agit de
navires vieux, et il ne faut pas se dissimuler que les ris-

ues sont tout autres que sur les navires d’une solidité par-
aite. Toutefois, les navires dgés rendent de nombreux et
utiles services au commerce, et, s'il est loisible aux assu-
reurs de les refuser, il est de toute justice qu’uhe fois as-
surés, ces navires soient protégés par 'assurance et sui-
vant les principes généraux de ce contrat qui garantit tou-
tes les fortunes de mer. Si donc un sinistre survient, mé-
me par un accident imprévu et inexpliqué, sans que la
{)reuve directe du vice propre soit faite par les assureurs,
’abandon du navire pourvu de son certificat de visite et
reconnu navigable au départ doit étre valide,

C’est ce que vient de décider le Tribunal de commerce
de Marseille, dans le jugement suivant, qui explique suffi-
samment les faits :

« Attendu que, par la police de Brunet, courtier a Marseille,
du 29 novembre 1835, enregistrée, le capitaine Gaubert s’est
fait assurer la somme de 16,000 fr., valeur convenue du na-
vire Louise-Aurélie, pour un an de navigation au cabotage,
franc d’avarie, & la prime de 9 pour 100, le risque & prendre
du 18 décembre suivantj

« Attendu que le navire Louise-Aurélie, parti de Marseille
le 23 octobre dernier.ayec un chargement.de blé pour La Nou-
velle, a été atteint, le 26 dudit mois, par.une voie d’eau que
les pompes ne pouvaient franchir; qu’il fut délibéré d’aller
relacher au port ‘le plus voisin; mais que la voie d’eau aug-
mentant toujours a faire sombrer le navire, on pritle parti
d’aller échouer sur la plage de Roquehaute, ce qui fut exécuté
a cing heures du matin, pour sauver le navire, le chargement
et la vie de 1'équipage; :

« Attendu que les experts nommés par le Tribunal de'com=
merce d’Agde, s’étant rendus sur les lieux, ont constaté, par
leur rapport du 29 octobre, déposé, que le navire avait 2 me-
tres B0 centimetres d’eau dans la cale, et qu’il était pour eux
de la derniére évidence que le navire ne pouvait étre renfloué,
vu surtout son état de vétusté, et ils ajoutent : « Au reste, les
« mouvements que la mer imprimait au navire avaient fait
« forcer les épontilles maitresses. ce quiavait déja occasionngé
« le défoncement d’une partie du pont et fait détacher en en-
« tier I'illoire de la grande écoutille. » Les experts déclarent
enfin avoir voulu se rendre compte d’olt provenait la voie
d’eau, mais qu’il leur a été impossible de la découvrir en de-
dans parce que le navire était a peu prés plein de blé, et en
dehors parce qu’il était enfoncé dans le sable, ou il avait déja
fait son lit; - 3

< Que c’est en I'état de ces faits que le capitaine Gaubert.
ayant fait signifier & ses assureurs ’abandon du navire Louise-

urélie, et les assureurs soutenant que I’abandon est non re-
cevable sur le motif que la perte serait arrivée par le vice pro-
pre du navire, le Tribunal a & se prononcer sur la question
de savoir si en effet la perte est arrivée par- vice propre, ou,
au contraire, par une fortune de mer & la charge des assu-
reurs ; :

« Etsur ce, attendu que 1'age du navire Loutse-Aurélie,
inscrit au Véritas, était bien connu des assureurs qui 'ontas-
suré pendant plusieurs années; que l'assursnce est un contrat
de bonne foi, et que tout nayire assuré a droit & la protection
qui résulte du contrat, quel que soit son Agt?, pourvu. qu’il soit
navigable, alors surtout que, comme dans l'espece, la prime a
é16 convenue & un taux qui représente 'aggravation de risque
que I'age du navire Lowise-Aurélie pouvail apporter a sa na-
vigation ;

bunal n’a point accepté le débat restreint & cette question de |

o de La Calle & Marseille avec un,, chargement de minerai
Sest accompli sans aceidents; qu il est_doxlc '§v1§lgm qu'a son
départ de Marseille pour La Nouvelle le navire était navi-
gabley . ; ol . BLd

« Attendu dés lors que la voie d’eau subite qui s'est mani-
festge le froisiéme jour de la navigatioll Be saurall, par elle-
mome, Elre une preuve que le navire etai)ix lnn‘a;‘v.xggble; qu’en
effet, 11 arrive parfois des accidents Sem lables & des navires
neufs et d’une solidité parfaite, sans qu'aucune circonstance de
tempéte vienne les expliquer. Qu'ici, 2 la d}lfel"euce des espé
ces dont les assureurs se. sont, prévalu , il n'est pas possible
au Tribunal de vérifier dans des expertises quelle a été la cau-
se et le siége de la voie d’eau, pour decllarer qu'elle 'don't étre
attribuée au vice propre. Qu’ainsi, la présomption gui résulte
des certificats de visite n’étant pas com'battue par la preuve
contraire; subsiste en faveur de l'assuré; ; :

« Autendu que 1a Circonstance que 'age du navire aurait
6t6 la cause principale de Vimpossibilité de le renflouer apres
'échouement serait insuffisante pour dégager lgs aﬁsurelg‘i

leur responsabilité, puisque cetle aggrayation de risque est
%ﬁé&%mé - %%%li;é%‘élt) qugélipe a étégpaa%réé par e s‘grpniﬂe
de 3 pour 100; :

« Attendu que tous les éléments de la cause aftestent la
bonne tenue du navire assuré, qui n’a jamais fait d’avarie, et
la bonne conduite du capitaine, qui, racontant les faits ayec
simplicité et vérité, a fu1t tout ce que l'on devait attendre d'un
marin pour sauver son navire et son chargement; §

« Par ces motifs, le Tribunal, sans g’arréter aux exceptions
des assureurs, dont ils sont démis et déboutés, faisant (,lroxt,
au contraire, aux fins prises par le capitaine Gaubert, déclare
valable ’abandon du navire Louise-Aurélie, signifié le 15 no=
vembre dernier; condamue, en conséquence, les assureurs au
paiement des sommes par chacun d’eux assurées sous les-
compte de 3 pour 100 et mentionnées dans les conclusions  des
demandeurs; avee intéréts de droit, contrainte par corps et
dépens liquidés a 50 fr. 25.¢.5 i ey :

« Ordonne, quant au Lloyd Marseillais, I'exécution provi-
soire du présent, moyennant caution. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Laplagne-Barris.
Audience du 13 février.

PROPRIETE ARTISTIQUE. — STATUETTE DE LA VIERGE ET DE
1’ IMMACULEE-CONCEPTION. — CONTREFAGON.

L’arrét qui décide, en droit, que la reproduction par la sta-
tueile d’un type religieux et immuable exvistant de temps
inumémorial, w'a aucun caractére de création, et que, par
suite, elle me peut pas constituer une cuvre d’art ow créa-
tion artistique consacrant un droit de propriété pouvant
donner liew a une action en conlrefacon, violeles art. 1¢*
el 2 de la loi des 19-24 juillet 1793.

_ Nous donnons le texte de l'arrét qui a jugé cette ques-
tion, arrét que nous avons annoncé dans notre numéro du
14 février dernier :

« La Cour,

« Qui le rapport de M. Plougoulm, conseiller, les conclu-
sions de M. d’Ubexi, avocat-général, et les observations de Me
Huguet, avocat en la Cour;

« Sur le premier moyen :

« Vu les articles 1 et 2 de la loi du 19 juillet 1793, 408 et
413 du Code d’instruction criminelle;

«- Attendu que Parrét attaqué ne méconnait pas que les sta-
tuettes saisies sont la reproduction exacte de celles dont Fon-
tana est reconnu propriétaire, et que ledit arrét qualifie de
modeles; que cette ressemblance ressortait également du ju-
gement correctionnel, qui a relaxé les prévenus;

« Att-ndu que, pour confirmer ledit jugement, larrét se
fonde uniquement sur ce que les statueltes saisies ne sontque
la reproduction d’un type religieux et immuable, 'd’ott Parrét
tire la conséquence que les siatuettes appartenant i la partie
civile n’offrent aucun caractere de création ; .

« Attendu que quelghe connus que soient les traits d’un
type commun, et quoique la tradition impose & toute copie la
nécessité de les respecter, cette fidélité indispensable n’en
laisse pas moins place au talent de 'artiste, lui permet de
créer une ceuvre marquée d’un caractere spécial et qui devient
a ce titre propriété que protége la loi; que dés lors la repro-
duction illicite de cette asuvre peut constituer le délit de con-
trefacon ;

« Attendu que, pour écarter le délit dans Pespéce, il ne suf-
fisait pas de constater que les statuettes Fontana étaient prises
sur un type commun, ce qui n’exclutaucune des modifications
que peut apporter le génie de I'artiste, mais que, pour déclarar
les.modeles non. susceptibles d’éire contrefaits, il devait étre
expressément déclaré que, dans leur exécution, ils n’offraient
rien qui fit propre a leur auteur, et pat lul assurer un droit
exclusif;

« Attendn que 'arrét, en gardant le silence sur ce point, et
de plus en ne contestant pas 'identité parfaite entre les sta-
tuettes Fontana et les objets saisis, n’exclut pas le délit de con-
trefacon, et que des lors le relaxe des prévenus ne se troave
pas justifié, en quoi il y a eu violation de la loi précitée;

« Sans qu’il soit bésoin de statuer sur le second moyen,

«. La Cour casse et annulle, et pour étre d¢ nouveau statué
renvoie la cause et les parties devant la_Cour impériale d’Or-
léans, etc. »

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Boniol de Salignac.
Audiencedu 24 février,

POLYGONE DE VINCENNES, — EXPER!EN‘CES D’ARTILLERIE, —
DETOURNEMENT DE MUNITIONS APPARTENANT A L'ETAT.
TROIS ACCUSES.

Les proverbes s’'en vont, et c'est surtout devant la
justice criminelle qu’ils ont perdu de leur vieille autorité.
L’accusé Royer, excellent soldat au 1°* régiment d’artille-
rie, a cru longtemps que « tout ce qui tombe dans le
fossé est pour le soldat. » Quelle est l'origine de ce pro-
verbe? Nul ne le sait peut-éire. Quelle est sa valeur de-
vant la justice? Royer a failli apprendre & ses dépens
quil n’en a aucune devant elle. %

On avait, en 1856, expédié de Douai au fort de Vin-
cennes des plaques en bronze destinées aux chaloupes
canonnieres. Les plaques étaient appliquées sur des mu-
railles de bois figurant les membrures d'un vaisseau, et
c’est sur cet appareil que 1'école de tir de Vincennes
s’exercait et qu'on faisait des expériences sur la force de
i’ésistance que ces plaques pourraient présenter aux bou-

ets. '

On ne fait pas des expériences de cette nature sans
briser beaucoup de plaques. Les débris volaient en éclats,
et comme les morceaux de ces plaques conservaient une
certaine valeur, 'administration de Iartillerie les faisait
rechercher avec soin pour les rétablir dans les magasins
de I'Etat, On comprend que certains éclats volant trés
loin n’étaient pas retrouvés tout d’abord, et il paraitrait
que Royer, considérant ces morceaux comme « étant
tombés dans le fossé, » se les serait appropriés.

Ce qui est certain, c’est que, le 8 décembre dernier, le
commissaire de police de Pantin fut averti par un sieur
Rouquette, brocanteur de cette commune, qu’'un nommé
Desroches, serrurier de son état, avait proposé de lui
vendre 25 kilos de bronze, et que ce bronze provenait
évidemment du polygone de Vineennes.

Le commissaire de police interrogea Desroches, qui lui
répoudit spontanément tenir ce bronze en dépét d’un
artilleur nommé Royer et de la maitresse de celui-ci. Ja
femme Jamen, dite Jamin. ;

Royer, Desroches et la femme Jamin furent arrétés, et

« Attendu que le navire a été visité & La Calle, le 3 juin

dernier, dans la forme voulue par les réglements; que le yoya~

les voila tous les trois devant le jury, ou les deux der-
niers accusés ont amené lartilleur, qui, sans cetle cir-

constance, aurait comparu devant | = =

taire. . o . o ictign &
Royer soutient, et en;‘(a;éia peut-étre if 5

pas remis 4 Destoches 1é bronze offert gn

ci & Rouguette. Desroches a persisié d;
lui dofinés %‘es le deb?ﬁge 1’ipibr_i§ﬁ L
ontwconfirmé la sincérité, Quant &lla fompm, 3
dit ne rien se rappeler et ne s'étre pas rep dn am;
ce qui a pu étre fait par Royer, dont elle 15 SOmpy,
de contrdler les actions. . . = Pas m
© Les débats ont fourni les Iﬁf}lledté renseld
les deux premiers accuses. ROyer &st un expy
un artilleur modéle; le seul tort qu'il aiten g ¢
ment de croire au proverbe:que Nous &g v
commengcant, ! oy ¢
Desroches est un ouvrier, honnéte, et »Lab e
rappelé que, sortant de la mairié-owil venait fﬂ*&

e ¥ ese
le 23 juin 1848, surpris bALlcapaglanl batal i
té le bras dé%g j%lir?g i pour aller rejoine
qu il est l‘est;é

h

marades de la garde nationale, avec
les armes pendant quatre jours. 0y ¢

Cependant, et ne fat-ce que pour I'honneyy deg e

es, pour apprendre a tous que les objets épm !

FEtat ne cessent pas de lui appartenir pour gy, ;
tériorés, M. l'avocat-général Barbier a sonteny Pa
contre Royer et la femme Jamin, s'en rappopy &
prés a la sagesse du jury en ce qui concerne Dagy,

M. Iavocat-général a rendu un hommage py
prudence et 4 la loyauté du brocanteur Rouquejtg 4. ¢
déclaration a été le point de dégart de 1’iﬂf0rmati$ 0o

Les excellents antécédents des accusés 16111"01;‘; i
une indulgence complete, et le jury a rapportd yy v,
négatif sur toutes les questions.

COUR D’ASSISES DU PUY—DE~DOME,:“
Présidence de M. Burin-Desroziers, conseille
Audience du 14 février. ~

INCENDIES DE PLUSIEURS MAISONS PAR UN ENFANT pg m-
ANS. ’ -

En entrant dans la salle, au premier, i‘e*a"i@
dirige sur le banc des accusés, on se sent %e T
blement serré. On y cherche un incendiaire h
doutahle qui, en treize jours, a allumé dans le
lage quatre incendies dont les conséquences Q[]{
bles, el on y trouve, pour répondre 2 cetle éng
sation, un tout petit garcon, dont la téte & pei
le dossier du banc de la défense. 11 promeéne a
intérét de curiosité ses yeux expressifs sur fol
sonnes qui vont et viennent dans la._salle, ]\at
dont il est 'objet de la part de tout le monde ne i
nullement. Il a, dans toute I’acception du

appelle vulgairement une figure de prosperité ; sa
pleines de couleur et d’embonpoint, dénotent une
santé, et quoique sa taille soit trés petite (I métre 3);
timetres), il parait fortement constitué. Il fau

son acte de naissance qui apprenne qu’il est agé ¢
ans, car il en parait dix a peine. '

Aux questions que lui pose M. le président,
d’une voix assurée qu’il se nomme André Mondié
telier & Saint-Joanny, commune d’Arconsat. On
gnait dans le village par le sobriquet de le Pion.

A présent que nous avons fait connaitre Face
le coté physique, nous laisserons aux débats.le so
montrer sous le coté moral. Nous allons les re
plus exactement. possible, el, en les lisant, on
quelles ftristes. émotions on a €été conduif a rec
dans cet enfant un véritable criminel.

Le 10 décembre 1856, 4 une heure del'aprt
feu se déclara tout-3-coup an village de?ag{
dans la grange récemment construile du sieur
Beauvoir ; malgré de prompts secour§, paral
par un vent des plus impétueux et par la po
de l'incendie, qui se trouvait encadré d
batiments, la grange de Beauvoir fut entiére
mée, ainsi quune maison voisine, et les habila
quatre autres propriétaires furent plus oum
magées. Bien qu’il fit impossible d’expliquer la causett
sinistre, I'idée d’un crime ne vint a personne.

Trois jours aprés, le 13 décembre, vers cing heut
soir, un nouvel incendie se manifesta dans une grangé
divise entre plusieurs propriétaires, et la détraisit ed
tier. Plusieurs batiments qui la joignaient farent a
proie des flammes. Parmi ceux-ci se trouvait lfl gl
appattenant a Claude Goyon. Avant qu’elle fat deétru
propriélaire de la grange avait eu le temps d’erﬂeﬁ% i
partie de la paille qui s’y trouvait; cette paille fut mse
meule dans une ierre peu éloignée. Le 22 dé
la nuit tombante, an moment ou les enfants do
qui 8’étaient réunis pour jouer et danser autour @@ f
meule, rentraient chez leurs parents, la paille qu ,h
mait s’enflamma tout & coup. mﬁ

Pendant qu’on s’empressait pour éteindre. le. el
cris d’alarme se firent entendre 4 T'extrémité oppos
village ; les habitants se hitérent. de s’y transpe
virent avec stupeur un incendie terrible dévor
grange appartenant & plusieurs propriétaires.

IL 0’y avait plus possibilité de s’abuser: ces:
ne pouvaient étre causés que par une main crim
treize jours. quatre incendies avaient éclaté; do
sons ou batiments avaient ét¢ détruits ou endom
ne s'agissait que de trouver le coupable, et heure
on ne devait pas étre réduit longtemps auk CONE
Deux circonstances providentielles contribuérent
noncer, eta éviter probablement aussi denouved
Trois petites filles avaient vu André Mondiére,
mettre le feu a la meule de paille de Goyon, &
lumettes chimiques, et Guillaume Guériton 8Vak 2
ce jeune accusé annoncer V'incendie de la gl“;mg"‘gm
la le 22 décembre, avant qu’aueun cri, qugucﬂﬂﬁ
ne fussent venus le signaler. Mis en arrqsLatlQI}ﬁ%’\
de questions, Mondiére, dont la culpabilité parut, &
plus possible que I'on connaissait ses mauvais
nia d’abord énergiquement. Bientot cependant
aveux complets et s’avoua l'auteur des quatré

Ecoutons-le aujourd’hui fournir ses explica
Vinterrogatoire que lui fait subir & ’audience g«rﬂﬂ
dent, et pendant tout lequel il répond avec 85 lité
aussi, disons-le, avec un naturel et une tranquil
pérants. , 2 3

D. Vous étes accusé d’avoir mis le feu le i%ﬁt
dernier, & Samt-Joanny, & une grange appartena:s
voir. Est-il vra1 que ce soit vous? — R. Ol

D. Pourquoi avez-vous mis le feu? —R. Je1°
C’est une idée qui m’est venue comme ¢a. o

D. A quelle heure cette idée vous est-elle venv=
Tout d’un coup. g6 10

DP; Et tout d’un coup aussi vous étes allé mettr .
— R. Oui. s dard,

D. Navez-vous pas entendu quelqu'un d"; 1
journée : « 11 fait bien du vent ; §i ' malheureuse!
se mettait quelque part, il y aurait un incendi ente? ~
est-ce pas alors que cette idée vous st V
Non, elle m’est venue comime ca. b 18

D. Pourquoi n’avez-vous pas rejeté cette I¢ P ig’éﬁ
vous est venue? Vous saviez bien que vous'?

— R. Je n'y ai pas pénsé. e jre il

D. N’avei—vous ll)jas dit dans un mterl‘Og_atqt Ploﬂt

: . (i
quand le feu brulait avec violence, ga Yous




2014

\, — . oriédel’eau comme les uires.

, ‘ £ Non, J aleg-dit? ~ . RACe n’gst pas vral.
| 1 g, Yous lv ?)YIS fait volre premicre communion? — R.
| 7 Ayel~

Bt g, AV AT ioa
Cely D ..z il y eut une missiona Arconsat, -une gran-
ls PB gal f’ opulatiOH s’approcha de la tab.le sainte ;
gy, jartie 4 aspcon’munié’ vous aussi ? — R. SL.
. A qyez-vous fait cela? — R. Je ne sais pas.

Héoe 6 -antable: vous saviez bien
crilége épouvantable; |
est ul Zaindigoﬁe de vous approcher de la Sainte-

i i lo catéchisme? = R. Oui.

ayez SUivl i ;
“SS dans les plus forts ou dans les faibles ? —

me les autres. , : b :
- un des plus forts. Savez-vous bien votre
_R. Oai. %

as ce que c’est que la contrition ? — (Mon-
8 v.Y muramment et 'sans se fromper la définition

M&Q\ 5 o Lr

Ju Qibféﬁf”"vous comprenez c?e que celq veut dire.
Cp B 4ché d'avoir mis le feuz — R, Qui..
sws-""’”s dites cela d’nue manicre bien froide. N'avez-
D 0‘:151 que si. vous sortiez de prison, vous recom-
0 _l‘ _R.La premiére fois je-I'ai-dit, mais a pre-

7 -

ous pas dit atissi quelq’tn qhi vous de-
4 bug auriéz fait lorsque(%e village de Saint-
¢ bralé ; « 11y a bier d'adtres villages,
lo fou'si I'idée m’en était venue? » — R.

0bi: i o foriez-vous ? — R. Non.
D. Au{i)sugbriquei les ciseaux, ef il parait que, quoique
. %u;s 4tes un habile ouvrier. Combien gagnez-vous
1 ]911"31 »ame') ,__R 13 i‘i. 15 fr- -
Yous travaillez mieux méme que volre pere? — R.

=

& ‘j ' Yous avez donné souvent des signes ui indiquaient
- voils 4tiez un enfant cruel. Ainsi, une fois, vous avez

te la journée de_petits porcs. appartenant &

vi tOll’
8 ok faisiez-vous ainsi du al & ces petites bétes?
. Je neSais pas. 1 ;
7.1l parait que ce 0 est seulement pas contre les ani-
M| .y que se tournaicnt VoS, méchancetés. Un jour vous
o M rsuivi a coups de pierres deux jeunes couturieres;
| 4ie0 PO deux étant yolteuse, sesauvait plus difficilement,
o8 surtout contre ce e-la que vous vous acharniez?
R, Je w'étais pas tout seul. a2 :
+ D). Mais Yous gtiez parmi les premiers? — R. Non, il y
% o a davires; nt fait plus que mol,

Dans la. saison

D. Vous ét un pelit maraudeur.
s fraits, vous vous levez de bonne heure, et vous ne

fentez pas de ramasser ceux qui sont a_terre,
vous abattez & coups de pierres ceux qui sont_apres 'ar-
' re. Ll o e 88T ; ; :
: hr%, gévenonsiﬁa} incendies. Comment avez-yous mis le

fud la grange de Beauvoir? — R. Avec des allumettes

chimiques. A

), Racontez comment vous V'avez mis. — R. 1l n’y
it pas de porte 4 la grange de Beauvoir; pour fermer,
. ilavait mis des planches a travers lesquelles sortait de la
o palle; c'est & cette paille que j’ai mis le feu,

D, @wnd vous eutes mis le feu, ou étes-vous allé? —
R Chez moi.
D. Yous n’avez pas crié au feu? — R. Non.
8 D, Le 13 décembre, vous avez également mis le feu a la
| pange de Chassaing? — R. Oui.
16D, uwoi ? = R. Comme la premiere fois.
| . Chassaing ne vous a-t-il pas corrigé quelquefois, et
- nlest pour vous venger ‘gue vous avez mis le feu d
# —R. Non; je n’ai pas pensé a ¢a.
;ﬁEu nd Lidée de cel incendie vous vint-elle?- — R.
iy, ‘En revenant du catéchisme; 1l n’y avait personne par la et
e [idée m'en vint. .
D. Comment I'avez-vous mis? — R. Je suis entré par
;éﬁ’gortail—qui était ouvert; il y avait une maille de paille
. apiés laquelle était une échelle; je montai apres et je mis
' lefenen haut de la maille avec des allumettes.
"+ D Quels batiments ont brilé ce jour-la? — R. (Mon-
I ,ﬂxére"euumére ces batiments au nombre de cing.)

L . D. Cet incendie fut plus considérable que celui du 10
. décembre? — R. Oui. 5
sl D,(avous faisait plaisir de le voir briler? — R. Non.
ik . D Vous P'avez dit cependant. Navez-vous pas mis le

L

p | elun jour ot vous ne vouliez pas travailler, pensant que
g

Jous 4

llear moyen d’empécher votre pére a vous forcer 4
it er, ¢’était de mettre le feu a coté de chez lui? —
l_'@-;vms Pavez dit aussi. Le 22 décembre, vous mites le
, Mﬁeﬁx fois dans la soirée ? — R. Oui.

re 4 ﬁg' Lots de I'incendie qui brula sa grange, Goyon avait
o ﬁ,r—dii@.'l}mlle qu'il avait pu sauver en plongeon dans un
T i pendant la soirée, vous vous amusiez avec d‘au-
10 1 enfants & tourner autour de ce plongeon? — R. Oui.
e Comme il y avait dans le champ de I'orge ensemen-
gl et que vous fouliez aux pieds, Goyon vous- fit partir.
¢ o i U, mais nous y retournames tous.

h e P A quelle heare mites-vous le feu ? — R. A cing heu-
8 QU 80Ir, quand {ous les autres furent parlis.

ﬁ & - s.engez"{ﬁu§ que I'on vous voyait? — R. Non.

9W Yo 1 Yous 'aviez pense, auriez-vous mis le feu ? — R.
§ )

’i ; D'g?;}na\fez-vous fait apres? — R. Je suis allé le mettre

0, ge de Francois Tarérias.

i Co o orte quiapres avoir mis le feu 4 la meule de

&f :(”éngém}ls 8tes encore allé le mettre & une grange fort

i ! “'wﬂ' (Joml!lept avez-vous mis ? — R. J'avais remar-

i, U pai}jy avait i cette grange une fenétre bouchée avec

% Dy € qui sortait; j'ai mis le feu & cette paille.

o mig - elle heure I'idée vous en vint-elle? — R. A

. bE s g
Tes dy §0§‘§§te qlif vous 'avez gardée de midi 4 cing heu-
DY t—R. Oui

Bt AR ;

; a‘v‘lol‘s vous la satisfites ? —R. Oui. :
Y com, :Z-Vous que c’est trés mal ce que vous avez fait
- Youg P ?ez‘VOUS. que c’est un grand crime? saviz-

315 il 1 Vous é}wz plus 4gé, vous encourriez la peine

b. By };‘ ; pul.
D Poy, 'en ! gtes-vous fiché de V'avoir fait ? —R. Oui.
8§ gy, LUOL €N Eles-vous faché? — R. Parce que je

& D. "m:‘éme pllnira.

00rrec'§uue de l'instruetion que vous étes insensible
&};‘d’ s_e())ns. é\l el\?t-ce pas que ¢a me vous fait pas
% ). * T v INOn. )
. z’g(i;:lsternble dentendre de pareilles choses. Res-
D,y re iy pere et votre meére? — R. Oui.
“Feﬁe it mere g, dit de terribles paroles : « Je tremble,
ﬁls mon . € Voir aller aux galeres mon mari ou mon
Wiy ATE; pap '
wiligay.. ’é) ce qu'il tuera son fils en voulant le
N‘s-, T s“ ls, _parce que, s'il_n’est pas tué par son
%Fartie d © corrigera jamais. » Yous avez déja justitié
- Appy € Ces prévisions.
gy et interro
i o, SM0tio
g, St fort rare de v,

0Us de seize ap

0

Ndy, 4

&ns‘

luma une seconde, et qu’aprés avoir mis le feu il se cacha

gatoire, qui a produit dans I'auditoire
n, M. le président annoncea MM. les jurés
i’:ii 01rI lps;sser aux assisesz1 desix‘ enfants
% ; ,ans. aut pour cela des faits tres
LA lesmnati(,:) I:;;:}K;? qWon peut leur i%ﬂiger, en cas-de con-
ﬁi? o, Ondamys,, uBilb méme la peine ordinaire ; on ne peut
nt gy te(rln a é‘ester dans une maison de correction

Ps dont la durée varie entre dix et vingt

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 25 FEVRIER 1857

Qn appelle le premier témoin.

Claude Beauyoir, aprés avoir raconté les dégits causés
par l’u}ce_ndle mis a sa grange, incendie qui s’est commu-
niqué acing batiments qui ont ét¢ bralés en entier ou for-
tement endommagés, et dans lequel il a perdu environ
800.fr,, ajoute s « Javais un jour un magon pour faire
quelqu\es réparations. 11 avait laissé une pipe et du tabac ;
Mondiére la vola. Quelque temps aprés il allumait cette
pipe devant moi ; je lui dis qu’il avait la pipe de mon ma-
con, et il me répondit que ce n'était pas vrai. »

M. le preésident : Est-ce que vous avez volé cette pipe ?
— R. Oui.

D. Est-ce que vous fumez habituellement? — R. Non.
Le témoin : La maison que j’habite est contigué a la
grange que Mondidre m’a incendiée. Elle n’eut heureuse-
meant que peu de mal. Le lendemain de I'incendie il vint
chez moi et me dit : « Savez-vous que vous avez encore
du bonheur que votre maison n’ait pas brilé; vous avez
encore de quoi étre bien logé. »

M. le président : Mondiére, vous voyez que vous com-
preniez bien la portée de vos actes, puisque vous vous
rendiez méme compte des résultats des incendies. Ces pa-
roles de votre part sont terribles; elles indiquent que vous
regretiiez presque que les résultats n’en fussent pas plus
facheux. — R. Je ne me souviens pas d’avoir dit ga.

Le témoin termine en disant que Mondiere était un trés
habile ouvrier. Suivant lui, Mondiére a mis le feu par pur
plaisir. Quand il fait du mal il le sait bien; il ne péche pas
par ignorance.

Plusieurs autres témoins présentent l'accusé comme un
trés habile ouvrier; ¢’est presque incroyable & son dge, il
faisait un métier trés péaible , il travaillait beaucoup, et
pas un témoin, tous hommes faits, n’ose se dire aussi bon
et aussi habile ouvrier que lui. Ce qui ne fait aussi qu'une
Voix, c'est qu'il avait un caractére détestable : il était vo-
leur, maraudeur, méchant, ne craignant et ne reculant de-
vant rien. Il faisait le mal par plaisir. Toutes les fois qu'il
y avait quelque chose de mal a faire, il était en téte.« Tue-
moi, disait-il un jour & son pere qui le corrigeait, tue-moi
si tu veux, mais je ne licherai pas. »

Les trois petites filles qui lui ont vu mettre le fen au
pignon de Goyon racontent qu’elles 'ont vu frotter une
allumette sur sa manche, que la premiére ne prit pas,
qu'il fut alors chercher upe pierre sur laquelle il en al-

derrriére un buisson. §ilwge

Mondiére : Ge West pas¥rai. Vai allumé Pallumette sur
ma manche et non ‘sur une pierre. Aprés avoir mis le fea
je ne me suis pas caché je suis allé tout droit & la grange
de Tarérias.

M=¢ Dubois, femme du brigadier de gendarmerie, a
gardé deux jours Mondiére prisonnier a la gendarmerie.
Elle I'a questionné, et voici, d’apres sa déposition, les
pringipaux passages de leur conversation : « Pourquoi as-
tumis de fen ? — C’était mon idde. La premiére fois, j'a-
vais entendu dire, vers dix heures du malin, quavec le
vent q'il faisait le fen feraif bien du mal; alors je I'ai mis
pour voir Veffet que ca ferait. — Ca ne te faisait done
rien de voir tout ce pauvre monde pleurer de misére? —
Non, madame; ca ne me faisait rien, puisque ¢’est moi qui
maéttais le feu. — Tu voulais douc faire bruler tout le vil-
lage? — C’était mon idée comme ¢a. — Si tu n'avais pas
¢té arrété le 24 décembre, aurais-tu encore mis le fen? —
Oui.—A quel endroit? — A 'endroit qui aurait pu bruler
le mieux. A la grange d’un_tel. — Mais cette grange tou-
che la maison de ton pére et elle aurait pu briler? — Je
sais bien, mais la maison de mon pére est assurée.—Aprés
avoir fait braler tout le village, qu’aurais-tu fait ? — J'au-
rais été dans un autre si 'idée m’avait pris. — Pourquol
mettais-tu toujours le feu dans les granges? — Parce que
les.maisons sont-habitées et qu’on aurait pume voir. »

M. le président : Vous teniez donc & vous cacher?—
R. Oui- -

D. Vous compreniez bien alors que vous faisiez mal.
Madame vient de déposer que vous lui aviez dit que vous
n’étiez pas faché en voyant pleurer. Ca ne vous fait donc
rien? — M. Non, je ne suis ni content ni faché.

M. le curé de Chabreloches, aprés avoir rapporté le
ropos de la mére de Mondiére, que nous avons reproduit
a la fin de D'interrogatoire, ajoute : «J’ai‘eu 'accusé au ca-
téchisme. Il comprenait trés bien, car non- seulement il
récitait parfaitement, ce qui ne prouvait que de la mé-
moire, mais il répétait sans se tromper les explications
que je faisais. Je I'ai empéché de faire sa premiere com-
munion parce qu’il avait une trés mauvaise conduite. Au-
cune correction ne lui faisait, Je lui en ai infligé de trés
sévéres sans jamais pouvoir le faire pleurer. »

Aprés audition des témoins, I'accusation a été soutenue
par M. P'avocat-général Ancelot.

Me Mazeron présente la défense.

Le jury a résolu affirmativement toutes les questions,
méme celle de discernement. Il a toutefois admis des cir-
constances atténuantes.

Mondiére a été condamné & douze ans d’emprisonnement
dans une maison de correction.

Aprés cetie. condamnation, M. le président lui adresse
des conseils excessivement paternels.

Mondiére se retire les mains dans les poches, impassible
comme pendant tous les débats.
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JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT (au contentieux).

Présidence de M. Boudet, président de la section du
contentieux.

Audiences des 9 et 23 jamvier; — approbation impériale
du 22 janvier.

ETABLISSEMENTS INSALUBRES. — GAZOMETRE. — SUPPRESSION
DEFINITIVE PRONONCEE PAR LE PREFET. — EXCES DE POU-
VOIR.

Le droit attribué au préfet de police par la loi des 16-
94 aolt 1790 et arrété du gouvernement du 12 messidor
an VIII de prendre les mesures nécessaires a la surete et a
la salubrité publique n’emporte pas le pouvoir de pronon-
cer la suppression d’établissements industriels légalement
établis. .

En cas de danger, le préfet ne peut que prononcer l'in-
terdiction, & titre provisoire, jusqu’a ce quil ait été statud
par Pautorité compétente et conformément & la législation
spéciale sur les établissements dangereux, insalubres et
incommodes. ¢ - s

Ainsi jugé par annulation pour exces de pouvoir d’un
arvdté en date du 21 avril 1854, par lequel le préfet de
police avait prononcé la_suppression définitive du gazo-
mbtre établi & Paris, rue Richer, 4, en se fondant sur ce
que ce gazomeétre, dans la localité qu'il occupait, compro-
mettait d’une maniere grave la salubritéjet la surete pu-
blique. ; :

Rapporteur, M. Gomel, maitre des requétes, avocal des
propriélaires du gazometre ; M* Luro, commissaire du
gouvernement ; M. de Forcade, maitre des requetes.

DONS ET LEGS AUX ETABLISSEMENTS PUBLICS.— AUTORISATION

FORMALITE. —EXCES DE POUVOIRS DANS L'ARRETE PREFEC-
TORAL.,

Un Pl;éfet‘commet un exces de pouvoirs lorsqu’il auto-
rise un établissement public & accepter un don ou legs,
sans avolr mis les héritiers en demeure de donuner leur
adhésion ou de s’opposer a I'autorisation.

th(e Importante décision résulte du décret suivant,
%u_x éuxt suffisamment connaitre les circonstances de l'af-
aire :

« Napoléon, elc. ,
« Vu le décret du 23 mars 1852, art. 1 et 6, et le tableau A
annexe au décret, n° 42;
« 0113 M. Ancoc, auditeur, en son rapport ;
pab Oui Me Avisse, avocat des sieurs Brunet et autres, et Me
Gatine, avocat de la commission administrative des hospices de
Nevers, en leurs observations ;
i« Oui M. de Forcade, maitre des requéles, commissaire du.
gouvernement, en ses conclusions;
« Considérant que, aux termes des dispositions de 'art. 4
du décret du 25 mars 1852 et du n° 42 du tableau A annexé &
ce décret, les préfets ne sont compétents pour autoriser les
établissements publics & accepter les dons et legs qui leur sont
faits que lorsqu’il n’y a pas de réclamation des familles;
_« Qu'il suit de la qu’ils ne peuvent statuer sur les demandes
d’autorisation avant de s'étre assurés que les héritiers ne ré-
clament pas contre ’exécution des libéralités;
« Que, dans ce but, 'instruction du ministre dé Uintérieur,
en’date du 5 mai 1852, prescrit aux préfets de ne prononcer
qu’apres avoir mis les héritiers en demeure de déclarer s'ils
adhérent ou s’opposent & Pacceptation des dons et legs;
« Considérant que le préfet du département de la Nigvre,
saisi par la commission administrative des hospices‘de Ne-
vers d'use demande tendant & obtenir 'autorisation d’accepter
l,es libéralités des sieurs Gabriel et Pierre Merle, a autorisé
'acceptation de ces libéralités sans avoir mis les héritiers Merle
en demeure de_donner leur adhésion ou de s’opposer a 'auto-
risation demandée par les hospices;
« Qu'ainsi le préfet n’a pas rempli, avant de statuer, les
conditions a 'accomplissement desquelles était subordonnée sa
compétence, et que la décision prise par lui, dans ces circons-
tances, devait étre annulée pour exces de pouvoir;

« Que, dés lors, c’est & tort que notre ministre de Uintérieur
a rejeté le recours des sieurs  Brunet et consorts par le motif
que le préfet ’étant conformé aux lois et réglements, sa déci-
sion ne pouvait étre deférée au ministre par application de l’ar-
ticle 6 du déeret du 235 mars 1852;

« Art, 1°r. La décision de notre ministre de P’intérieur, en
date du 27 juin 4833, est annulée;
« Art. 2. Les sieurs Brunet et consorts sont renvoyés devant
notre ministre de intérieur pour étre statué ce qu'il appar-
tiendra sur leur recours tendant a faire annuler, pour exces de
pouvoirs, Parrété précité du préfet de la Nieyre, en date dn 2
mai 1854 ;

« Art. 3. Les hospices de Nevers sont condamnés aux dé-
pens. »

CHRONIQUE

PARIS, 24 FEVRIER.

A employé subalterne qui voitun tyrandans son chef
de bureau, au locataire qui se plaint de la tyrannie de son
portier; & I'amant de celle de sa maitresse, a la femme de
celle de son mari, A tous' lesindividus enfin qui ne voient
partout que tyrannie, nous' dirons : Prenez une nourrice
sur lieu pour allaiter I'enfant que le ¢iel vous a donné, et
vous aurez alors quelque raison de vous plaindre de l'op-
pression tyrannique que vous voyez partout.

Mais non, ils ne se plaindront pas alors ; car Ihéritier
présomptif, I'étre chérisur lequel 1ls:ont concentré toules
leurs pensées, toutes leurs espérances, sera le nerf de la
guerre invisible que leur aura déclarée la rusée campa-
gnarde qu’ils auront choisie pour allaiter le poupon.

Avec sa lourdeur apparente, sog grand bonnet, ses sa-
bots et son air béte, la villageoise, aux robustes contours,
fera flechir sous sa volonté tous ces gens qui se révoltent
au moindre soupgon d’un’ attentat & leur indépendance ;
son [ait qui, a la moindre contrariété qu’elle éprouvera,
peut s'aigrir et compromettre la santé de 'héritier, est le
moyen infaillible & V'aide duquel elle obltiendra tout ce
quelle voudra de la tendresse paternelle. ;

Habituée aux durs travaux de la campagne, la villa-
geoise, devenue nourrice sur lieu, ne peut plus que se
consacrer aux soins de 'enfant dont elle est la -seconde
mére; au début et avant que le nourrisson soit habi-
tué au lait qu’il pourrait étre funeste de lui faire quit-
ter plus tard pour un autre, la villageoise se préte vo-
lontiers, | pendant le sommeil de Venfant, a exéculer

uelques travaux de ménage; mais bientot elle allegue
ges fatigues, elle craint que son lait ne s’en ressente, et
les travaux lui sont retirés; nourrie, dans son village, de
pain bis, de légumes et d’eau claire, il lui faut le meillear
vin de la cave et les viandes les plus succulentes de la

-table de ses maitres; jadis couchée tout le jour dans les

sillons de blé et dans les allées de ceps, elle ne peut plas,
nourrice sur lieu, supporter la fatigue de la marche avee
un enfant sur le bras; il lui faut une voitare; la fille des
champs ‘se levait avec l¢ soleil : chez les parents.de son
nourrisson, elle faif la grasse matinée. Bientot la discorde
éelate entre elle et les domestiques de la maison, dont elle
veut faire les siens; ils refusent de la servir, ils lui contes-
tent le droit de choisir les meilleurs morceaux; aussitot la
nourrice d’aller, toute bouleversée, se plaindre a la mere,
qui, voyant immédiatement passer devant ses yeux le
canchemar du lait aigri, court admonester la valetaille qui
se permet de contrarier la nourrice; les domestiques alors
d’ajouter un nouveau ressentiment a ceux qu’ils accumu-
laient chaque jour contre la tyrannique autorité de la vil-
lageoise.

Bref, toutes ces coléres amoncelées et trop longtemps
contenues éclatent un beau jour, et la nourrice, du lait de
laquelle ceux qu’elle a opprimeés se préoccupent peu, re-
¢olt une correction qu’elle s’est bien attirée.

C’est ce qui est arrivé & la femme Chapelain; la mal-
heureuse est arrivée tout juste sous le fouet du cocher de
la maison, qui lui a fait exécuter, pendant un quart d’heu-
re, une polka dont elle a gardé le souvenir pendant quinze
jours, ” _

Traduit pour ce fait devant la police correctionnelle, le
cocher, dans un récit des mille et une tyrannies de la plai-
gnante, a fait ressortir des circonstances tellement atte-
nuantes, qu'il en a été quitte pour six jours de prison et
50 fr. d’amende. Quant & la nourrice, son lait n’en a pas
tourné le moins du monde, et son autorité aurait bien pu
perdre un peu de sa puissance.

— Charlotte, blanchisseuse de fin, est accusée par sa
maitresse du vol d'une chemise.

— Qui, monsieur, dit Charlotte, oui, j'ai pris une che-
mise 4 madame, mais volée, non.

M. le président : Vous aviez tellement l'intention de la
soustraire que vous 'aviez démarquée.

ne les tons d’étre maitresse blanchisseuse, et elle ne paie
as ses ouvridres: demandez-lui si elle ne me doit pas dix
raucs.
La maitresse blanchisseuse . Clest la vérité.
Charlotte ; Je vas vous en dire bien d’autres, des vé-
rités. 5
M. le président: Ne parlez pas & la plaignante, mais
arlez au Tribunal.
Charlotte: Ca m’chausse, j'aime mieux ¢a; de plus,
. madame se donne les tons de se dire maitresse blanchis-

PAR LE PREFET.—NECESSITE D UNE MISE EN ‘DEMEULE -AUX

HERITIERS D'AVOIR A S EXPLIQUER, — OMISSION DE CETTE

seuse, Mais comme YOUs pouvez voir, madame n’est pas

Charlotte = Démarquer n’est pas voler. Madame se don- |

des plus jolies; alors pas étonnant que jaie des plus
belles robes que madame, et alors, madame Vous pren
vos robes, et quand madame a été au bal avec, madame
les met au Mont-de-Piété pour payer des rafraichissements
4 ses danseurs, qui ne lul payent que nisco. Demandez &
madame si elle n’a pas mis ma robe de soie de cinquante
francs, ma robe puce trois volants et manches courles
au Mont-de-Piété, pour la somme de 8 francs.

M. le président : 11 peut se faire que vous ayez un
compte & faire entre vous, mais cela ne vous autorisait
pas a lui prendre une chemise et a la démarquer, ce qui
prouve Uintention frauduleuse. !

Charlotte ; Qui est-ce qui peut la connaitre mieux que
moi mon intention ? Veulez-vous que je vous la dise mon
intention ? Mon intention, ¢'était de garder la chemise tant
quelle nejme donnerait pas mes 10 francs el ma robe
puce. Sije dois & madame une chemse de 2 francs envi-
ron, meltons 3 francs, madame me doit premiérement
10 francs, secondo 50 franes de robe puce; par consé-
quent, madame est de 57 ou 58 franes plus voleuse que
moi.

M. Te président : Est-il vrai que vous ayez mis au Moni-
de-Piété une robe appartenant a la prévenue ?

La maitresse blanchisseuse : J’ai mis la robe au Mont=
de-Piété, mais ¢’était pour mademoiselle, et je lui ai donné
Pargent. ,

Charlotte : Etant faux, trés faux, on nie; et si madame
dit autre chose, on mniera, on'niera: toujours, on niera i
mort, & mort !

La maitresse blanchisseuse : J'ai des témoins.

En effet, survient un quadrille de blanchisseuses de fin
qui, toutes, déclarent qu’en leur présence leur maitressea
remis a Charlotte la reconnaissance de la robe puce et les
8 fr. avancés par le Mont-de-Piété.

Charlotte ne nie plus et s’entend condamner a six mois
de prison.

— Quand ua grand crime a ét¢ commis, bon nombré
de gens ne manquent jamais d’en rendre responsable la
classe entiere a laquelle appartient le coupable. Pour
ceux-la, les médecins Sont tous des Castaing, les cochers
de fiacre des Colignon.

Jean Hélion, ancien domestique, est du nombre de ces
esprits étroits et chagrins, toujours préts a confondre I'in-
nocent et le coupable, quand ils. portent. le .méme - habit.

. Le 42 de ce mois, il était sur la place de la Madeleine,

lorsqu’apercevant un honorable ecclésiastique qui se te-
nait debout pres de la grille de la- Madeleine, 1l s’appro-
cha, grommelant quelques mots enfre ses dents. L’ecclé-
siastique s’éloigna, mais Hélion le suivit, et en passant
pres de Iui, lui adressa ces mots :«Yous avezassassing, ou
vous étes l'assassin de I'archevéque de Paris. » o

Le vénérable prétre, dédaignant une telle injure, pour-
suivait son chemin, mais Hélion le suivait toujours, répé-
tait son accusation a voix basse en le désignant du geste.
En ce moment passail un sergent de ville; I'ecclésiastique
le pria de le délivrer de cet homme, mais lorsque Pagent
sut ce qui venait de se passer; il conduisit Hélion chez le
commissaire de police.

Par suite de cesfaits, Hélion a comparuaujourd’hui de-
vant le Tribunal correctionnel, sous la prévention d’ou-
trage envers un ministre du culte.

Hélion a manifest¢ le plus vif regret de I'acte qui lui est
reproché; de bons renseignements sont venus se joindre
au profond repentir qu’il a manifesté; ses antéecédents lui
sont favorables, et une fiévre typhoide dont il aurait été
atteint récemment pourrait donner 'explication d’une ac-
tion qui n’est ni dans ses habitudes ‘Connues ni dans son
caractere.

Sur les conclusions conformes du ministére public, qui
a recommandé le prévenu a I'indulgence du Tribunal, Hé-
lion n'a été frappé que d’une condamnation a un mois de
prison.

— Dans le courant de 'avant-derniére nuit, deux jeunes
gens de vingt et un a vingt-deux ans, originaires du Can-
tal, qui §’étaient attardés dans un bal de la Courtille, sui-
vaient la rue du Faubourg-du-Temple en fredonnant quel-
ques airs du pays, lorsqu’arrivés au pont du canal, I'envie
leur prit de danser une bourrée sur la berge a la lueur du
gaz. lls se mirent aussitot en place, et peu apres le bruit
de leurs pieds appliqués rudement sur le sol se [aisait
entendre dans tout le voisinage. Tout-a- coup cette danse
excenirique s’arréta; I'un des danseurs reprocha a 'autre
d’avoir escamoté un ou deux pas; une discussion §’enga-
gea 4 ce sujet, et, dans la chaleur de la discussion, I'un
des jeunes gens poussa l'autre dans le canal, ou il dispa-
rut sous I'eau. :

Effrayé de cet acte involontaire et perdant la téte, le pre-
mier e sauva i toutes jambes sans songer i porter se-
cours a son camarade. Heureusement ce dernier étant re-
monté & la surface de I’eau pat appeler a son secours ; des
habitants voisins accoururent et parvinrent a le retiver da
canal au moment oii, épuisé par la fatigue, il allait dispa~-
raitre’ une derniére fois. 'I'ransporté sur-le-champ au
poste du quai Valmy, il y a recu des soins empressés qui
ont ranimeé peu & peu ses sens et, apres une demi-heure
de traitement, on & pu le meftre tout a fait hors de dan-
ger. C’est alors qu’il a fait connaitre les circonstances de
sa submersion accidentelle, en Se promettant de ne plus
?’anselj la bourrée ni sur le bord de I'eau, ni autre part a

avenir,

_— Un cardeur de matelas, le sieur Savoie, en_quittant
hier son domicile, quai Jemmapes, pour se rendre & son
travail, a apercu flottant sur le canal un corps humain qu’il
a repéché et déposé sur la berge. Ce corps était celui d'un
homme de cinquante-cing a soixante ans, revétu d’habits
neufs en drap noir et ne portant aucune trace de violence.
On a trouvé dans ses vétements une montre en argent et
environ 6 francs de monnaie ; mais il n’y avait aucun -pa~
pier pouvant établir I'identité, et 'on a dii envoyer le ¢a-
davre a la Morgue pour y &tre exposé. On pense que la
mort de cet inconnu est tout a fait accidentelle.

Dans I'aprés-midi du méme jour, on a aussi retiré de la
Seine, a la hauteur du quai Saint-Michel, le cadavre d’un
homme de trente & trente-cing ans, qui paraissait avoir
séjourné plusieurs mois dans 'eau. En 'absence d’indice
permettant de constater son identité, il a été également
envoyé a la Morgue. :
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MANUELooSPECULATEURsovssi:

Par P.-J. PROUDHON.
3¢ édition, entiérement refondue et notablement
augmentée.

La révélation du nom de l'auteur, Vintérat qu’il
a su jeter sur toute la partie nouvelle de son livre,
une quantité innombrable derenseignements exacts
et précis, le tableau vigoureux et original des
meeurs que la spéeulation boursiére nous a faites,
une foule d’observations mordantes et mar;juées
au coin de la plas vive actualité, tout se réunit
pour faire de cette publication une sorte d’événe
ment, — 1 volume grand in-18, 3 fr. 50 ¢, Chez

e y IR A La 3¢ rue du Faubourg-Saint-Antoine, 189. —
jardin, cour et ‘dependances,) sise a Nogent-sur- Revenu brut susceptible d’augmentation, 1,710 fr,
Marne (Seine), Grande-Rue, 60.

ne), Gra Mise & prix : 15,000 fr.
Mise & prix : 20,000 fr, Et la 4° rue Saint-Antoine, 6. — Revenu brut

Ia ren se,
LARMOVER. CIRAGE:v
Id de Couleurs,
ien 8'adr*** |n5

Sadresser pour les renseignements :

1° A i ROBER'T, avoué poursuivant;

Kt 20 & Me Lejeune, notaire, rue Lepelletier, 29,
(6721)

9 MIAISONS os ciixionss, A PARIS

Etude de Bl JOOSS, avoué & Paris, rue du
Bouloi, 4.
Vente au Palais-de-Justice, & Paris, le 14 mars

Lagny. Exploitation facile, belle chasse.
Mise & prix : 130,000 fr.
Une seule enchére adjugera.
S’adresser : 1° audit B DUMSN'T ;
20 Et & Me Ragot, notaire & la Villette (Seine),
rue de Flandre, 20. (6670)

~ GRANDE MAISON A PARIS

Rue Saint-Georges, 1, au coin de la rue de Pro-

par bail authentique, 2,000 fr.
Mise a prix : 20,000 fr.
S'adresser sur les lieux, et pour prendre con-
naissance du cahier des charzes, audin ¥e F9-
VAR, nowire, rue Gaillon, 20, WGT0)

MA]SON RUE ST-MARTIN, 243, A PARIS

A vendre par adjudication, méme sur une enché-
re, en la Chambre des notaives de Paris, le 17

GarNier freres, rue des Saints-Peres, 6.

(17343)

ACHATS ETVENTES DE RENTES

et d'actions, placement de fonds en rREPORTS SUT Va-
leurs de 1¢r ordre. S'ad. & M, KYSAEUS junior, ban-
quier;pl.de la Bourse, 10, la dem?¢ de son prospectus
_ (17341

36, Consult,
IS DR
de

Chable,
blanehes, — F1. 8 £ — Eavols

7 s

T corresp, m&@w {
COPANU. Enj i B8
- Jours gugrigon , Muly|

sexvuelles

f 1857, deux heures de relevée, en trois lots, vence, occupée en presque totalité par la compa- mars 1857.
I io b’ane MIAESON & Paris, rue de Charonne, | gnie parisienne d’Eclairage et de Chauffage par le Revenu net, 11 800 fr.
i 127, et dépendances. Gaz, & vendre par adjudication, méme sur une seu- Mise s 7prix : 180.000 fr.
ol Mise a prix : 10,000 fr. le enchére, en la Chambre des notaires de Raris, | - &1 ddesser § 5
{ 2° D’une MIANSON i Paris, rue de Charonne, |le mardi 31 mars 1857. A mic COT'TAN, uotaire, rue Meslay, 14.
impasse Delaunay, 5. Revenu, susceptible d’une grande augmentation, % ? : (6687)‘
£ | Mise & prix : 4,000 fr. 28,000 fr. :
i ‘ 3° D'une MIANSON & Paris, rue de Charonne, o Mise & prix : 550,000 fr. : T &
f impasse Delaunay, 9. ‘adresser 4 Mi° Arséne VASSAL, nofaire SISES :
J P Mise & grtix: 3,000 fr. a Paris, rue Thérese, 5, dépositaire des titres et 2 MAlboNS A VENDRE ploRls.
! Sadresser : 1° 2 MI° JOOSS, avoué; du cahier des charges. (6722)* _ L'une rue de I’Ecole-de-Médecine, d’un produi
! 20 A Me Hatin, notaire & Paris. (6723) de 16,321 fr.; :
S TAGPAA I i Et Pantre, rue Casimir-Périer, d’an produit de : '

‘ y A PARIS 10,390 fr. : 5
AR MAISONS . e Sl ;-
ﬁi'ii&‘jﬁs ET TERRAlNS A PARIS Etude de mge HUILLIER, notaire, pldc;(drcf)?:p}%o;ri:al 1?E po “01'315((‘67[;51))3“5’ N B
; fliiude de Fi°c BOUCHER, avoué i Paris, rue = rue Taitbout, 29. e : ; s i

: Ncu\«fg—defl- Pelti'tf_cmlmflipsl’ Qé) : i Aéljudlce:[i.ou s(li]rll)mq se1]11e3enchér2§z‘17]a Cha_l'(l]'l— Usine modéle fondée en 1825 . a Nonsnel-sur-Mam' b
ente aux criées du Tribunal de la Seine, le sa- | bre des notaires de Paris, le 3 mars 185 , & midi s b RS 5 g : & =
medi 7 mars 1857, deux heures de relevée,’ de - 1° D’'une GRANDE FIAESON, sise Paris: 5% S({C[LTL FRA;\CMSL Pour la Fabrication da Checolat de Santé,
10 Une BEAESON avec terrain située 4 Paris, rue du Faubourg- Saint-Denis, 23, pres la porte Dhb MENES DE LUIV“E-NAT"{" g . . ;
rue du Faubourg-Saint-Martin, “246, et rue La- | Saint-Denis; porte cochére, grande cour entourde : ik ol ozl Le Chscolat-Menier ne doit sa itd qu'a mrzmpﬂﬁés partioutidres; leg
fayette, 149. de batiments pouvant étre surélevés; superficie 949 | DU LAC SUPERIEUR (AMERIQUE DU NORD). 2oins minutieux apportés dans sa pr paration ont assuré 2 ce Chocolat uze renom- (R

: ‘Contenance superficielle, 516 métres environ. | metres. Locations en partie par baux, susceptibles| = Le directeur gérant a ’honneur de prévenir MM. mée Iégitime ot universelle. On peut juger de la pl:émronoe‘xe ki accordent s
: Mise & prix : 20,000 fr. d’au%memation, s’élevant a 32,575 fr.Mise & prix, | les actionnaires que I’assemblée générale annuelle fﬁ?ﬁfi;nﬁmf’f;;f” le chiffre de sa vemte, qui s'éidve anmuellement i plus d"ﬂ :

" 2° une B AESON avec grand terrain située &|415,000 francs: du 21 courant n’ayant pas réuni un nombre de uliton de Kr mmes. : ey
4 Paris, rue Popincourt, 10 et 12. 2° D’une MA’ISON, sise & Paris, rue des Ber- | voix suffisant, est convoquée: de néuveau pour le hA“-“ﬁl Pétiquette de la maisun Menier est-elle devenue la meilieure garantie d‘"}

. Contenance superficielle, 3,000 métres environ. gardi(ils, 28, pres le quai de la Tournelle, du pro-|jeudi 12 mars prochain, & deux heures %récises, G 2"013‘ per, sans mélange et d'une qualitd teut & fait supérieure. R
Mise & prix : 100,000 fr. : uit d’environ 1,800 fr. Mise's prix, 25,000 fr. |au siéze de la société. rue de la Chaussée-d’Antin ¢ ; : i
o S'adresser pour les renseignen;ents : S'adr. sar les lieux et audit ¥ MUILLIER. [19 bis, ; 5 : \{’ Chocolat Menier s trouve dans toutes los villos de France ot de w i

1° Audit Bi°c BOUCHER; (6645%) Les délibérations; dans cette seconde réunion, 25 va 0 Sk s TSI
S i
A

dules, piano, secrétaire, ete.

; ; SGCIETEY,

D'un acle sous seings privés, fait
double a Paris le quinze février mil
huit cent cinquante-sept, dament
enregistré e ; =
faghe 11 appert que 3., Cléon-Louis GUE-

it NEE, maitre tailleur, demeurant a
! Paris, rue de la Fontaine-Moliere,

' 45, d’'une part, et M. Philippe (;OL‘-
gl RONNEAU, commis  coapeur d’ha-
i ] bits chez le sieur Baillon, demeu-

epoulle est de deux mille francs ;

M. Clairin apporte son fonds de

commerce. :
DELEPOULLE et Cie, (6112)

D'un acte sous seings privés, en
date & Paris du dix février mil huit
cent cinquante-sept, enregistré a
Paris le vingt el un du méme mois,
folio 40, verso, case 7, fait en triple
original entre :

M. Jacob BRETT, ingénieur an-
glais, chevalier de la Légion-d’Hon-
neur, demeurant a Paris, rue Neuve-
Sainf-Augustin, 47 ;

M. Alfred HUVET, propriétaire,

associés en nom colleclif seront li-
quidateurs de droit, avec les pou-
voirs les plus étendus.

Le produit de la liquidation sera
partagé par tiers entre les associés,
leurs héritiers ou représentants.

Cette liquidation devra éfre ter-
minée dans un délai de quatre mois.
L’exploitation du fonds pourra étre
continuée, pendant ce délai, par les
liquidateurs.

Art. 14. Le présent acte sera pu-
blié conformément a la loi; a cet
effet, tous pouvoirs sont donnés au
porteur de I'un des originaux ou
d’un extrait.

Pour extrait :

)
claré que c'était & tort et par erreur

ris, rue de Monthyon,jt9, comme seul
associé responsable et seul gérant,
d’une part,

Et deux aufres personnes dénom-
mées audit acte, comme simples
commanditaires, d’autre part,

Une société ayant pour objet d’a-
cheter des houilles provenant des
mines de Saint-Geniés, de Varansal
et de Rosis et de Castanet-le-Haut,
bassin houiller de Graissessac (Hé-
raultf, de les convertir en coke d’a-
pres le procédé breveté de M. Tar-
dieu et de vendre ces cokes; .

Que laraison et la signature so-
ciales sont LAFONT et Gi¢;

Que le siége social est A Paris, rue
Basse-du-Rempart, 56;

Que la signature sociale appar-
tient & M. Joseph Jackson oncle;

Qué la société est constituée au
capital de trente mille francs, tant
en matériel et marchandises qu'en
espéces, que M. Joseph Jackson a
apportés dans la société, et que, de
son ¢0té, M. Jean-Edouard Jackson
y apporte, lui, son industrie et son
talent d’habile ciseleur;

Que la société sera gérée et admi-
nistrée en commun, el que la caisse
sera régie et administrée par M.
Joseph Jackson oncle,

Tout pouvoir est donné au porteur

DELTON,
(6107) 79, rue Saint-Sanveur.

e —————
TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures.

eurs titres & MM. les syndics,
CONCORDATS,

Du sieur CERF (Henry), tailleur,
bassage des Panoramas, galeri¢ Fey-
deau, 24, le 2 mars, A 9 heures (iXO
13537 du gr.).

Pour entenare le rapport des yn-
dics sur Pétat de la faillite et delibe-
rer surla formation du concordat, ou,
Sil y a liew, s'entendre déclarer en
état d’union, et, dans ce dernier cas,
elre immédiatement consultés tant sur
les fails de la gestion que sur Vutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nota. 1l ne sera admis que les

# PPN rue d’Enghien, 28, dans Paris. cent Ian ; ’ Sous si s privées, ] res (N© 13686 du gr.). NoTa. Les créancies el
Ventes mobilieres. Se sont associ¢s, sous laraison| Art. 5. Les trois associés auront la | il navait pas 6t6 exprimé en fa-| -Ef que fous pouvoirs ont été don- e,,”d‘;‘t‘e“,f%a}?s“;,3":'?,‘;‘3‘{‘“&‘,?{';; é,ﬁn’ Pour assister a Passemblée dans lu- pﬂ,“’,em ]prendre ﬁm 1
s DUFOUR et THIERY, pour le com- gestion, I'administration et la di~|veur de M. TARDIEU, T'un des titu- | nés au porteur d’une expédition ou !y i cent Pinqname-SPTnl enregisiré | quelle M. le juge-commissaire doit les | nication des compt
7 3 merce de lingerie confectionnée. rection des affaires de la société, |laires d’un brevet d’invention pris d'un extrait dudit acte pour le faire | 5 paris le vingt ef un février ﬁ%me consulter tant sur la composition-de | syndics (Ne 5089 dug |
YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE Durée, dix ans, du premier mars | avec pouvoir @agir ensemble ou sé- | en France pour une durée de quinze publier conformément a la loi. mois, folio 36._case 5. par Pommey, | Pétat des créanciers présumes que sur| °. .. - APRESTAN,
¢ i Le 26 février. mil huit cent cinquanie-sept ; siége [ parément. 3 . | ans, & compter du cing octobre mil | Pour extrait : qui ;{,'equ les (lroils,’ ?edit acte fait | la nomination de nouveauz syndics. AF“_“MA“ONS '“,, S
i En Phétel des Commissaires-Pri-|S0cial, rue du Sentier, 15, a Paris. Chacun des associés aura la si- | huit cent cinquante-cing, sous le Signé : DUFOUR. (6111) ouble enlire MM. George HAPPEL| NoTA. Les tiers-porteurs d’eifets Messieurs les créanciers i
r ' seurs, rue Rossini. 6. Tous deux ont gérance et signa- gnature sociale, mais il ne pourra | n° 24962, pour la fabrication des ef Ferdinand BRASSEUR, tous deux | ou endossements de ces faillites, n’¢- | sant lﬁu‘mon de la fa Nife de
Consistant en : > ture sociale, mais ne peuvent en en mu‘eusa%g que pour les affaires | combustibles industriels, que ce marchands limonadiers, demeurant | tant pas connus, sont priés de re- ROUSSEL (Marie-Appoline)nit
(806) Tables, buffets, étagére, chai-|USEr que pour les affaires de la so- | faites dans intérét de la sociélé et dernier se réservaitle droif, nonobs-| pyn acte sous seing privé, fait|ensemble a Paris, boulevard de metire au greffe feurs a resses, afin | gere & Batignolles, ruedes i 5
ses, piano, pendule, glaces, etc. | ¢i€lé, sous peine de nullité, méme | constatée sur les livres. ... lantTapport par lui fait d s ladite | qouble & paris, en date du quatorze Strashourg, 59, d'éfre convoqués pour les assem-|en refard de faire vérlwelt
(807) Fauteuils, chaises, secrélaire, | Vis-a-vis des tiers, 3 lls pourront faire tous frailés, |sociélé, @appliquer les procédés, | fsvrier mil huit cent cinquante- | Il appert : blées subséquentes. firmer leurs créances, soid g L
" hureau, rideaux, pantalons, efc. THIERY, DUFOUR, V. MARCEAU. | (ransactions et compromis. chijet de son hrevef, aux houilles [ son( “dument enregisiré A Paris le| Que la sociélé de fait ayant existé serendre le 2 mars, i yIelles -
: Rl % (6414)— Art. 9. Aucun associé me pourra|provenant des concessions de Saint. | -oJ i ; et s R s e AFFIRMATIONS. récises, au Tribunal de ¢
808) Chaises, table, glace, comp- { 2 . 3 A pour LN e bed 2 | seize dudit mois, et {ranserit con- | enire cux, sous la raison -et la si- 4 : L | Precises, a dinaite ta6
*{0irs. lampe. appareils a gaz, elc. céder sa place ') un vtlers‘ sans le Q‘egl{ea de Varansal et dg Rosis ¢t de formément a la loi, gnature Sociale HAPPEL ef BRAS- De”la société COUTANT et GUI-} de Ia Seine, salle or Ilna‘;%iﬁ
En une maison sise a Paris, place| Par acte sous seings privés, fait consentement des deux autres. Castanel-le-Haut, Dbassin _houiller | "y 3 pnent quune sociélé, pour la | SEUR, pour I'exploitation du café-| BOUT, mds merciers, rue de la Vier- | semblées, pour, sous la pi 1
) des Pelits-Péres, 9. double a Paris leseize févriermil huit | | Art. 10. Le décés d’un ou méme de | de Graissessac (Hérault), a la charge | faprication et le commerce de pla- | estaminet sis a Paris, boulevard de |26, 27, 16.2 mars, 4 9 heures (Ne de M. le'.}ugc.-commlsﬁafl]tf%
809) Table, chaises, éagéres, gra-|cent cinquante-sept, enregistré, M.  deux des associés n'apportera au- par I‘U.!’I‘S“ l_lgdlt de ce droit, '.9 cage et de ciselage pour la sellerie ! Strashourg, 59, est demeurée dissou- b 13634 du gr.); & la vérification et AN*? e
! * vures, vases, pendule, lampes, ete. | Gustave-Augustin DELEPOULLE 6t M. | cun changement a la présente so-ypayer a d.SOCIk.té cinquante w“k" et la voiture, a été formée entre M. | (e, d’on commun aceord, i partir] Du sienr BEURTEAUX (Emile-Eu~ jleursdites eréances (NS
i Le 27 février. Noél-Frangois CLAIRIN, négociants, C:E(ﬂ,té, qui g‘Oﬂl}puelfa avec leurs hé- mes par mille kilogramme de coke Joseph JACKSON oncle et M. Jean-|du vingt février mil huil ceni cin- géne), md chemisier, rue Richelie, CONCORDAT PARABANDOM §
En I'hotel des Commissaires-Pri-|demeurant  Paris, rue Larrey, 8, l,ﬂ.{el'S_oulgr're‘aelnt,;{n!a,yauf 1‘0“1‘3,' 'all;llque"i it Edouard JACKSON neveu, demeu- | quante-sept. £ .. 1959, le 2 mars, & 10 heures (N° 13678 > TONS AVAND I
seurs, rue Rossini, 6. ont formé entre eux une société en | fois que lesdits 101'}“91,3 ou repré-| - Pour ex TaS'.(- AT, 110) | rant rue Basse-du-Rempart, 56, a| M. Happel a été nommé le liqui- | du gr.). ' AFFIRMATION NS
\810) Table, bureau, chaises, biblio-| nom colleclif, dont le siége est a ﬁemdlnls n dur,onl& = qualité que de 1gnC : DUFOUR. (6110) f paris; S .| dateur, avec les pouvoirs de droit| poyr grye procéde, sous la preési-| Messieurs les cféi,“m% i
théque, commode, pendule, ete. | Paris, rue Larrey, 8, pour Iachat el G e R Que la durée en est fixée A cing |les plus étendus. dence de M. le juge-commissaire, au.x | et dame GOUDEAU (Léo/“@
(811) Tables, poéle, commode, buf-[la vente de toutes espéces de pa-| Il ne P,Pu”ﬂj.[?" a‘flb"“ Cldlb,:}“‘v D'un acte regu par Me Dufour, [années, qui commenceront & courir| Pour faire publier les présentes vérification et affirmation de leurs| Honorine Marcheieau), lesi
fefs, glaces, chaises, efe. piers, carfons et parchemins, La|Tequis ‘?S‘I’Q"E'.{‘.)".‘ £ 506 F“é?.“ soussigné, et son collégue, notaires | du premier janvier mil huit cent{partout ou besoin sera, tous pou-| creunces = deau gérant du jour
Ef en une maison sise & Paris, che- [ société durera six_ans, de ce jour. | d'inventaire ju “l‘,a”te par les héri- 135056 12 " douze féveier’ mil huit | cinquante-sept pour finir & pareil | voirs sont donnés a M. Plerre-André NoTA. II est nécessaire que les|les Toileltes parisienncs g
min de ronde de Ja barriére des| La raison sociale sera DELE-| liers Gousdrsprcaen ants des 2ssociés | ong cinquante-sept, enregistré, Jour mil huit cent soixante-deux; | Delton,demeurant i Paris, rue Sain- créanciers convoqués pour les vé- | Goudeau marchande
e, Martyrs, 44. POULLE et Ci. Les deux associés Plzqw‘« LE g0 Ta ko 11 appert : Que la société est établie sous la | Sauveur, 79, rification et aflirmation de. leurs | meurant fous deux rte;
ik (%12) Tables, buffet, commode, pen-|sont autorisés a gérer et signer i ”_-.?t': e ﬂ!ﬂlsj"d”“g“ l“? Quil a 616 formé entre M. Maurice | raison sociale JACKSON oncle et| Pour extrait, - créances remettent préalablement | lieu, n. 104, en refard
i i our la société. L’apport de M. De- | 12 soci€té, au terme de sa durée, les LAFONT, rentier, demeurant & Pa- | neveu; Pour réquisition : fier et d’aflirmer leurs

invités & se rendre le %1
tres précises, au Tri “l'
meree de la Seine, S_W
des assemblées, pour, SO0
dence de M. le juge §
procéder a la véri catio
mation de leursdites ¢re
Les créanlciers ;)g‘él;é&“ i
seront seuls appeles: <y
tions de ]‘actit’abandonﬂé(-n {
du gr.). g
% . Q}
Jugement du Tﬂbﬂﬂ% .
merce de la Seine, du Ejm'

lequel fixe définitivemel s
let 4853 I'époque, %Cr-%m 1}

il rant & Paris, rue des Prouvaires, 4, demeurant & Paris, rue d’Angoulé- sl Que M. Lafont, seul gérant de la sréanci aie du sie i
‘Ij"l,;:]itllc pnrl’, ont formé enfre eux me-Saint-Honoré, 13 ; 7 J. BRETT. A. HUVET. r((g(lg}g'_ s0ciélé, a seul la signature sociale, [ du présent, M. Beaugrand, pour le Lr‘l,glsmclreér:nrgi(é?-ggﬁé faitli ‘penvent Bl;liﬁé{lél?;igne), entrepren: Kl
une société en nom collectif, ayant| Et M. Jacques-Louis TOQUET, pro- dont il ne peut faire usage que pour | faire insérer et transcrire partout ports, rie de la Butfes

r objet le commerce de tailleur
n?illlimirg et civil ; que la durée de
la société sera de neuf années en-

' tieres et econsécutives, qui ont com-
mencé le premier février mil huit

4 Hires R § 3 R Bivin N ni : : 8 ion anticipé le proroga- qui { 3
cent cinquante-sept et finiront le| ~Art. 4er, 11 y aura société en nom 1 appert : dissolution anticipée ou de | I ; . B ; Parme-de-la-Bienfaisance., 43, le 9 lile LS
i ‘évrier anil huit cent soi- | collectif entre MM. Brett, Huvet et : Tk Sl tion prévus dans cet acte, jusqu'au D'un acle sous signatures privées, | déclarent la [fatllite ouverte et en il g & <44 ik £ y fitres, Tauits S
premier février 4 SYE S8 BUPIRe formiee, . suivant cing I())clohre mil huit cent Soixante- | en date a Paris du quatorze février | Azent provisoirement U'ouversure au- | Mars, i 10 heures (No 13314 du ar.); 23(]};3111(1%%.1Be;’uf()lm.m% {

| cante-six ; que le siége so(:ial est é-
ottt jt\;iltl)lllit;‘l‘ ll’(a’riﬂz rue de la Fontaine-
Moli¢re, 15; que la raison sgcmle
sera GUENEE el COURONNEAU; que
la société sera gérée et administrée
par les deux associés, qui pourront

priétaire, demeurant a Bayeux, pré-
sentement & Paris, hotel des Efran-
gers, rue Tronchet, ; i

A €6Lé liltéralement extrait ce qui
suit :

Toquet, susnommés, pour :

1° L’exploitation, dans le départe-
ment de la Seine, des brevets obte-
nus par M. Williams Cox, pour des
perfectionnements apportés aux ap-
pareils de fabrication des liquides

D'un acte regu par Me Sebert et
son collégue, notaires a Paris, le
treize février mil huit cent cinquan-
te-sept, enregistré,

contrat Passé devant Me Gambier et
son collégue, notaires a Paris, le
trente décembre mil huit cent tren-
te-sept, sous la raison sociale FOS-
SARD et Cie, et sous la dénomina~-
tion : Cour de commerce du Roule,

les besoins et affaires de la société ;

Que la société a commencé A
compter du jour dudit acte (douze
février mil ‘huit cent cinquante-
sept) et doit durer, sauf les cas de

dix ;

Que le siége de la société a é1é fixé
a Paris, rue de Monthyon, 19;

Que M. Tardieu a apporté dans
cetle sociélé, a titre de commandite

ou besoin sera.
Paris, le dix-huit février mil huit

cent cinquante-sept.
J.-H. BEAUGRAND. (6070)

mil huit cent cinquante-sepl, enre-~
gistré le dix-sept du méme mois,
olio 9, recto, case 4, par Pommey,
qui a rec¢u les droits,

1l appert :

DECLARATIONS DE FAILLITES,
Jugements du 23 FEV. 1857,

dit jour :

Du sieur BORNICHE (Charles-Au-
guste), anc. commercant, rue Roya-
le, 20; nomme M. 'Berthier Jjuge-
commissaire, et M. Duval-Vaugluse,

grendre au greffe communication
u rapport des syndics.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur CARON fils (Laurent-Sta-
nislas), entr. de magonnerie, rue de

Du sieur FERDINAND fils (Augus-
le), sellier-harnacheur, rue Pierre-
Levée, 44, le 2 mars, & 9 heures (Ne
13604 du gr.).

Pour reprendre la délibération oun

sans

el 6, présentement SHPC
connu ENv 12329 du gr)
—_—

ERRATUM: il

Feuille du 24 f6VIier pic)

9, lisez M. Crampel, T
(No 13704 du gr.). . i
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