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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Bérenger.
Audience du 10 février.

JusTICE CIVIL

7

OFFICE, — PRIVILEGE DE VENDEUR.— GESSION. — FAILLITE,
Pt — GARANTIE.

Larticle 550 du Code de commerce, aux termes duquel le

~ privilége éadli par Uarticle 2102, n° 4, du Code Napoléon,

wu profit du. vendeur d’effets mobiliers n’est pas admis en
cas de faillite, sapplique au privilége du vendeur d'un of-
fice comme a tous les awires.

_ Celﬂi qui a cédé une créance consistant en sommes restant

*dues sur un prix d’office sous la simple garantie de droit

et avec subrogation dans le privilége de vendeur, est tenu
de gurantir son cessionnaire contre les conséquences de la
perte du privilége, résultant de la faillite dudébiteur cédé,
prononcé par un jugement postérieur d la cession, mais
dont Lowvertureremonte, awx termes de ce jugement, d une
époque antéricure a ladile cession.

Un office de notaire & Bourges a été successivement
transmis, par le sieur Achet, au sieur Jarry, en 1838; par
le sieur Jarry au sieur Dantin, en 1847. Lors de cette se-
conde cession, le sieur Jarry restait débiteur sur son prix
de plus de 80,000 fr., que Dantin s'obligea de payer en-
ue les mains d'Achet.

‘Le19 mai 1853, cession par Achet et Jarry aux sieurs

~ Delle ¢t Feuilloy, de la somme de 70,000 fr., due par

Danitin pour prix d'office. Cette cession était faite (a Delle,
60,000 fr. en premier ordre; a Feuilloy, pour 10,000

our
‘ &&'ﬂcs’en second ordre) sous la simple garantie de droit,

#ié¢ subrogation des cessionnaires dans tous les droits,
dclions, priviléges et hypothéques de leurs cédants.

Detix mois apres, le sieur Dantin est déeédé : un juge-
ment du Tribunal de commerce de Bourges, du 23 février

Suvant, a déclaré que le siear Dantin était mort en état

faillite, et a fixé Pouverture de cette faillite au 2 juin
1852, époque antérieure de prés d’une année 4 la cession

"ﬁxite par Achet et Jarry & Delle et Feuilloy.

Sap
- Stivapt

Co
“Mr Laryicl 2102,

Eie :
Sa. NI€ cel article

De la deux questions : 1° L'art. 550 du Code de com-
merce était-il applicable? 2° Dans le cas de 'affirmative,
€8 cédants devaient-ils garantie aux cessionnaires a rai-
son de'la perte du privilége, occasionnée par la faillite?

_Le Tribunal civil de Bourges, par jugement du 8 jan-
Vier 1855, ne s’expliquant que sur la premiére question,
4 résolue négativement.

SurPappel"la Cour de Bourges, par arrét du 14 aoiit

9, a déclaré au contraire l'article 550 applicable, mais

a refusé d’admettre la garantie. Les motifs, sur cette se-
‘fmfi*; question; sont Lirés de ce qu’'Achet et Jarry n’ont
OUrni & Jeurs cessionnaires que la simple garantie de

a;mt’ garantissant par la Pexistence seule de la créance

. toment du (ransport, et non la solvabilité présente ou
e du débiteur. Le privilége n’a pas péri, il est seule-
il ‘E)devt?nu inefficace par Ueffet de la faillite. Les cédants

= 10urui tout ce qu'ils avaient promis; ils ne sauraient

re veg : S b da T taih Shis
tenr 0é{fé?.nsables des conséquences de la fillite du débi

Lies Créanciers se sont pourvus en cassation contre cet

arl.‘fe:t.'.l;l»s ont invoqué deux moyens, I'un tiré de V'art. 550
Yen, (cil? de commerce, en ce que le privilége pour prix de
R Ofﬁcg n’a pas été admis sur Pactif de la faillite du
iiptl)?g Dantin; Pautre tiré des art. 1692 et 1693 du Code
0 go on, et de lart. 182 du Code de procédure civile,
S (ll:e la garantie due aux cessionnaires par leurs ce-
o Cur a @16 refusde.
de']g Pé‘emler moyen était condamné par !_a jurisprudepce
ﬁéﬁvé eto’ur supréme; le second soulevait une question
Seilloy Re‘mPOPtamo. La Cour, au rapport de M. le con-
iy rﬁ)uard, apres avorr entendu les plaidoiries de
, nCluéioa ¢, Paul Fabre et Mazeau, contrairement aux
Ly ns de M. le premier avocat-général de Marnas,
S.dellbere en chambre du conseil, a rendu larrét

- :: La Gour
“.thl‘e l% premier moyen :
do mmll u, en drrm.t,' qu'aux termes de Varticle 550 du Code
»o meree, le privilége et le droit de revendication établis
4°, Code Napoléon, ne sont pas admis en

1 de failljte ;

Wpliaaa § s est général et absolu ; que, dés lors, il
3 }Qd;{}‘s‘ﬂ ;};l.‘)tl'lsl les priviléges quiontexclusivement leur pr’in—
mme § 10, :C € 2102, 4o, e a celui du vendeur d’un office
s 8 les autres
i tendu
P ' Vendu
SVt e

£ o 2

glilel{ déclarant que, sur le prix de l'office de ne-

exe?l'et‘ par la veuve Dantin, aucun privilége ne

F&r Uantin jud; ICe a raison de la portion du prix non payeée

Ol do viglay orirement. déclaré en faillite, l'arrét attaqué,

Otrgipe ... riicle 550 du Code de commerce, en a fait, au
» Une juste application ; ; ‘

« Rejette ce moyen ;

« Mais, sur le second moyen :

« Vu les articles 1692 et 1693 du Code Napoléon ;

« Attendu que, par acte authentique en date du 19 mai 1853,
Achet et Jarry ont cédé et transporté, sur la simple garantie
de droit, & Delle, la somme de 60,000 francs, et & Feuilloy la
somme de 10,000 francs, & prendre par préférence et anté-
riorité & eux-mémes et a tous autres sur le prix de office ven-
du par Achet a Jarry, puis par Jarry & Dantin, ayec subroga-
tion dans tous leurs droits, actions et priviléges ;

« Attendu qu'aux termes de larticle 350 du Code de com~
merce, le privilége de vendeur d’effets mobiliers, et par con-
séquent le privilége pour prix d’office, n’est p intadmis en
cas de faillite ; qu’ainsi, & partir do moment ou I'élat réel de
faillite a existé par effet de la cessation des paiements, les
droits privilégiés du vendeur se sont éteints au regard des au-
tres créanciers de I'acheteur, et que la créance a laquelle ils
étaient attachés ne peut désormais figurer dans la failliie de
celui-ci que comme créance ordinaire;

« Attendu que les effets produits par ’état légal de faillite
sur le privilége ne sauraient éire restreints 2 la simple des-
truction de son utilité, et qu'un privilége dont tous les effets
tunles ont péri doit étre considéré comme ayant cessé d’exis-
er ;

_« Attendu qu'aux termes de Varticle 1692 du Code Napo-
léon, la vente ou cession d’une créance comprend ses acces-
soires, et notamment le privilége)y attaché , et que Varticle

; = et

4809, o icaict: fhia AnLEY el it e
tir 'existence au temps du transport, s’étend a Pobligation,
pour le vendeur, de garantir quau temps du transport le pri-
vilége par lui cédé existait ;

« D’ott il suit qu'en affranchissant Achet et Jarry de la ga-
rantie contre eux réclamée a raison, de la perte du privilége
qu’ils avaient cédé, larrét attaqué a violé les lois précitces ;

« Casse et annule Parrét rendu par la Cour impériale de
Bourges le 14 aofit 1853, au chef seulement qui déboute les
demandeurs de leur demande en garantie contre Achet et Jar-
ry, etc. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (2° ch.).
Présidence de M. Eugéne Lamy.
Audience du 28 janvier.

DONATIONS ENTRE EPOUX. USUFRUIT, DISPENSE DE
CAUTION. — HYPOTHEQUE LEGALE. — HERITIERS. — RE=
SERVE.

I. La donation en usufrwit avec dispense de donner caution,
faite par acte entre époux, saisitl époux donataire de plein
droit, a compter du jour du décés du donatewr. En con-
séquence, le mari qui a ainsi recueilli Dusufruit de tout

Vactif mobilier disponible dépendant de la succession de sa

femme, ne saurait, jusqw’a Pévénement du partage, rester

soumis a Uhypothéque légale prise au nom des héritiers de
la femme pour sireté des reprises mobiliéres de celle-ci.

I1. I héritier réservataire lui-méme est tenu de subir la dis-
pense de caution accordée alépoux donataire de Uusufruit
de la portion dont la loi prohibe la disposition a son pré-
judice. (Articles 601 et 1094 dw Code Napoléon.)

La jurisprudence et la doctrine présentent une grande
hésitation sur ces questions, et surtout sur celle de savoir
si la réserve des héritiers, quand elle est réduite a une
nue-propriété, peut étre livrée a la discrétion de I'usu-
fruitier au moyen de la dispense de caution.

La solution affirmative a été adoptée par la Cour dans
I'espece suivante:

Ladame Gillet est décédée sans enfants, laissant son
mari donataire en usufruit de tous les biens mobiliers et
immobiliers composant sa succession, avec dispense ds
doimer caution, aux termes d’'un acte authentique fait
pendant le mariage.

Les héritiers de la dame Gillet, et parmi eux sa mere,
héritiére en réserve d’un quart, ot pris, au bureau des
hypothéques de Troyes, inscription d’hypothéque légale,
pour sureté des reprises mobilicres de la dame Gilly, con-
statées par son contrat de mariage.

Le sieur Gillet a demandé la main-levée de cette ins-
cription d’hypothéque légale, comme prise en contraven-
tiou 4 la clause de Iacte de donation portant dispense de
donner caution et de faire emplot.

Cette demande fut repoussce par jugement du Tribunal
civil de Troyes, rendu a-date du 29 aott 1855, et ainsi
coneu :

« Attendu que I'hypothéque légale existant au profit de la
femme Gillet profite a ses héritiers;

« Qu'elle ne peutcesser que par une liquidation ou régle-
ment équivalent des droits et reprises quelle avait pour ob-
jet de garantir;

« Attendu d’autre part que V'art. 601 statue par voie de dis-
position générale, et pour le cas le plus ordinaire o le dona-
teur en usufruit ponrrait disposer méme des fonds; qu’il en
est autrement quand. il existe un réservataire dont la réserve
ne saurait étre amoindrie ni directement ni indirectement;

¢ Déclare le demandeur non recevable. »

Sur P'appel interjeté par le sieur Gillet, la Cour, aprés
avoir entendu Me Fallateuf jeune, pour lappelant, et M¢
Leblond, pour les intimés, a, sur les conclusions confor-
mes de M. avocat-général Moreau, statué en ces termes:

« La Cour, ‘ :

« Considérant qu'il sagit dans 'espece, non d'une libérali-
16 testamentaire, dont il y ait lien de demander la délivrance
en justice, mais de la donation d’une quotité détermiuée d’u-
safruit, dont Gillet Sest trouvé saisi de plein droit & compter
du jour du déces de la donatrice, et qui n’a besoin pour la
fixation de son importance d’aucune hiquidation préalable;

« Considérait que D’art. 601 du Gode Napoléon est coungu
en terines généraux, et que le droit de dispense de caution
qu’il autorise peut étre exercé d’une maniere illimitée, sans
distinction du cas ou il existe des héritiers & réserve;

« Q’il suit de 1a que les intimés nesont fondésnia seplain-
dre de la dispense absolue de caution ajoutée a la donation
dont il Sagit, ni aréclamer du chefde la donatrice sur les i-
meubles du douataire une garantie hypothécaire, qui aurait
pour lui les effets et les inconvéniznts d2 la caution dont il a
¢ 6 afrranchi;

« Infirme. »

COUR IMPERIALE DE ROUEN (1% ch.).
Présidence de M. Gesbert.
Audience du 10 février.

NAUFRAGE. — CAPITAINE. — RESPONSABILITE. —— APPAREIL-
2 £ .
LAGE A L ENTREE DE LA NUIT. -— PILOTE A BORD. —
SAUVETAGE.

I. Le capitaine du navire qui appareille a Uentrée de
la nuit, lorsquil se trouve dans les pays intertropicau,
n’encowrt aucuwe responsabilité pour ce fait. ;

La perte du navire survenue dans la nuit, aprés Uappareil-
lage, ne peut étre considérée que comime une fortune de
mer, lorsquwelle n'est due quw'a la circonstance fortwite de
la cessation de la brise qui a fail manquer son abatée au
navire.

IL. Les capitaines de navires, dans les lieux ow il wexiste
pas de pilotes, mais seulement des pratiques préposés uni-
quement d la conduite des alléges, ne sont pas responsa-
b.le;s, el, par swite, ne pewvent encourir aucune responsabi-
lité pour n'avoir pas pris un pratique @ bord pour sortir
du port, surtout s'il est constaté que ces pratiques élaient
tncapables de diriger les grands navires.

I11. Aprés le maufrage du navire, le capitaine qui, pour

| obbir.au ardres dun consul de France, wa pu.que -don- |

: Ao S L U 9 1 L@ airecs
= tion avait été confice par ¢ S, sauvetage, dont 16 4T 5
(par exemple aw consignataire du navire), ne peut étre re-
cherché en aucune facon @ raison du savwvetage.

Le navire Escualduna, capitaine Divoire, s’était perdu,

“dans la nuit du 21 décembre 1853, en sortant du port de

San-José-de-Guatemala , alors nouvellement ouvert au
commerce étranger. Le consul général de France a Gua-
temala avait plus tard prononcé la condamnation du na-
vire pour cause d’innavigabilité, et en avait ordonné la
vente.

MM. Alcain, Dotrés et C¢, armateurs de I’ Escualduna,
en firent, 4 la nouvelle du sinistre, le délaissement a leurs
assureurs. Ceux-ci s’exécutérent par le remboursement
du montant de I'assurance, & I'exception de la Société Gé-
nérale d’Assurances mutuelles de Paris, dont le directeur,
M. Billette, fut condamné par le Tribunal de commerce de
la Seine & rembourser 4 MM. Alcain et Dotrés fa somme
de 10,000 fr., assurée par lui sur I’ Escualduna.

M. Billette a recouru, pour le montant de cette condam-
nation, contre le capitaine Divoire, devant le Tribunal de
commerce du Havre.

Le capitaine Divoire, en repoussant toutes les imputa-
tions dirigées contre lui, a conclu au rejet pur et simple
de la demande.

Le Tribunal de commerce du Havre a rendu, le 19 avril
1856, le jugement suivant :

« Attendu que Billette a assigné le capitaine Divoire en ga-
rantie d’'une condamnation qu’il a encourue & raisonde la
perte du navire Escualduna qu’il avait assuré, prétendant en
attribuer la faute 2 ce capitaine pour avoir appareillé a l'en-
trée de la nuit, pour n’avoir pas eu de pilote a bord, et enfin
parce qu’il y aurait eu de la négligence dans le sauvetage;

« Que le Tribunal, ayant & prononcer sur la valeur de ces
griefs, avait & examiner attentiveent les nombreux docu-
ments du dossier, & recueillir ’avis des marins capables d’ap-
précier les circonstances dans lesquelles s’est trouvé le capi-
taine Divoire, et & se former une opinion basée sur la compa-
raison de ces divers renseignements;

« Attendu qu’en appareillant & cing heures du soir de San-
José-de-Guatemala, avec le navire Escualduna, le capitaine
Divoire a fait ce qui se pratique tous les jours dans les pays
entre les tropiques, pour éire prét a profiter de la bise de
terre qui s’éleve toujours dans la soirée; que, loin qu’il y ait
eu la, de sa part, imprudence, il devait attendre ce moment
pour lever 'ancre;

« Attendu que les mesures quil a prises pour faire son ap-
pareillage sont, en tout point, conformes & celles qui, au dire
des marins, devaient étre employées; que la perte de son na-
vire ne peut étre attribuée aux manceuvres qu'il a faites, mais
qu’elle est sans doute due 2 deux causes : premierement a la
lenteur avec laquelle les mancenvres ont été exécutées par un
équipage tellement affaibli par les fievres, que deux hommes
(morts deux jours apres le sinistre), étaient hors de service,
et qu'il avait fallu garder & bord des journaliers du pays ponr
aider a lever I’ancre; et, secondement, a la circonstance toute
fortuite que la brise étant venue a cesser, le navire a manqué
son abateée;

« Que le calme, survenu ainsi tout & coup, ayant empéché
’élévation du navire, ¢’est un événement nautique que la pru-
dence humaine e pouvait prévoir; que le capitaine, ayant
alors fait tout. ¢z qu'il était possible de faire dans cette fatale
circonstance, aucun reproche ne peut lui étre adressé quant
au naufrage; : .

« Attendu, en ce qui concerne I’absence d’un pilote a bord,
qu’a ’épogue de Pévénement, San-José de-Guatemala, ouvert
depuis peu de lemps au commerce élranger, ne possédait pas
de pilotes ; qu’il 0’y existait que des pratiques pour conduire
les alléges du pays, mais incapables de diriger de grands na-
vires ; que ls capitaine n’en aurait done oblenu aucun bon
service s’il en avait eu un i bord avant d’appareiller, ou il
eiit gardé celui qui y était venu, aa moment de lappareillage,
apporter une commission du consignataire, car, ayant de-
maudé & ce pratique s'il y avait du danger, celui-ci lui répon-
dit qu’il n’y en avait pas; d'ouil sult que ce pratique, ne
voyant pas le danger alors qu’il y en avait réellement, ne l'au-
rail pas évité plus que ne l’a fait le capitaine;

« Attendu que les imputations de Billette relatives a la né-
gligence du capitaine au sujet du sauvetage ne soni pas mieux
fon iées ; qu’en effet, mandé a Guatémala par M. le consul gé-
néral de Fraunce, avec tout son équipage, pour soustraire ce-
lui-ci aux fievres du pays, affirmer ses rapports et y suivre les
formalités nécessaires, le capitaine a été mis dans 'impossibi-
lité de veiller constamment par lui-méme au sauvelage, dont
M. le consul avait spécialement chargé le consignataire du na-
vire, en I’absence du capitaine ; que ce sauvelage et la conser-
vation des objets sauves offralent, d’ailleurs, des difficultés
extrémes, tant par I'absence compléte de ressources dans le
pays que par le manque d’une force qui piit s'opposer aux dé-
predations ; que le capitaine s’est employé avec beancoup de
z¢le pour tacher de renflouer le navire; qu’il a parcouru la
cdte pour en rassembler les épaves ; quil ne pouvait donuer que
des'svins au sauvetage, dont il nayait pas la direction, et que,
dans ces circonstances difficiles, il a déployé une activité et
une intelligence qui méritaient plutdt des éloges; T

« Sur la demande reconventionnelle en dommages-interets,

« Attendu qu’il est sans doute regrettable qu’un assureur
difficultueux et appréciant mal des faits de navigation ait in-
tenté une action injuste contre le capitaine, alors que vingt-
deux assureurs sur corps et facultésde I’Escualduna n’avaient
vu dans le sinistre qu’un événement ordinaire, nullement im-
putable en faute au capitaine, et qu’il en avait soldé la perte;

mais que le capitaine, chargé des intéréts de tiers qui peuvent

bien se tromper en lui attribuant le préjudice qu’ils éprouvent,
est, par cette position méme,.exposé a étre recherché par rap-
port a sa gestion sans que sa réputation puisse étre atteinte,
alors qu’un jugement V’exonére de tout blaime et qu’il établit
qu’aucune faute ne lui est imputable ;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal, joignant la demande incidente & la demande
principale, et statuant sur le tout par un seul et méme juge-
ment en premier ressort, juge Billette mal fondéen sa demande
contre le capitaine Divoire, I'en déboute et le condamne aux
dépens ;

« Dit qu’il n’y a lieu & prononcer des dommages-intéréts au
profit de Divoire. »

M. Billette a interjeté appel de cette décision. Mais la
premiére chambre de la Cour, aprés avoir entendu M° Re-
naudeau d’Arc pour Vappelant, 3¢ Deschamps pour le ca-
pitaine Divoire, intimé, et M. I'avocat général Lehucher,
qui s’est borné i demander la confirmation, a'déelare
adopter les motifs qui avaient déterminé les premiers ju~
ges, et confirmé purement et simplement le" jugement du
Tribunal de commerce du Havre. -

'TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1* ch.).

e N, Erugnounie,

Dt Ao
Audience du 12 février.

NOUVELLES PROMENADES DU BOIS DE BOULOGNE. EXPRO=
PRIATION. MM. DENTEND ET PANHARD CONTRE M. LE
PREFET DE LA SEINE,

La ville de Paris a été autorisée par plusieurs décrets,
dont le dernier a été rendu en 1855, a faire aux abords
du bois de Boulogne divers travaux d’embellissements qui
rendaient nécessaires des expropriations considérables.

Ces expropriations ont été opérées par fractions succes-
sives ; et notamment, le 30 janvier 1857, un jugement du
Tribunal de la Seine a prononcé I'expropriation d'immeu-
bles appartenant 2 MM. Dentend et Panhard, dans la
plaine de Longchamps, entre le bois de Boulogne et le
pont de Suresnes. -

Auvjourd’hui MM, Dentend et Panhard, par I'organe de
M¢ Boudin de Vesvres, leur avocat, venaient plaider de-
vant la 17 chambre sur la procédure qui avait précédé
I'expropriation.

[avocat soutena‘t que le dernier décret d’autorisation n'a=
vait pas reu la publicité nécessaire pour lui donner force de
loi ; que, dés le 14 janvier 1857, quinze jours avant le juge-
ment d’expropriation, ses clients avaient assigné M. le préfet
de la Seine en nullité de l'enquéte administrative suivie &
Boulogne ; que le jusement rendu depuis ne pouvait dessaisir
les parties et le Tribunal du droit de faire juger les questions
antérieurement soulevées.

Il concluait & ce que le Tribunal fit défensea M. le préfet de
la Seine de troubler MM. Dentend et Panhard dans leur pos-
session, sous peine de dommages-intéréts, et a ce que le Tri-
bunal pronongat la nullité de 'enquéte poursvivie avant le
jugement.

M de Chégoin, avocat de M. le préfet de la Seine, a répon-
du & cette demande: 1° que le Tribunal ne saurait étré com-
pétent pour prononcer la nullits d’une enquéte administra-
tive; 2° que le jugement d’expropriation du 30 janvier 1857
avait été rendu, ‘en constatant que toutes les formalités vou-
lues par la loi avaient été remplies; 3° que la demande des
sieurs Panhard et Dentend avait pour but évident de revenir
sur ce jugement; que le Tribunal ne pouvait étre appelé a cri-
tiquer sa_propre décision; que les parties I'avaient compris
elles-mémes en formant un pourvoi & la Cour de cassation,seule
juridiction compétente pour en cennaitre, aux fermes de Par-
ticle 20 de la loi du 3 mai 1841 ; que si, d"ailleurs, MM. Panhard
et Dentend avaient cru pouvoir arréter, par une instance en
nullité d’enquéte administrative, le jugement d’expropriation
rendu & leur égard, i's pouvaient assurément, du 14 au 30
janvier, saisir Paudience du Tribunal, qui et statué alors en
rejetant leur demande.

M Descoutures, substitut du procureur impérial, conclut au
rejet de la demande, tout en regrettant que administration
’ait pas averti le Tribunal appelé a rendre un jugement dex-
propriation de la demande antérieurement formée par les sieurs
Dentend et Panhard. - :

Le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« Attendu que, par jugement du 30 janvier dernier, le Tri-
bunal a prononcé expropriation pour cause d’utilité publique
des immenbles appartenant & Panhard et Dentend ;

« Que ce jugeme :t ne peut étre attaqué que par la voie de
la cassation, et qu’en etet les demandeurs se sont pourvus de-
vant devant cette Cour; qu’a la vérité ils alléguent que, dés le
14 janvier, ils avaient formé devant ce Tribunal une demande
ayant pour objet de faire cesser le trouble auquel les pour-
suites d’expropriation avaient des lors donné lieu;

« Hais attendu que le seul fair spécifié par la demande serait
Pouverture d’une enquéte devant le maire de Boulogne; que,
soit que cette enquéte ait eu lieu pour parvenir a lexpropria-
tion prononcée par le jugement susdats, soit qu’elle constitue
un simple acte administratif, le Trit né peut eun ¢
naitre ;

« Par ces motifs, :

« Déclare Dentend et Panhard non recevables et mal fondés
dans lear demande, les en déboute et les condamne aux dé-
pens. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. George.
Audienecedu 18 février.

BILLETS DE BANQUE COUPES PAR MOITIE ET ENVOYES PAR LA
POSTE. SOUSTRACTION DE CES PORTIONS DE BILLETS.
— DEMANDE EN PAIEMENT COXNTRE LA BANQUE.-— RECOURS
CONTRE CELUI QUI LES A EXPEDIES.

Dans le courant de juin 1855, MM. Duchet et C°, négo-
ciants & Montlugon, adressérent & leur correspondant de
Paris quatre moitiés de billets de banque de 1,000 francs;
la lettre qui les contenait ayant ¢ié soustraite, ils conser-
vérent les quatre. autres moitiés et les présentérent a la
Banque qui ne consentit a les. rembourser que conire la
remise d’une rente sur U'Etat, a titre de garantie pour. le
cas o les moitiés soustraites seraient représentces.

Quelque temps apres, un individa qui estresté inconnu
se présenta chez M. Stephen, changeur, et luiremit con-
tre espéces un billet de banque de 1,000 francs, en deux
parties parfaitement recollées et qui avait toutes les appa-
rences de la sineérité. Lorsque M. Stephen présenta ce
billet & la Banque pour en obtenir le paiement, on recon-
nut que les deux parties recollées provenaient de deux
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billets différents; elles ne portaient ni les mémes numéros,
ni les mémes indications de série; la Banque refusa de
rembourser ce billet qui avait été reconstitué avec deux
des quatre moitiés envoyées par MM. Duchet et C°.

M. Stephen assigna [a Banque de France en paiement
de son billet et il forma en méme temps une demande cou-
tre MM. Duchet et G¢, fondée sur ce que l'erreur dont il
avait 616 victime Gtait le résultat de leur imprudence.

De son coté, la Banque de Frauce avaitappelé en garan-
tie MM. Duchet et Ce.

Le Tribunal, aprés avoir entendu les plaidoiries “de Me
Petitjean, agréé de M. Stephen, de M® Bordeaux, agréé
de la Banque de France, et de M® Cardozo, agréé de MM.
Duchet et €, a rendu le jugement suivant :

« Vu leur connexité, le Tribunal joint les causes, et statuant
sur le tout par un senl jugement, :

« Sur la demande de Stephen contre la Banque de France
en paiement de la somme de 1,000 fr.: :

« Attendu que le titre dont le paiement est réclamé se com-
pose de denx moitiés de billets ditférents ; qu’il n’est pas d?u-
teux qu’il n’a pas été émis en cet état par la Banque, quec'est
done 2 bon droit qu’elle en refuse le paiement |

« Surla demande en garantie formée par la Banque contre
Duchet et Ce: . )

« Attendu qu'il résulte de ce qui précede qu'il n’y aliea d’y
faire droit ; :

«Sur la demande de Stephen contre Duchetet C¢, en restitu-
tion de la moitié qui lui a été payée par la Banque :

w Autendu que les renseignements fournis établissent que
Duchet, vonlant faire parvenir & un correspondant de Paris
des bill-ts de la Banque et éviter le danger d’un détourne-
ment, a cou, é par moitié Iés billets, et au lieu d’adresser tous
les mémes colés en conservant les autres, comme cela était
dans sa pensée, a mis daus la lettre partie des cOtés gauche et
partie des cotés droits; 3

« Attendu que la letire a été soustraite, et que les cotés
ayant été rapprochés, un billet a été présenté a Stephen qui
en a fourni la valeur, et qu’il s’agit de décider sur qui, de
. Siephen ou de Duchet, doit tomber la responsabilité;

« Attendu que le titre, tel qu’il a été présenté, n’offrait pas
les caractores d’un billet faux; que les deux parties s'adap-
taient tellement, qu'il était impossible, 4 moins d’une atten-
tion inaccoutumée, de Sapercevoir qu'il était composé de deux
moitiés de billets diffsrents; qu’il est certain que cest a I'er-
rveur commise par Duchel et Ge qu'on doit attribuer la possibi-
lité du vol commis; qu’il y a eu faute de la part des défen-
deuws, qui doivent en subir la conséquence ;

«a l?é?:T&lY’é"b‘C(‘p’ﬁg'h a1l IUHUE 0dHs
que de France, I'en déboute;

~« Dit qu’il '’y a lieu de statuer sur la demande en garan-
tie ;

« Dit que Duchet sera tenu de remettre & Stephen une des
moitiés de billet correspondant au numéro dont le demandeur
est porteur, afin de reconstituer un billet dont il puisse obte-
nir le remboursement de la Banque; sinon et faute de ce faire
dans les trois jours de la signification du présent jugement, le
condamme par toutes les voles de droit et parcorps a lui payer
la somme de 1,000 fr. contre la remise des deux moitiés dont
Stephen est porteur;

« Condampe Dachet et C¢ aux dépens. »

“alemande contre la Ban

JUSTICE CRIMINELLE

GOUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Laplagne-Barris.
Bulletin du 19 février.

PEINE DE MORT. — REJET,

La chambre criminelle, dans son audience d’aujour-
d'hui, a rejelé le poarvoi de Jean-Baptiste Michelis, con-
damné 4 la peine de mort par arrét de la Cour d’assises
du Var du 24 janvier 1857, pour assassinat suivi de vol.

‘M. Lascaux, conseiller rapporteur ; M. Guyho, avocat-
séndral, conclusions conformes ; plaidant, M* Hennequin,
avocat désigné d’office.

COCR 1174\5515['15. — ARRET DE RENVOI, — ABSENCE DE. NOTIFI-
CATION, — PIECHS SUPPLETIVES, 52

Lorsgu'il ne résulte d’aucun acte authentique de la pro-
cédure on d’une signification régulicre faite & P'accusé
que la copie de I'arrét de mise en accusation lui a été no-
tifide, il y a nullité 1l ne peut étre suppléé a Pabsence de
notification régulicre soit par une déclaration de P'aceusé
lai-uéme, par faguelie il reconnait uvoir recu cetie copic,
surfoul par une déclaration postérieure a Parrél de la
Cour de cassation ordoppant Papport de pieces et docu-
ments pouvant ¢labliv la remise régulicre de cette copie,
soit par une lettre de I'avocat de cel accusé devant la
Cour d’assises, rcecounaisant la remise entre ses mains,
par son elient, de ladite notilication, soit par un certificat
du receveur de Uenvegistrement, constatant P'enregistre-
menl d’an exploil contenant siguification de cet arrét,
soit, enfin, par le document émané de I'huissier instru-
mentaire lui-méime, document ayant pour but d’attester
que c’est par une erreur involontaire que Voriginal de
notification ne fait pas mention de 'arrét de renvoi et qu'il
se borne & mentionuer la notification de 'acte d’accusa-
tion 5

Et la Cour, vu le document émané de Phuissier intru-
mentaire lui-méme, duquel il résulie que c'est a lui seul
qu’il faut imputer erreur qui entraine l'annulation de
Varvét de la Cour d’assises de la Seine qui a condamné le
nommé Longatte a la peine des travaux forcés a perpé-
Laité ; que cette erreur constitue une faule grave prévue
par Varticle 415 du Code d’instruction criminelle, dont ap-
plication doit lui étre faite,

Casse, sur le pourvoi en cassation formé par Joseph
Guilain-Longatie, 'arrét de la Cour d’assises de la Seine,
du 19 décembre 1856, qui ’a condamné aux travaux for-
¢és’a perpétulié poar tentative d’assassinat ;

It condamue Phuissier N... aux frais de la procédure a
recommencer, conformément & Particle 415 du Code d’in-
struction criminelle.

M. Leseruricr, conseiller rapporteur ;3 M. Guyho, avo-
cat ;{(311("}‘:1], conelusions conformes.

- TEMO N. —— SERMEXNT, — CONSTATAT{ONS
DU PROCES=VERBAL.

COYR D ASSISES.

Le témoin qui, quoique 4gé de plus de quinze ans, dé-
clare devant la Cour d’assises, sur linterpellation du
président, qu'il a moins de quinze ans, sans qu'aucune
réclamation se soit dlevée sur celte déclaration, soit de la
part du ministére public, soit de la part de I'accusé, peut
étre entendu sans prestation de serment et & titre de sim-
pie renseignement, conformément a Varticle 79 du Code
dinstraction erimiaelle.

ia |n'minutiun de i’zwte_du nnissm_lqe de ce témoin, C(ta-
blissant qu'il a plus de quinze ans, faite devant la Cour de
cassation, serait tardive et insuffisante pour détruire 1'ef-
fot de Pénonciation formelle du procés-verbal constatant
Ja déclaration de ce témoin devant la Cour d’assises.

hejet du purﬂ'v(»i de Jeap-Maptiste-Cloyis Leqom,e, Ccon-
tre Parrét de la Cour d’assises de la Seine-Inférieure du
29 janvier 1838, qui ’a condamné & cing ans de travaux
foreds, pour attentat 4 la pudenr. ; :

M. Jallon, conseiller rapporteurs M. Guyho, avoca t-gé-
néral.  conclnsions conformes; plaidant, M Bosviel,
avocat.

{.a Cour a, en outre, rejeté les pourvois : :

{6 De Guillaume-Charles Detit et VictoiresSophie

' nlassls, condamn ur

DreyaDu-

nises da la Selue, le

mier & cing ansde réclusion et le second & cing ans de {ravaux
forcés, pour vols qualifiés; — 20 De Charles-Désiré Alais et
Jean-Jacques-Félix Amiard ‘Alger), cinq ans de travaux forcés
et cing ans d’emprisonnement, vols qualifiés; — 3° De \Julegs—
Nicolas FFesandel et Anne-Julie, sa femme (Haute-Marne), dix
ans de réclusion et cing ans d’emprisonnement, vol qualifié; —
Jo De Germain Buron (Haute-Marne), six ans de réclusion, vol
qualifig; — 5° De Abd-el-Kader-ben-Abd-Allah (Alger), cing
ans de réclusion, vol qualifié; — 6° De Mansour-ben-siohamed,
Ahmed-bed-Ahmed, ete. (Alger), dix et cing ans de travaux
forcés, vols qualifiés; — T° De Jacquetle Gros, veuve Rouzes
(Alger), trois ans d’emprisonnement, vol qualifié; — 8 De
Joseph-Marie Ducruet, dit Dicouret (Haute-Marne), vingt ans
de travavx forcés, tentative d’assassinat; — Y° De Mohamed-
ben-Abderrhaman (Alger), cing ansde réclusion, vol qualifié;
— 100 De Auguste-Louis Gaucher (Seine), six ans de réclu-
sion, vol qualifié; — 11° De Jean-Auguste Tavernier (Haute-
Marne), dix ans de réclusion, vols qualifiés; — 1‘2° De Am-
broise Bliou (Var), cing ans de réclusion, atlentat a la pudepy;
— 13° De Arséune-Loéon Saunier (Seive), dix ans de irag
forcés, tentative d’homicide; — 14° De Emile-Pierre Gusiave
Zedde (Seine), dix ans de travaux forcés, vol qualifié; — 15°
De Louise-Jeanne-Francoise Champdorge (Seine-Intérieure’,
six ans de réclusion, vol qualifié; — 16° De Charles-Remy Hu-
bert, Francois-Louis Dubois et Franqois—AugustQ‘l,’em(beme-
Inférieure), vingt ans de travaux forces, vol qualifié; — 17° De
Aissa-ben-Brahim (Alger), cing ans de réclusion, attentat a l/a
pudeur; — 18° De Francois Marteau (Vendée), cing ans de reé-
clusion, vols qualifiés; — 19° De Allel-ben-Lemon gA!ger},
trois ans d’emprisonnement, vol qualifié; — 200 De Guillau-
me-Julien-Francois-Célestin Eon (Cotes du-Nord), vingt ans de
travaux forcés, incendie; — 210 De Louis-Alexandre Balleret
(Alger), trois ans d’emprisonnement, vols qualifiés; — 22° l)e
Louis-Francois-Adolphe Volant, Pierre-Théodore Risse et Sé-
bastien Buclou, contre arrét: de la Gour impériale de Dijon,
chambre d’accusation, renvoi aux assises de la Gdte-d’Or, pour
vols qualifiés; — 23° De Etienne Florens, contre arrét de la
Cour 1mpériale de Montpellier, chambre d’accusation, qui le
renvoie devant la Cour d’assises des Pyrénées-Orientales, pour
assassinat.
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COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Zangiacomi.
Audiences des 13 et 14 février.

PUBLICATION SANS
APPEL' DU

VENTE D& PHOTOGRAPHIES OBSCENES. «—
AUTORISATION. — INCIDENT D’AUDIENCE, —
MINISTERE PUBLIC.

L’((I%Clte 335 d; Code (t’"zralat,;}tgt()n q"ﬁl’féﬂ'&%ﬁ'@t'ﬁﬁﬁ.ﬁ?gl?’ﬁf
Jie ta procédure 0 ibrrectionnelle. En pareille maticre,
les débats ne sont clos que par la pronononciation de Var-
rét sur le fond.

En conséquence, si la Cour, aprés avoir entendu les explica-
tians de la défense ct les réquisilions du ministére public,
et élre enlrée dans Lo chambrede ses délibératians pour sta-
tuer, revient ¢ audience ef remet & un aulre jour la pro
noncialion de Parrét, on ne saurait prétendre que les dé-
bals sont clos ; le ministére public, méme apres cette déci-
sion de la Cour, qui remet Parrét, a encore le droit d’in-
terjeter appel, s'il est dans le délai de quarante jours,
preserit par Uarticle 205 du Code d’instruction crimanelle.
La police saisit & la fin de Pannée derniére un grand

nombre de photographies obscénes. Les auteurs et les dis-

iributeurs de ces photographies furent poursuivis devant
le Tribunal correctionnel. Parmi eux se trouvaient les
sicurs Lamiche et Gu:lluy. Le ministére public reprochait
au sieur Lamiche : 1° d’avoir vendu des photographies
obsetnes, ce qui constituait le délit d’outrage aux bonnes
meenrs ; 2° d’avoir publié ces photographies sans autorisa-

tion du ministre de P'intérieur, contravention & l'article 22

du décret du 17 février 1852.

Le Tribunal correciionnel acquitta Lamiche du chef
d’outrage aux bonnes moeurs, maisle condamna & un mois
de prison et 200 francs d’amende pour contravention au
décret précité. Guilluy fut condamné a un an de prison et
500 francs d’amende.

M. Lamiche a formé appel de ce jugement, eta l'au-
dience du 6 février courant il comparaissait devant la
Cour.

M. le conseiller Braut présente le rapport.

M. Roussel, avocat-général, conclut a la confirmation
du jugement,

Me Charles, avocat, se présente pour le sieur Lamiche et
soutient que les photographies saisies, étant sur plaque mé-
talligie et représentast des suiets de pature vivante, ne tom-
haient pas sous Uapplication du décret de [évrier 1852; qu'il
Wetait pas possible de reproduire deux fois d’une fagon iden-
tique la méme personne et partant, de déposer une epreuve
an ministere de Vintérieur; qu'il fallait enfin assimiler les
photographies de cette nature aux tableaux de peinture. 1.’a-
vocat ajoutait qu'en fait le ministere de I'intérieur n’exigeait
pas qu'on se fit autoriser pour les photographies sur plaques
métailiques de nature vivante, et queson client, du reste, était
de bonne foi, puisqu’il s'était renseigné a cet égard au minis-
tére de Vintéticur et chez son commissaire de police avant de
vendre les photographies.

Apres la plaidoirie de 'avocat de M. Lamiche, le minis-
tére public nayant préseuté aucune autre observation, la
Cour &était retirée en chambre du conseil, et un quart
“d'heure aprés était rentrée en audience, renvoyant l'affai-
re & huitaine.

Le lendemain de Paudience, 7 février, le ministére pu-
blie fit signifier un appel @ minumd & M. Lamiche du juge-
ment qui le condamnait & un mois de prison et 200 fiancs
d’amende pour contravention au déeret de 1852, avec Ci=
tation pour V'audience du 13 [évrier, jour oli revenait 'al-
faire instruite et plaidée le 6.

A Uappel de la cause, M* Charles, au nom de Lamiche,
a posé et développé dus conclusions préjudicielles.

l a exposé qu’a Paudience du 6 février Vatfaire avait ét6 en-
ticrement instruite ; qu’elle était en délibéré, aux termes des
articles 210 et 190 du Code d’instruction criminelle ; quelle
devait dtre jugée dans 'état dn délibérd, et qu'il n’était pas
possible au ministere public de faire rouvrir le débat pour
faire statuer sur des réquisitions nouvelles, aggravant la po-
sition du prévenn.

I’avocat prélendait, en outre, que 'appel ¢ minimd du mi-
nistére public Glait principat el non incident, et portail seu-
lement sur la contrayention au décret de 1852 ; qu’on ne pou-
vait done pas engsger un nouvean débat sur un point soumis
déja i la,délibération de la Gour.

M. Rouyssel, avocat-géndral, a répondu que l'action du
minisiére public ne pouvait étre compromise, méme par
un réquisitoire tendant & confirmation dn jugement, et
qu'il pouvait toujours appeler lorsqu’il était dans les dé-
lais ; quenfin Vappel @ minimd portait sur tout le juge-
ment ; que indication dans P'acte d’appel de la condum-
nation~pour contravention était ane superfluité; et 'neé
pouvait constituer une restriction.

La Cour a remis an 13 février pour pronencer son
arrét.

[ arrét rendu par la Cour est ainsi congu :

« La Cour,
« Considérant qu'aux termes de l'art. 203 du Code d’ins-

truction criminelle, les condamnés ont un délai de dix jours
pour interjeter appel des jugements conire eux rendus, tandis
que Part. 205 du méme Code accorde au procureur général un
délai de deux mois pour notifier appel ; ;

« Attenda quen rapprochant Jes deux dispositions il est
facile de voir que si ie législateur a sauvegardé les intéréts
particuliers,il s'est, et dans vne plus large mesure, préoccupé
dont le mivistere public est plus parti-

des intéréts généranx, i , .
jue dans une matiere d’ordre public

culierement dépositaire;

ciales la lol a accordd an precurenr
elle ne subordonné I'usaged nucung évene

touchant aux nece
gl yn drait dor

tualité, pas plus qu'elle n'en cont,rarie ]’eXSPCI(jce _aud,coursl du
délai imparti, de telle sorte ‘que.l exercice du l‘Oltd, appel ne
rencontre de limites et ne s arréte qu'en présence d’une déci-
sion définitive sur la sentence frappce d app(}l;
« Qu’en vain dirait-on que ]’aﬂz}qu qn.gagee..qne le rappart
présenté par le rapporteur, les réquisitions prises par le mi-
nistere pubic, la Cour entrée dans 1a chambre du conseil et
en sortant pour prononcer la remise de l'affaire, ]a,“ Oture des
débats était prononcée, et que devant cetle cloture qui ne per-
mettait pasde rouvrir le débat ou d enentamer un nouveau, le
droit d’appel da ministére public ctait frappé de déchéance;
« Considérant que ce systeme ne saurait etre adrp}s en preé-
sence des principes ci-dessus exprimes; que tant qu'il est dans
le délai écrit par 'art. 205 du Code dll!Sll‘uCllOIl’crlmlr!el.le,‘ el
tant que la Cour n’a. pas souverainement statue, le ministere
public peat user du droit d'interjeter appel, de méme qu’il
peut modifier ses réquisitions, le cas écheant; que lui refuser
ce droit serait lui faire encourir une déchéance que la loi ne
prononce pas, et, en faisant obstacle & la répression des délits,
priver la société d’une de ses garanties les p}}xs nécessaires;
« Qu'au surplus, si Part. 333 du Code d’instruction crimi-
nelle's’occupe de la cloture des débats, cet article s applique &
Ja procédure suivie devant la Cour d’assises et nou a celle qui
a lieu devant les Tribunaux correct_lqunels; que, sans rouvrir
des débats qui ne peavent étre épuises que par la prononcia-
tion de Parrét, il appartient & la Gour, retirée en la ct’lam.bre
du conseil pour délibérer,d’ordonner I’assignation des témoius,
de provoquer une expertise, de prescrire enfin toutes mesures
ropres & la manifestation de la vérité; que Vexception de clo-
ture desdébats ne peut étre opposée utilement au minisiere pu-
blic ; ki
« Attendu queVappel a minimd notifié alarequéte duministere
public & Lamiche remet nécessairement en question, de Jnou-
veau et dans son ensemble, I'affaire déférce & la Cour; qu il la
replace sur son terrain primitif et lui laisse la plénitude de
ses appréciations; qu'en présence de cet appel rggulneyemesn
et utilement notifié, Lamiche ne se trouve pas désarmeé, qu 1l
a eu les delais nécessaires pour préparer ses moyens de défense
et de justification, que des lors ses intéréts sonta tous égards
sauvegardés ; . ;

« Par ces motifs, sans s'arréler a exception, ordonne qu’il
sera plaidé au fond. »

1/affaire a 6té, en conséquence, appelée de nouveau le
samedi 14.

Le sieur Lamiche ne s'est pas présenté. :

La Cour, aprds avoir entendu Guilluy dans ses explica-
tions, a statué dans les termes suivants :

« La Cour,

« En ce qui touche Guilluy :

« I\‘l%?rpgi}[t)éllauou AU UGauy, Viduiies que vo dount oot ap
pel sortira effet ;

« En ce qui concerne Lamiche :

« Attendu qu’il résulte de la procédure et des débats qu’en
1836 Lamiche s'est rendu coupable d’un outrage contre la
morale publique et les bonnes meeurs en vendant, distribuant
et mettant en vente des photographies obscenes... (lci arrét
décrit quelques unes de ces photographies et entre forcément
dans des détails que nous ne pouvons reproduire.)

« Attendu qu'en déclarant que ces faits constituaient seule-
ment une infraction aux dispositions du décret du 17 février
1852, les premiers juges ont mal apprécié les faits incriminés
et fait une fausse application de la loi;

« Met I'appellation et ce dont est appel & néant ;

« Condamne Lamiche & trois mois de prison et 500 francs

d’amende. »
e e =

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Boniol de Salignac.
Audience du 19 février.

VoS COMMIS PAR DES EMPLOYES DE L’HOTEL DU LOUVRE,

Les grands établissements son® exposés & un double
danger : les vols commis par les voleurs de profession et
les vols commis par leurs propres employés. Les direc-
teurs peuvent, jusqu’a un certain point, se protéger con-
tre les premiers en redoublant de précautions ; quant aux
seconds, en qui I'on est obligé d’avoir une confiance for-
cée, il est plus difficile de se mettre a 'abri de leurs dé-
prédations. %

Voici les faits qui aménent les deux accusés devant le
jury :

« Le nommé Ory, qui a déja encouru en 1848 une
condamnation en cing années d'emprisonnement pour
compiicité de vol, se trouvait en 1856 attaché comme ou-
vrier allumenr de gaz au grand hotel da Louvre, aux ga-
ges de 110 fr. par mois. Ory fit counaissance dans cet
hioiel d’ une feuune Gimbault, qui y était employde en qua-
lite de lingere moyeinant un saliire mensuel de 30 fr-
Cette femme, - vivant séparée de son mari depuis preés de
vingt ans, se faisait appeler veuve Mariotte, du nom, dit-
elle, d’un Anglais avee lequel elle aarait vécu quinze ans,
qwelle croit déeédé aujourd’hui, et qui lui aurait fait jurer
un jour sur la Bible de conserver a jamais son nom. Des
relations intimes ne tardérent pas & s'établiv entre Ory
et la femme Gimbault, qu pourtant sont déja parvenus
tous deux & un dge assez avancé, et, le 12 septembre, la
femme Gimbault quittait Ihotel du Louvre pour aller par-
tager, sous fe nom de femme Ory, le domicile occupé par
Ory & Montmartre, avenue Masson, 2.

« Au mois de novembre, une fille Naninck, a peine ad-
mise comme concierge de la maison ou Ory et sa concu-
bine étaient locataives, ne tarda pas a remarquer qu'Ory
ne revenait jamais le soir sansétre porteur d’un panier
contenant différentes provisions, comme du pain, de la
viande, de Phuile. Le propriétaire, dont V'attention fut
justement éveillée, savait qu’il en dtait ainsi depuis le
jour ol Ory était venu prendre domicile chez lui ; aussi
n’hésitait-il pas & supposer que ¢étaita 1 hotel du Lou-
vre que cet homme s’approvisionnait, sans calculer méme
avec les seuls besoins (fe son ménage, puisque la préten-
due femme Ory allait jusqu’a vendre dans le voisinage du
sucre, du beurre, de I’huile d’olive, desviaudes cuites et
des viandes crues, des volailles tontes dressées, et enfin
des provisions de toute nature.

« Vers la fin de d¢cembre, la femme Gimbanlt remit &
la fille Naninck, dans Pespace de deux jours, six serviet-
tes, avec pricre de les marquer aux initiales L C; car
¢'élait, disail elle, un cadeaw gue son mari voulait faire a
une de ses parentes. La fille Naninek remarqua que deux
de ces serviettes portaient encore les traces de la marque
deT’hotel du Louvre; elle se rendit a I'hotel oil, en effet,
les serviettes furent reconnues a des signes certains ; et
celle démarche eut pour effet de déterminer une perquisi-
tion & Montmartre, dans le domicile d’Ory et de la femme
Gimbaalt. Cette perquisition amena la découverte de quel-
ques comestibles et d’une malle contenant deux bouteilles
d’huile d’olive, quatre taies d’oreiller et sept torchons. Ce
linge était manifestement la propriété de I'hotel da Lou-
vre dont il portait la marque. Une antre perquisition eut
lien, a 'hétel méme, dans une petite piece servant d’ate-
lier et de lieu de repos durant le jour au nommé Ory, et
Pon trouva sous le lit qu’il occupait alternativement avec
un nommé Blansmann, dans les intervalles de travail,
(uatre paquets se composant de 2 kilog. de viande, jam-
bon, volaille, ete., et de quatorze petits pains.

¢ Ory ne dissimula pas que ces paquets avaient été dé-
})_os('s par lui avec I'intention de les emporter & son domi-
cile; 1l reconnut qu’il en avait souvent agi ainsi a la fa-
veur de son service, qui lui donnait toute facilité pour
circuler dans les nombreuses dépendances de I'hotel.

« Quant & la femme Gimbault, ¢’est elle ¢videmment

quiy abusant de sa qualité de lingere, a soustrait a diver-

o . : 4 syme 801
: ! i - BT | ddtenu ne quitta pas sa placé, Aprés la trolsiey sl |
BES Teprises du linge @ Uhdtel du Louyre, Un instant clle ! Je faetiopnaire le enugha 89 1 ire ¥

a essayé de faire peser sur Ory seul toute |5
lité; et cethomme, a qui elleavait parlé de cGrt;?SPOnW
teurs puissants et généreux qui ne 'aban dOnnlns L |
dans son infortune, a failli la suivre dans gop -
défense ; mais bientot, trouvant sa part de ress ;
assez pesante, il a I'ormel_lement déclaré que |; 8
son service n’aurait jamais pu lui permetire (ii-[ Ly
soustractions de linge aujourd’hui signalées (?»
que la femme Gimbault a essayé de soutenir, gon - dlo & &
nicre ressource, que le linge dont la saisje av".’ oy,
était en la possession d'Ory quand elle ving hai“t €0 i fi
lui. Elle ne peut méconnaitre qu’elle atransi’l'ter -
comestibles que chaque soir Ory apportait 3 la, I%i.sur s
quelle en a aussi mangé sa part; mais elle Jog i80p,
rait comme choses abandonnées aux garcons ave’q Sl
de les revendre ensuite a leur profit. Cette"Versic aci)
pruntée & quelques réponses faites a Ioriging ,;) oy
nne certaine réserve, par l'accusé Ory, sont c(;m'm ;
tous les éléments de l'information, comme aux | 1"’
ples vraisemblances. » : F“

Ce qui précede explique suffisamment quel a é’t%a}
téme adopté par Ory et la femme Gimbault dang |
terrogatoire. Sy,
Aprés le réquisitoire de M. 'avocat général Hellg o1
plaidoiries de Me* Alfred Moreau pour Ory, et Hepy &
det pour la femme Gimbault, le jury a rapporté up yept™
de culpabilité contre les deux accusés, en écartantte |
fois la circonstance de domesticité. Olitey
Ory étant en élat de récidive, la Cour, par appli' S
de l'article 56 du Code pénal, I'a condamné 4 ein 03
d’emprisonne;rqent, maximum de }’article 401, La"f

Gimbault a été condamnée a trois années de Iy m
peine. B

{I* CONSEIL DE GUERRE DE PARIS,

Présidence de M. Martenot de Cordoue, colong] gy -
97° régiment d’infanterie de ligne, = =

Audience du 19 février.

HOMICIDE VOLONTAIRE COMMIS A LA PRISON POUR bﬁr-mé
UME SENTINELLE SUR UN DETENU. !

Dans la matinée du 30 décembre dernier, une forf
tonation d’arme & fen vint mettre en émoi tous les}
tants de la prison pour dettes de la rue de Clichy,
diens. snrveillants, adminigtrateurs et prisonnierspla
qu'une seule pensée, celle du suicide de quelque
succombant de désespoir. On courut dans les comj
dans les cellules du coté d’otr le bruil était par
apercevoir la moindre trace de fumée ni sentir ooy g
la poudre. Aprés quelques instants de recherches prép. | ¢
tées, on découvrit, dans une chambre du 3¢ ¢ 1
corps d’un jeune détenu, tombé a la renverse efeg
sur le dos. C’était le sieur Charles Morey, agé de trep
un ans, négociant des Etats-Unis. Le sang sorait o}
bouillonnant d’une blessure circulaire qui lul traversit}
cou. On pensa que ¢’étail 13 le suicidé ; mais la sup
fut grande lorsqu'on reconnut qu’il avait les deux
dans les poches de son pantalon, et qu’aucune arme
trouvait pres de lui.

Pendant qu’on s’ i

e N e e D

. empressait de donner des secours -
tiles au jeune Américain, qui avait rendu le dernier
pir, on apprit, par des clameurs partant de I'éfage
rieur, que le coup de feu avait été tiré par 'un de
tionnaires placés dans le chemin de ronde; la balle
frappé mortellement le sieur Morey. Guidées par les |
les animées que 'on entendait au dehors, plusieurs
sonnes s’approcherent de la croisée et virent la sent
charger de nouveau son arme. Plus de doute, Morey
é16 tué par cette sentinelle, Comment ce militaire a
été amené & faire un si déplorable usage de son
Chacun s’adressait cette question : ofi n'avait e
discussion ni provocation. £ g
M. Pritelly, directeur de la prison, s’empressa u
ler le commussaire de police de la section, pour ¢ol ~
le meurtre, et, en I'attendant, il alla, avec l'officier dé %
T

B T — VO T ) e o

vice au poste de la prison, questionner le faction
les causes qui I'avaient déterminé & faire feu. Celuitii
pondit qu’il avait exéeuté la consigne qui lui avait 6 j

née par le caporal de pose. Ce caporal fut appelé.,lﬁ :
tionnaire reproduisit la consigne, et le caporal la reco fiE
exacte. Cette consigue était de faire feu surles détent E
so présenteraient aux croisées, et qui, apres avoir étéa
iis trois fois, ne se retireraient pus. Le chef du posie dies 5
cha cette disposition dans la consigne générale de la f
de Paris et dans la consigne particulicre de la prisiii
Clichy, affichées I'une et l'autre dans le corps dega b
et nulle part il ne trouva un article relatif a cette cons
extraordinaire. Le caporal de pose, mis en demeure (068
de quel droit il Pavait donnée, répondit qu’il la tonal
caporal du 66° régiment de ligne, qui, la veille, avaik
cendu la garde. bl
_ Le commissaire de police arriva immddiatement st
lieux, et le médecin qui I'accompagnait constatd §
sieur Morey avait recu a la région antérieure du €Ol S
le maxillaire inférieur, a deux centimetres ﬁ_&@gch' ok
plaie pénétrante dehuit centimetres d’élendue, S¢ UNoE
obliquement d’avant en arricre et de bas en haul, et 50
minant dans la région cervicale. La plaie était arront
déchirée sur les bords; elle avait déterminé une mor&,, :
tantande. Le factionnaire, anteur de ce meurire, fut
arrestation, et le magistrat de police procéda sur- e b
4 une enquéte qui, transmise lniérarchiquemb‘IM W
marcchal commandant la 1 division militaire, 4 B

la mise en accusation de ce militaire. ¢
Interrogé par M. le président, 'accusé declare 5 5l g
mer Joseph Morel, 4gé de vingt-deux ans, eniré S8R,

vice en mai 1856, fusilier au 88¢ régiment de ligie Sl
M. le président, & Morel : Vous connaissez 1@ fﬂg‘
lequel vous étes amené devant le Conseil de guerre:
Morel : Oui, mon colonel, ¢’est pour ce qul 63
dans ma faction. s
M. le président : Vous étes accusé d’avoir, 1 30d ]
bre dernier, commis avec préméditation un homicid?
lontaire sur la personne du sieur Morey, détentt S
prison pour dettes de la rue de Clichy. Yous ?{l o
dre la lecture des pitees de Iinformation suivié
vous par le rapporteur. L
~ L'une des premiéres picces lues par M. Grized g
judant d’administration , commis-greffier du Cg. joi
est un rapport du général commandant 1 i
dont fait partie le 88° de ligne, adressé, & My« ‘3“ k]
commandant la 2° division de I'armée de Paris: = &
méme que 'enquéte du commissaire de police, & e |
mis & M. le maréchal commaudant en chef I'armé? 0

ris et la 1™ division militaire. Ce rapport est ainsl ¢

{

ARMEE DE PARIS. — 2°¢ DIVISION. — 2° BRIGADE: .
Paris, lo 2 janvier 1896
A M. le général commandant la 9e divisions i
Mon général, ekl
Jai Phonneur de vous rendre compte du reslu!"?e 1 det
quéte que vient de faire M. le colonel du 88° 1"@5"2 1o 40 "l
gne, i la snite du déplorable événement arrive au ‘l:;r s
prison pour dettes de Clichy, le 30 décembre derDICt, pillts :
Le nommé Morel, fusilier de la 2e compagui® u ison, 8k
du &8¢, placé en faction & I'angle sud-ouest de 12 goﬂL sdf
apergu vers neuf heures du matin un détenu G€P7.
| oroisée de sa cellule, le somma de se retiver par

joug afin de hul 1RESE
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la part du détenu. Alors le faction-
ants, prit une _capsule d:}qs sa giberne, la

otirs S0 8 ince de son fusil, et prévint de nonveau le
b ﬁhem se retirait pas, il ferait feu. Celte somma-

ue, S“p];ﬁs écoutée que la premiere; Morel fit feu et
pas

obsﬁgaﬁoﬂ de

glent- . srale et particuliere affictées au corps de
£ \dant du poste de la prison de Clichy ne font
mﬂ:;’;n du moment ot les seutinelles doivent faire
ment
ment

if aux s qui doivent étre char-
. 1o est relatif aux armes 0 3

f"”ﬁn seul a’.'“lzle orte : « Les armes des factiounaires seront
¢ artic apsules ne seront placées qu’au moment de s’en

7 ;xtrai‘ de la consigne du 15 juillet 1853, donnée par
e ig.) »
p{:"e e [.’anlsiéutenant au 66¢ régimen‘t.de ligne, dg garde
B u poste de la prison de Clichy, jour ou le 88¢
sioa de ce poste, déclare avoir donné la consigue
ris P"sse‘s'e,- sous-licutenant au 88, que les facl_lonnal es
9 ”;; ngowllém.’s armes chargées ne devaient faire feu qu’en
a0 g avBl o g évasion.
3 ?lele“.wwz,%géfle nomms Martinet-Meillan, caporal au 66°
prum 340% Crde ‘e méme jour, a donné au caporal de pose
de ligne: e du §8¢, la cousigue que les iactlonnalr'e.:s qui se
dans Vintérieur u.e devaient amorcer que s'ils aper-
I ol prisonnier sur les murs, mais avant de les som-
| et U Jtirer, et de ne faire feu quapres trois sommations;
! G r~t de méme pour les prisonniers qui seraient aux
il qu'll, ol ;ui pe se retireraient pas apres les mémes somma-
- opoisée

dig 1 :ioﬂs- ot Giseard du 66¢, de garde le 27 décembre, déclare
llgy |~ [pserge signe était bien celle que les sous-officiers et ca-
que md 66:’ se transmettaient d’une gade a I'autre ; de plus,

ﬁ%‘-““ pl""“x uus.otﬁciers et caporaux de ce reglmentkqm ont mon-
Jeegj les sg 4 ce poste déclarent avoir recu la méme consigne.
m s %‘r o embre, le caporal Couard, de la 1*¢ compagnie du
| Led! decdu 43¢ qui est_allé relever la prémiére pose, a
emﬁ.g ¢¢ pataillon oral Schor, de la garde descendante, la consigne
| regu du AP détenus qui se trouveraient dans les deux cas

| getirer b"]fdessus apres avoir toutefois fait les trois somma-
e | sPécxbaft; consigne @ 6t6 donnée & Morel par le caporal

o {ions.

[ f Uoulf‘;gt regrettable que, qonﬁrffti}'elxletlt au r.églemetnt, des con-
;e bales de cetle imporlance se soient transmises de
| sigoes VeT arde et de régiment en régiment.
5 garde:é"éugmé; le fusilier Morel a exécuté brutalement la con-
n i we veuait de lui dounner le caporal de pose. I’une intel-
" osigne qt o3 bornée, ce fusilier n'a pas compris que le détenu,
| fgea? :ntderriére une croisée a barreaux, était dans 1'im-
‘ set!%‘}!‘;té de s’évader; qu'il devait se borner & fuire prévenir
4 d}leflde poste qui lui-méme en au_r;a?t iul,'u’rmé‘ le directeur,
il e rmément & la consigne parl_lculftzx edel etabhsseme_n_t dent
mﬁi ggﬁl avait connaissance, l'officier de garde en-ayant fait lec-
o B yoix au poste réuni aussilot aprés son installa-
L ;g;‘“mﬂ?:, “répble le 'c%?ouel du 88¢, Morel est fort peu intelli-
tent; de plus, rentré deux jours seulement de Poissy, ou il
Yait habitué a garder des criminels sur lesquels il avait ordre
« 4 Lo faire fou apres deux sommations, il a exéouté rigoureuse-
"ment une consigne qui malheureusement lui avait é1é donnée
1 4 tort.
| Josuis avec respect,
g | ghéissant serviteur,
mi . Le général de brigade,
: Di LA CHARRIERE.

mon  geénéral, votre trés humble et

M1 14 deux consignes générale et particulitre ont été
joiates Iinformation.

Plusieurs témoins entendus dans instruction n’ayant
s €16 appelés a 'audience, nous reproduisons les dépo-
silions écrites dont le greffier a douné lecture au Conseil
| de guerre.

M. Pritelly, directeur de la prison de Clichy, a déposé
devant le commissaire de police et devant le capitaine-
mpporteur de la manicre suivante :

le30décembre, vers 9 heures 25 minutes, je fus informé
tune sentinelle du chemin de ronde avait tiré surun déte-
i, le nommé Morey, qui se trouvait i regarder par une fené-
U placée dans un corridor, au 3¢ étage. Je m’y suis rendu
assiidl, et Yai trouvé ce malheureux étendu sor le dos, les
ngins daps les poches et une mare de sang autour de lui.
~Lematheur arrivé en plein jour est inexplicable. La consi-
f1e affichée dans le poste ne fait aucune allusion & 'usage des
e | EMes, méme en cas de tentative d’évasion.

o Ya nnmois environ, quelques détenus se sort plaints &
| M0t quiils avaient ét¢ menacés par des factionnaires qui lear
Haienterié ; « Retirez-vous de la feuctre, ou je tire. » Je suis
. 6 au poste psur expliquer qu'il n’était pas défendu de se
. ellte aux fenctres, surtout eu pleiu jour, et qu'il 0y avait

|l ‘he}u@e faire des menaces de celte nature.
(Et[ft@« ir Morey est ’sujet américain; il est né a Plymouth
! 1 148 il.est: agé de trente el un ans, et n!c(n<3llrz;1t rue
SHRA, 55 il était marid depuis un an, Il fut éerouc-le 114

}:“3‘ 46T, et étail sur le poini de sortir. M. Morey étart un
] ﬂ%b?}ﬁl;remarqua'nle; C'est lui qui a 1mporté en France le
B @ﬁur solidifier le caoutchounc. Il entendait et parlait

d;ﬁgl?"ﬁ‘t, détenu, non appelé & Vaudience, a déposé ainsi
Aﬁéet?QStPuctlon'lxie par’lg‘ grefﬁer : Je 1'evenais.de la can-
Me trouvais au troisieme élage; dans le corridor, & peu
i ‘wu" 60?16 de la fenétre qui est a Pextrémité, lorsque Jenten-
B P de feu, et en meme temps je vis un de mes co-
Yo 3 1L S€ trouvait prés de cette croisée tomber & la ren-
Me"kf!e[gfimlergpensée fut qu’il venait de se briler la cer-
VV‘P&:omeul (llm cri et me précipital vers lui pour le secourir.
firmgs , g de suile mon errear, car ce détenu n’avait pas
L qﬂe,]e-i eux mains étaient daus ses poches, et je remar-
T fo i Ollp'.de feu provenait duﬁdqhors el avait 6té tiré
b Uonnaire p‘]ace dans le chewin de ronde. Je dus me
mhargg:e_.clpnammem de la fenctre, car je vis ce factionnaire
7 €00 arme,

1 Quel ; . ]
i qUes_autres. détenus ont reproduit les mémes

i Aeeg dir oo :

iy cizggfp.",smonsﬁcrites, nous joindrons une partie de

AL 036 de’l‘accugc, qui, dans Pinstruction, est
g o068 détails circonstancids, détails qui, dans

B ?tg.e"@ gravité, ollrent un ucr,u%in mteret.

i | ©ongp avogl ,m,e'rﬁpportquy a denmudg a Morel s’il re-

g Qg 06 is en faction, le 30 décembre dernier,

" iy 0N de ronde de la prison de Clichy, et 'lnvite

P""’ Ren g, i[er Sur la consigne qui lui a été donnée au mo-

: 4 €t¢ mis en faction.

. "Jde : Usg » P : ok
ey foi o # 21 Tecu du caporal de pose la consigne de crier
. ?: I 'I'erx g:lﬁpnmers qui regarderaient par los croisées
ool -,»ﬂ-Je fus | ,is = ll-sn,e se reliraient pas, d'amorcer et de faire
Omimg qui :::» faction; vers neuf heures et demie j'apercus
. iaj fone oardalt’parAur‘xe Cl‘t)lst;o du (I‘OLSI(’H]G” ctage.
e Hlem_ qu’il ettt & se retirver. Voyant qu’il ne se
1&2:{:] Omf_’ Suls promené un petit moment; étant reve-
sl

U J'étais en premier, je lui criai de nouveau de
- o fit rien, Alors, je retournai ma giberne pour
n’e](i*le HS en joue sans avoir amorcé. Cette dé-
205 mg poc”i[m“dam pas, Je retirvai mes gants et je les
Orcaj, Poue ]01&- l_)val_m Ce moment; je pris une capsule el
lmt@an‘a T croilsi’ Jai deynm,lveau couché en joue le détenu,
: Ay Le‘daus Pinumobiliié, Voyant qu’il ne sere-
Squs Vouos mes nouveanx averlissements, je lul criai:
hre? deSSu‘;el\'Oylez pas vous retirer, je serai obligé de
in decei; ”‘J armai de suite et je fis feu sar lui...
1§ 5 ‘.I‘lblaut, Jene le vis plus par la fenétre. Les
> gy -, Prison sont venus me dire que j’avais eu tort de
pase]L:: 1-:?5)[1(]15T que c’était nla.coy;s‘ign,e el que je
0 par ,OPC?;?I‘(.] Un moment apres, j’ai été relové de
er me del e garde et le caporal de pose.
& capora] (flmlnda aussitot ma consigne; je la lui
tla COllsionue ‘POs‘te, qui était présent, dit que c’é-
o us.:l'\)"u’f“%d' Je fus au poste, on me dit que
b 98 eine lI oL Javais tiré élait mort. Cela me fit
Qug > AS comme J& pensai & mon devoir, je

“ Yesrellep 3
e S B Ry R D i e S
¢ Plisonpior. 16 ot je m’étais trouvé de faire

<l

3t b'l.”, el‘l

8 Apris
Mle o, - Ueloyes (nap

,,1‘339»,;"‘” y (éh.(‘sa ;l':f**“‘)ﬂs sur la manicre dont la consi~
{ Y =0 brdlS 0 . % % 3 ik d

it Pﬁ‘}?‘igupp B8mise au fuctionnaive, M, lo capliai-

,!ﬁrnn e
RE 2 More) cette question !
i

1.

i

D. N'avez-vous pas réfléchi, avant de faire feu sur le détenu,
que cet homme était inoffensif, et qu'étant placé derriere d’é-
normes barreaux de fer, son ¢vasion était impossible ? — R
J’ai pensé que cet homme tirait des plans pour se sauver pen-
dant la huit; que peut-éire méme on le faisait mettre la pour
SAYOIT Sl ) exéeuterais ma consigne. Cependant aprés lui avoir
erie comme je Pavais fait, et voyant qu’il restait toujours, Jai
du exécuter ma consigne.

: D.La consigane n’avait-elle pas été lue dans le poste par
Pofficier? Etiez-vous présent?—R. Oui, j*étais au poste. Je n’ai
pas entendu parler de faire feu, mais quand Jai été mis en
faction, onm’a douné la consigne dont je viens de vous parler.

La lecture de toutes les picces de Vinformation étant
terminée, M. le président procéde & I'interrogatoire de
Paccusé.

M. e président & Morel : Accusez, levez-vous. Persistez-
vous a déclarer devant nous, comme vous l'avez fait dans
Pinstruction, que vous avez recu la consigne de faire feu apres
une deuxicme on troisiéme sommation ?

L’accusé : Oui, mon colonel, jai exéeuté la consigune telle
quelle m’a été repassée par le camarade que je relevais. Yai
crié plusieurs fois de se retirer.

M. le président: Le détenu vous voyait-il et pouvait-il en=
tendre vos sommations ?

L’accusé : Oui, colonel; puisque je le voyais, il pouvait me
voir, Il w’a bien entendu et a bien vu tous les mouvements
que Je faisais avec mon fusil pour ouvrir la giberne, prendre
la capsule et amorcer.

M. le président : 11 y avait d’autres factionnaires dans vo-
tre voisinage. Pouvaient-ils comme vous voir le prisonnier ?

Laceusé: 1 y avait mes deux camarades Delys et Guedon,
qui étaient & droite et & gauche; ils ont entendu mes cris ot
mes avertissements.

M. le président : 'Le détenu sur lequel vous avez tiré était au
troisiéme étage ; avait-il les mains sur les barreaux de la fe-
nétre, ou bien dans les poches, comme on I’a dit?

Laccusé : Je 'ai vu collé contre les barreaux, et malgré
mes avertissements renouvelés, il m’a semblé qu’il pouvait
avoir des intentions d’évasion.

M. le président: Dites la vérité. et quelle était votre con-
signe? Ce n’est pas moi qui vous blamerai d’avoir rigoureuse-
ment exécuté votre consigne. Tout soldat en f.ction doit exé
cuter la consigne qu’il recoit, quoi qu’il arrive et quelles que
puissent étre les conséquences.

M. le commandan: Clerville, commissaire impérial : L’ac-
cusé Morel 1’a-t-il pas été récemment en garnison & Poissy
pour le service de la maison centrale?

Morel : ai fait mon service dans ce pays. Nous avions la
pour consigne de tiver sur les prisonniers aprés deux avertis-
sements.

M. le président : Cela peut s’expliquer, vous gardiez des
criminels.

On passe a l'audition des témoins ; ils sont tous mili-
taires.

M. le commandant Clerville : Nous n’avons appelé i cette
audience que les témoins qui pouvaient éclairer le Conseil sur
le point de savoir quelle était la consigne des factionnaires
placés dans le chemin de ronde de la prison de Clichy. Le
meurtre n'est que trop malheureusement établi, et son auteur
est devant nous; il le confesse, il ’'avoue. Mais il a soutenu,
pour sa justification, qu’il a agi dans la ligne impérieuse de
ses devoirs. Il a, dit-il, fait feu dans le cas prévu par la con-
signe donnée. Les témoins non militaires, etant étrangers & la
maniére dont les consignes sont transmises d’un factionnaire
4 un autre, n’auraient pu jeter aucune lumiére sur le point
important du proces. Du reste, messieurs, elles ont été lues, et
le Conseil pourra ies consulter s’il le juge utile et nécessaire.

M. le président : Faites entrer officier qui commandait le
poste.

M. Genaille, sous-lieutenant au 88¢de ligne : Le 30 décem-
bre, je fus averti que I'un de mes factionnaires venait de faire
feu sur un détenu. Jallai de suite tronver ce factionnaire et je
lui demandai pour quel motif il avait tiré. Morel me dit qu’il
avait exéculé sa consigne sur ce prisonnier puisqu’il ne vou-
lait pas se retirer de la croiséé; qu’il Pavait sommé plusiecrs
fois de s'éloigner de 13, et qu'au lieu de lui obéir, il s'était
mis a rire; que, d’apres cela, il avait pensé qu’il y avait lieu
de faire son devoir en tirant sur cet individu.

M. Te président : Connaissiez-vous la consigne qui avait été
donnée & ce militaire?

L’officier : Le matin, tous les hommes du poste élant réunis,
J’avais lu les consignes générale et particul:tre, et les caporaux
de pose avaient l.urs instructicus.

M. le président : Vous vous ctes borné a cette lecture, et
vous n’avez yas fait de ronde auprés de vos factionnaires ainsi
que les reglements le prescrivent. Si vous les aviez suivis, ces
réglements, vous auriez visité les factiounaires pour vous as-
surer que les consignes données étaient exactes en vous les
faisant répéter par les sentinelles. Yous auriez ainsi reconnu
leur inexactitude et vous vous seriez apercu de ce qu’il y avait
d’erroné. N'oubliez pas, liculenant, que les soldats en faction
ont la vie des ciloyens au bout de leur fusil, et qu’il est tres
important de donner des consignes claires et positives. Vous
étes coupable d’une grande négligence, et rappelez-vous que
vous étes peut-¢tre la cause de ce malheureux proces; que ce-
ci, je dois vous le dire, vous serve de lecon.

Shor, caporal, aujourd’hui sergent au 83 : Voici la consi-
gue que j'ai donnée : Les factionnaires ne devront pas commu-
niquer avec les prisonniers; ils ramasserout tout ce qui sera
jeté par les fenétres pour étre remis au caporal de pose. Lors-
qu’ils apercevront faire des dégradations aux fenétres, pour
déraciner des barreaux et chercher a s’évader, le factionnaire
piéviendra une premiere fois de se retirer, et aprés deux au-
tres avertissements fera feu, dans le cas ou le détenu persiste-
rait.

M. le président : Etes-vous bien certain d’avoir donné la
consigue que ce ne serait que dans le cas olt un détenu cher-
cherait a détacher un barreau qu’il faudrait que le faction-
naire l'avertit de se retirer et fit feu en cas de refus?

Le témoin: Oui, celonel, jen suis bien certain. Pavais
recu celte consigne du caporal Vanderplancke ; mais ce n’est
pas moi qui I’ai donnée a VPaccusé Morel, j'élais de la garde
descendante, et je I'ai trausmise, comme je viens de vous le
dire, au caporal de la garde montante, dont Paccusé faisail
partie. Je me rappelle si bien que telie élait la consigne par
moi transmisc que, pendant les vingt-quatre heures de mon
service, il m'arriva de dire au n°3 : « Teney, voila un homme
qui est derriere les barreaux, il est tranquille ; eh bien, dans
oe cas, vous n’avez rien a faire. » ; 95

Le témoin Vanderplancke est parti pour ’Afrique. Voici sa
déposition consignée dans I'instraction écrite: « Yai dit au
caporal Schor de ne laisser passer que les personnes ayant le
mot de ralliement... enfin que tout factionnaire qui verrait
un détenn cherchant a détacher un barreau par un moyen
quelcongue, ou verrait toute tentative d’évasion, ’de\'raltl le
sommer de se retirer, et aprés deux sommations, s’il voyaitle
détenu dans les mémes intentions, faire feu. Ser

Guédon, fusilier au 88¢ de ligne: C'est moi qui ai passé la
consigne au fusilier Morel, en présence du caporal de pose,
quand on est venu merelever. Je lui ai dit la chose comme el-
le m’avait é1é donnée: que tout détenu qui paraitrait a la croi-
sée, il lui erierait deux fois de se retiver, et s'il ne le faisait
pas, de I'avertir une troisieme fois, apres quoi il devrait faire
feu. P At

M. le président : De qui teniez-vous cette consigne? e

Le témoin : Je la tenais du caporal Schor; elle m’avait été
transmise comme je 1'ai dit, en présence du caporal Couard,

i faisait la pose.

u;}jf.d;;i);é%dlem’ au témoin Schor: Yous venez d’cmgndrer la
déposition de ce fusilier; vous ne lui avez pas (go_l)me la con-
signe daus les termes que vous nous avez r_appg,)r{cs.

Schor: J’ai donné la consigne telle que je I'avais recue de
Vanderplancke. R RO

Couard, caporal au 88°: Ley) caporal que jai rele.\;e‘ m’a
douné pour consigne, ainsi quaux [factiounaires que jai po-
sés avec lui, de ne laisser passer personne sans donner le mol
de ralliement, etde faire feu sur tout détenu qui se meltrait &
la fenéire et qui ne se mm'emlt pas apres trois sox'umatlons.‘ 5

M. leprésident : Est-ce bieu la la consigue qui vous a €6
donnée ? Je vous parle militairement, soyez ponctuei. Cest
bien la consigne que vous avez regue du caporal qui vous a
précédé? :

Le témoin, ; Oni, colonel; cile estexacle.

t fastiier: &' en faction en meme t2wps gud

i oy o 9 Y p oAt ais ia
Pavaia 1o v? 2 et Jui avail le 812 n elats pas loin g

lui.

M. le président
détenu ?

Letemom : Non, coloncl; j’étais dans le tournant du chemin.
2 M.qu president : Avez-vous entendu Morel faire des somma-

ions

Le témoin : Je Pai entendu crier plusieurs fois
vous! »

M. le président : Quelle était la consigne que vous aviez re-
cue du caporal de pose ?

,Le témoin : La consigne était que, si I'on voyait quelque
détenu a la croisce, de I'avertir trois fois, puis mettre la cap-
sule et faire feu.

{W. le président : Ne vous a-t-on pas dit de ne faire feu
qu’en cas de tentative d’évasion ?

Le témoin : Non, c’est comme je viens de vous le dire.

C'harles', caporal au £8¢ de ligne : Quand j’ai placé Morel en
faction le 30 décembre & la prison de Clichy, je lui ai donné
pour consigne, entre autres choses, celle-ci : $'il apercevait
un détenu par les croisées, de le prévenir, et de faire feu, sl
ne-seselirait pas apres trois sommations. Javais moi-méme
regu eette cousigue du caporal de la garde descendante.

La parole est donnée au ministére public.

M. le commandant Clerville, commissaire impérial, s’est
exprimé en ces termes :

Pouviez-vous voir la croisée ot était le

. « Retirez-

Cette affaire, qui a eu déja un grand retentissement, et qui
va le voir se renonveler par la publicité de ces détails, sera
une utile lecon pour tous.

On se préoccupera sans doute de ces consignes de faire feu,
données dans toutes les prisons et qu’aucun fonctionnaire n’ose
meéme signer et faire afficher.

Nous, et comme militaire et comme organe du ministére
public, nous nous élevons contre ces consignes verbales aussi
1mportantes et dont les résultats peuvent éfre si graves. Il se-
rait a désirer qu'elles fussent ‘écrites et placardées dans tous
les postes ou dans toutes les guérites.

Il n’est, en effet, pas admissible qu’un individu condamné &
la prison, pour quelque peine que ce soit, se trouve tout-a-
coup condamné a la peine de mort, parce qu’il se sera présenté
a une fenétre. Nous ne pouvons pascroire que de telles consi-
gnes existent ; mais enfin, si cela était, nous espérons que nos
paroles donneront & réfléchir. S'ily a ici un coupable, ce n’est
bas, selon nous, Morel, qui n’a fait qu’obéir aux ordres qui lui
avalent été transmis ; les coupables seraient peut-étre les ca-
poraux qui lui ont donné la consigne.

L’homicide imputé & Morel, dit le commissaire impérial en
terminant, est un accident déplorable da & une consigne mal
donnée et mal transmise.C’est un malbeur dont Morel ne peut
étre responsable. 1l a été 'instrument d'une consigne qu’il n’a
pu et qu’il ne lui était pas permis d’apprécier. Nous concluons
donc & cesgjue vous le déchargiez de la grave accusation por-
tée contre lui, et qu’il soit remis en liberté.

M° Dumesnil présente quelques observations.

Le Conseil, aprés quelques instants de délibération, dé-
clare, & Punanimité, I'accusé non coupable et le renvoie &
01 COrps pour y continuer son service.

CHRONIQUE
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PARIS, 19 FEVRIER.

Sur la proposition du ministre de la guerre, 507 con-
damnés militaires ont été I'objet de la clémence de I'Em-
pereur. -

329 d’entre eux ont obtenu remise du restant de leur
peine, et les 178 autres une réduction dans la durée de
leur condamnation.

M. le président du Sénat, premier président de la Cour
de cassation, recevra le dimanche 22 février ¢t les diman-
ches suivants.

— Le sieur Selmoni a été victime d’un cruel accident, et
il s'est adressé a4 M. Celard et 4 ses ouvriers Huisdak et
Scherer qu’il regarde comme respensables. M. Celard est
l'inventeur des échafauds mobiles; quand un entrepre-
neur en a besoin pour réparer une maison, il s’adresse a
lui ; M. Celard fait poser I'échafaud par ses ouvriers, I'en-
trepreneur exéeute ses travaux, et, quand ils sont termi-
nés, M. Celard vient enlever son matériel. €’est ainsi que
M. Cunna, enlrepreneur, avait demandé un échafaud. M.
Telard avait envoyé ses deux ouvriers Huisdak etSchererle
poser, et les travaux avaient été commencés par les ou-
vriers de I'entrepreneur. Ils avaient bien marché d’abord ;
mais un jour que les ouvriers faisaient jouer les cordes pour
remonter, une de ces cordes vint a s’allonger tout 4 coup,
V'échafand fitlabascule,plusieurs ouvriers eurentcependant
le temps de se jeter du ¢oté opposé, mais I'un d’entre eux,
qui se trouvait a Pextrémité, Selmoni, fut précipiié a terre
d’unehauteur considérable etse fit de graves blessures; une
instruction judiciaire eut lieu, et M. Celard fut condamné,
mais seulement a 'amende, I'iustruction ayant révélé des
actes d’imprudence de la part de Selmoni ; devant le Tri-
bunal civil il vient, par 'organe de M* Théodore Perrin,
réclamer des dommages-intéréts. Selon lui, Péchafaud
était mal attaché, les cordages étaient défectueux, et ¢est
par l'imprudence des ouvriers de M. Celard que I'accident
est arrivé et lui a causé des blessures qui lui rendent pour
toujours impossible 'exercice de sa profession.

Me Lachaud, pour M. Celard, s’est attaché 3 démontrer
que le peu d'importance seul de la peine prononcée con-
tre lui suffivait & prouver que la faute des ouvriers de M.
Celard était bien minime et que Selmoni ne pouvait s’en
prendre qu’a lui' de I'accident. En fait, les cordages é-
taient excellents, 'échafaud était bien posé, a deux en-
droits les cordes étaient attachées & l'aide de crampons
solides; a l'extrémi,é, 'angle que formait la maison ne
permettant pas de metire un trois:éme crampon, les cor-
des étaient enrouldes autour d’une cheminée. Il est for-
mellement interdit aux ouvriers de se remouter en se te-
nant sur I'échafaud; ils doivent rester a terre, placer, &
l'aide des cordes, ’échafaud & la hauteur convenable et
'y monter qu'ensuite ; mais, par paresse et pour s’éviter
une double peine, Selmoni et ses camarades élaient tous
montés sur 'échafaud, et ¢est de la qu’ils faisaient jouer
les cordes. On comprend quelle énorme augmentation de
poids il en résultait ; aussi la cheminée, quoique bien as-
sez solide, ainsi que le certifient les architecies, pour sup-
porter I'échafaud,se renversa-t-elle tout & coup, la corde
perdit son point d’attache, et Seimoni fut renversé; mais
1l ne peut s’en prendre qu'a lui-méme. Laiseule personne
a laquelle il pourrait s’adresser, ce seraii a 3. Cunna, son
patron, qui aurait di veiller a ce que ses ouvriers exécu-
tassent fidelement les prescriptions que M. Celard ne man-
que jamais de donneren posant son appareil.

Le Tribunal a jugé qu’il y.avait eu faute de la part des
ouvriers de M. Celard, Huisdak et Scherer, 2 appuyer
I'échafaud sur une cheminée qui offrait pas assez de soli-
dité; que, d'un autre coté, Selmoni avait agi avec impru-
dence; en conséquence, il a condamné Huisdak, Scherer
el Celard, comme civilement responsable, & payer a Sel-
moni une pension viagere de 150 fr. par an. (Tribunal ci-

artiste de I'Opéra-Comique, et qui s’est terminé par son
acquittement, parait avoir éveillé les susceptibilités de,ses
camarades, a ce point que M. Perrin, directeur, s'est
cra fondé 4 lui refuser des réles et mémeia lui interdire
'entrée du thédire. Cependant M Bélia et M. Perrin sgut
liés par un engagement synallagmatique du 15 mai 1855,
¢t Partiste s’est adressée au Tribunal de commerce pour
contraindre son directeur a son exécution.

Apreés avoir entendu M© Bertera, agréé de M Bélia, et
de M° Rey, agréé de M. Perrin, le Tribunal, présidé par
M. Berthier, a rendu le jugement suivant :

« Atteodu que, suivant conventions verbales en date du 15
mai 1833, la demoiselle Billard, dite Bélia, est engagée au
théatre de I’Opéra-Comique; : '

« Que le procés criminel dans lequel elle a figuré, et qui
s’est terminé par un acquittement, est étranger aux conven-
tions intervenues entre les parties, et ne peut éire invoque
par le directeur de I'0Opéra-Comique pour justifier son refus
de la recevoir au théaire; : i

« Autendu qu'il resulte des débats que la demoiselle Bélia «
droitau paiement d’un mois d’appointements qui lui reste da,
soit 416 fr. 63 c.; qu’il n’est pas justifié, quant a présent,
d’un préjudise causé; qu’il n’y a pas lieu, en conséquence,
d’accueillir sa demande d’indemnité ; ” ;

« Par ces motifs, condamne Perrin, par les voies de droit
et par corps, & payer & la demoiselle Billard la somme de
416 fr. 65 c. avec intéréts, suivant la loi;

« Déboute la demanderesse de sa demande en dommages-
intéréts ;

« Condamne Perrin aux dépens, »

— Le 21 du mois dernier, Michel Hébert, charretier
au service de M. Boulay, maitre macon, se rendait chez
un commissaire de police et lui faisait cette déclaration :
« Il y a une heure environ, j’ai arréié a la barriére Pois-
sonicre ma voiture chargée de plitre pour aller moutrer
mon passe-debout aux employés de Doctroi; comme je
voulais en méme temps manger une soupe, pour qu'il
n’arrivit pas de malbeur, j’ai enrayé ma voiture et jal
donné I'avoine 4 mon cheval. Quand je suis revenu pour
reprendre ma route, je n’ai plus trouvé ni voiture, ni che-
val; Jai pris des renseignements, on m’a dit quw’on avait
vu rentrer la voiture dans Paris et prendre du ¢oté du clos
Saint-Lazare. Ayant renconiré deux amis, le nommé Siot
et un autre, nous avons été au clos Saint-Lazare, et nous
avons trouvé la voiture, mais le cheval avait été dételé et
emmené avec tous ses harnais. » 3

C’était la un vol bien audacieux; aussi M. le commis-
saire de police mit-il tous ses soins a en rechercher les
auteurs; il les a découverts tres promptement, et aujour-
d’hui ils avaient & comparaitre devant le Tribunal correc-
tionnel, :

Les voleurs sont : 1° Michel Hébert, le méme Michel,
le méme Hébert, le méme charretier qui a mis tant d’em-
pressement a informer M. le commissaire de police de la
disparition de son cheval ; 2° Charles-Eugéne Siot, I'un
des deux amis si obligeants qui, a la pricre d’Hébert, sont
allés dans le clos Saint-Lazare & la recherche de la voi-
ture. Le deuxieme ami d'Hébert n’a pas été relrouvé ; on
ne connait ni son nom ni son signalement précis.

Les témoins sont entendus, et disent qu’ils ont vu trois
hommes arriver au clos Saint-Lazare, s’approcher de la
voiture de platre, dételer le cheval et 'emmener. D’autres
témoins ont vu ces trois hommes & La Chapelle, condui-
sant un cheval et Poffrant en vente. L’un de ces témoins,
étonné de ce fait, leur avait méme dit:que La Chapelle n’é-
tait pas un marché dux chevaux, qu’il fallait aller derricre
le Jardin-des-Plantes. Puis ces trois hommes se sont éloi-
gnés, emmeprant toujours le cheval, et ont disparu sans
qu'on sacke ce qu’ils sont devenus.

M. le président, & Hébert : Qu'est devenu le cheval?

Hébert : Puisqu’on me I'a volé, ce n’est pas moi qui
peut dire ot 1 est. :

M. le président : 1l faut en finir avec ce systeme de
mensonges. Tous les témoins vous reconnaissent, vous et
Siot, pour deux des trois hommes qui ont dételé le cheval
et 'ont offert en vente. Il est probable que ie troisieme,
celui que vous ne voulez pas nommer, est aussi coupable
que vous, mais il n’a pu étre retrouve.

Hébert : Si c'est lu1 qui a volé le cheval, ¢a ne me re-
garde pas. ‘

M. le président : Vous éles reconnu, vous dis-je, et
vous étes d’antant plus capable du fait que vos antécé-
dents sont détestables. Vous avez été condamné pour bris
de cloture, et, en 1848, vous avez été envoyé a Brest, d'oir
vous n’étes revenu qu'en 1850. Quant a Siot, tous les té-
moins affirment qu’il s’est rendu complice- du vol dont
vous étes auteur principal.

Siot : Moi! ah! ce serait bien la premiere fois que je
serais dans un vol.

M. le président : Cela est vrai ; vous n’avez pas dan-
técédents judiciaires, mais votre début dans le vol est
plein d’audace et mérite une juste sévérité.

Sur les conclusions du ministere public, le Tribunal a
condamné les deux prévenus chacun & une année d’empri-
sonnement.

— On aura bien de la peine a détruire, chez les épiciers,
T'usage traditionnel du café mélangé de chicorée, désigné
par eux, non par un titreindiquant le mélange, mais sous
celui de café a trente-deux sous ; une discussion, invaria-
blement laméme, s'éléve devant le Tribunal correctionnel,
a chaque comparution d’épicier sous prévention de mise
en vente de café falsifié; aujourd’hui, c¢’est le sieur Noél,
rue Montmarire, 54, qui entreprend de prouver ce qus
n'ontpu prouver ses confreres.

1l tire d’un papier un couvercle en cuivre,

M- le président: Qu'esl-ce que ¢’est que ce couvercle?

Noél : Cest la preuve que je ne frompe pas mes prati-
ques, puisque vous voyez que j’ai fait graver dessus : Café
et chicorée.

Nous le disions en commencant, malgré les condamna-
tions prononcées pour semblable fait, les épiciers ne peu-
vent pas se résoudre-a abandonner 'usage du café mélan-
gé de chicorée, et, pourle continuer, Noél a imaginé le
moyen qu’il produit a 'audience.

« Yous voyez, dit-il : café et chicorée, donc les prati-
ques voient que ca n’est pas du café pur. » _

M. le substitut : EL celles qui ne savent pas lire?

Noel : Ah!... celles qui ne savent pas lire, je leur dis ce
qui est écrit. : :

M. le substitut : Vous leur dites cela?

Noél . Certainement.

M. le substitut : Vous leur demandez donc si elles sa-
ventlire?... et celles qui ont la vue basse?... et puis ce
couvercle, qu’esi-ce qul prouve qu’il est tourné de facon
a ce que l'acheteur voie le titre? Vous pouvez parfaite-
ment le retourner par derriére.

No¢l : Enfin , comment faire? on veut du café a 32
sous.

M. le président : Eh bien, que les clients achétent du
café pur et de la chicorée, ils feront leur mélange eux-
memes.

Noél = La chicorée est une chose trés saine.

M. le président : Oh! ne discutons pas cela, ce n'est
pas la question.

Noél: Comment! méme en écrivant : café et chicorde,
on ne peut pas...

Le couvercle n’a pas eu le moindre sucees, et, comme

vil de la Seine; 5° chambre, présidence de 3. Pasquier.)

~ Le procés ctiminel dans lequel a Bigurd M Rélia, |

| ses confreres, Noél a été condamné 4 50 fr. d’amende: |
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de faux poids :

“Le sieur Jaudot, boulanger a Montrouge, chaussée du
Maine, 2, 4'25 fr. d’amende, et le sieur Tillard, charbon-
nier, 21, rue de 'Oratoire-du-Roule, & 25 fr. d’amende.

— Samedi dernier, le sieur C..., ouvrier fondeur, avail
regu sa paie; il se sentait tres altéré, ce qui est assez na-
turel, quand on a passé toute la journée en face de four-
neaux ardents, a couler des métaux en fusion. Selon I'ha-
bitude assez commune aux ouvriers; (... se rendit a la
barriere afin de se désaltérer, mais sa soif était inextin-
guible; plus il buvait, plus il était altéré. Apres avoir ab-
sorbé une quantité effrayante de litres de vin avec des
amis.. qu'il voyait pour la premiere fois, C... se trouvait a
minuit et demi sur les boulevards extérieurs de La Cha-
pelle, seul, peu affermi sur ses jambes, cherchant encore
il trouveralt un cabaret ouvert pour continuer & étancher
sa soif, et maugréant contre les marchands de vin, qui,
selon lui, fermaient leurs établissements de trop bonne
heure.

Voyant qu’il ne pouvait plus continuer ses libations, C...
cherchait a s’orienter pour retourner chez lui, lorsque
deux jeunes gens vinrent lui offrir leurs services pour le
reconduire & son domicile , ce quil accepta avec recon-
naissance, car ses jambes lui refusaient leur service, et il
prit le bras de ces deux officieux conducteurs. Aprés
avoir marché quelque temps, les deux jeunes gens qui ac-
compagnaient C... 'assirent sur un banc pour le faire re-
poser; 1l ne tarda pas a s’endormir, ét lorsqu’il se réveilla
il était seul, et il reconnut que son porte-monnaie qui con-
tenait encore une somme assez ronde, malgré ses dépen-
ses de la veille, lui avait été volé. 1l n’hésita pas a accuser
de ce vol les deux jeunes officieux, dont il ne pouvait
guere donger le signalement. Cependant , sur les indices
qu’il donna, des agents du service de suret¢ se livrérent
a, des recherches actives qui les mirent en peu de temps
sur les traces des auteurs de ce vol, et hier ils les ont ar-
rétés dans un cabaret 5 ils étaient encore nantis du porte-
monnaie soustrait au sieur C..., mais il était vide. Ces
deux individus, qui se nomment 'un M... et l'autre B...,
ont été mis a la disposition de la justice,

DEPARTEMENTS.

Norp. — Dimanche soir, vers neuf heures et demie, un
assassinat a été commis aux pories de Valencicnnes, dans
Pune des maisons qui limitent a VEcorchoir la commune
d’Anzin,

M=e Sagot, née Adele Baptiste, femme d’un mécanicien
au chemin de fer du Nord, se trouvait seule, avec un en-
fant en bas age, dans son domicile, qui est un peu isolé, a
quelques metres de la route. Deux hommes vétus de blou-
ses entretit, et l'un d’eux; lui appliquant un pistolet sur la
poitrine; la somme, sous menace de mori, de lui liveer
tout 'argent qu’elle posséde. La pauvre femme lear offre
d’abord l'argenterie encore placée sur la table a manger;
mais ils refusent de la prendre, craignant, disent-iis, de
se compromettre, et en font de méme de la montre et de
la chaine de M. Sagot, quils trouvent dans une commode.
Apres d'inutiles recherches au rez-de-chaussée, ces misé-
rables recommencent leurs menaces. « Yotre mari, disent-
ils, doit posséder un billet de 500 fr. quil devait payer le

16 de ce mois. Il nous le faut, ou sinon vous allez mou-

rir. » Justement effrayée, M= Sagot monte alors ayvec I'un
d’eux dans une chambre haute. « Reste en bas, dit a son
compagnon le malfaiteur qui la suivait, et si elle faii le
moindre bruit, tue sans pitié son enfant. »

A ces paroles, la malheureuse mére étouffe ses plaintes,
et, courant & son armoire, remet sans mot dire les 500 fr.
Elle était redescendue au rez-de-chaussée avec le volear
qui Vavait accompagnée, lorsque celui-ci, avisant sur la
table un grand coutean de cuisine, en porte rapidement
trois coups a linfortunée, qui tombe évanouie pendant
que ses assassins prennent la fuite.

Vers dix heures et quart, M. Sagot rentre et trouve sa
femme dtendue sur le sol el ayant encore dans une de ses
plaies le couteau dont s'était servi I'assassin. Le mouve-
ment qu’il lui fit faive en essayant de la relever ayant
méme un peu enfoncé 'arme meurtriére, la douleur qui
en réaulta arracha une plainte a la victime et prouva
qu’elle respirait encore. K

Immédiatement appelé sur les lieux, M. le doctear Per-
riquet a prodigué a la jenne dame des soins qui lui ont
promptement fait reprendre I'usage de ses sens; et 'exa-
men des blessures a constaté que l'une d’elles était assez
grave, mais heureusement non mortelle.

M=¢ Sagot a donné le signalement des deux malfaiteurs
qui, selon toute apparence, s'étaient trouvés quelques jours
auparavant dahs un cabaret ot M. Sagot parlait des 500
francs au sieur Dussart, maitre macon, a quiil devait cette
somme. On soupconne fortement un individu mal famé de
la commune de Trith-Saint-Léger. :

ETRANGER.

Daxemark (Faaborg, dans lile de Fiouie), 14 février.—
Un crime aflreux inspiré par le fanatisme religieux (pas-
sion qui, heureusement, est trés rare dans nos coutrdes,
oit la liberté la plus compléte des cultes est légalement
élablie, et ol en géudral régne lindifférentisme en matiere
religieuse) vient d’étre commis dans le village de Brahet-
ralleborg, situé anx portes de Faaborg.

Le sieur André Nielsen, pére de famille ¢t propriétaire
d’un grand établissement de jardinier-fleuriste, qu'il culti-
vait et exploitait & la fois en amateur el en industriel,
avait depuis environ deux ans embrassé le mormonisme.
Ces temps derniers, il cherchait a converiir au méme culte
sa jeune femme, laquelle refusait énergiquement d’abjurer
la religion luthérienne, dans laquelle elle élait née et avait
éé élevée. André Nielsen insista, et, rencontrant toujours
la méme résistance de la part de sa femme, il lui déclara
que, si elle ne se décidait pas & adopter les doctrines des
saints du ' dernier jour, il la répudierait et irait demeurer
avec ses trois enfants au Lac-Salé, ou, disait-il, était la
véritable patrie des mormons.

M= Nielsen continuait a rester inexorable, tandis que
son mari, dont I'exaltation religieuse ne cessait d’aug-
menter, devenaitde jour en jour plus pressant aupres
d’elle. Avant-hier, a la pointe du jour, Aundré Nielsen se
précipita tout & coup davs la chambre a coucher de sa
femme, tenant d'une main ure torche et de I'autre un poi-
gnard. Il s’approcha du lit de celle-ci, et lui dit que dans
la nuitun ange lui était apparu, et I'avait chargé dela part
de Dieu méme de la convertir au culte des mormons. M™¢

d’apostasier. La-dessus Nielsen lui dit d’une voix de ton-
nerre: « Péris dans P'impénitence finale! » et en méme
temps il se 3eta sur elle, et lui porta avec son poignard
trois coups dans le bas-ventre ; puis, voyant qu’elle res-
pirait encore, il alla chercher dans la cuisine un grand
couteau, et avec cet instrument il lui coupa la gorge.

Ensuite André Nielsen sortit de la chambre ol gisait le
cadavre et en ferma a double tourles portes. Hse litprépa-
rer un bon déjeuner, et apres avoir mangé copieusement
et avoir bu deux bouteilles de vin et force petits verres
d’eau-de-vie, il s’est livré lui-méme aux aulorités judi-
ciaires, auxquellesil araconté avec une grande satisfaction
les fails que nous venons de rapporter, ajoutant qu’il était
bien aise d’avoir si bien accompli la mission divine qui lul
avait été conlfiée.

André Nielsen a été arrété et placé dans une cellule, ou
on le fait surveiller continuellement. L’information est dé-
ja commencée et se poursuit avec la plus grande activité.

André Nielsen est agé de trente-deux ans seulement. 11
a recu une ¢ducation littéraire compleéte, et c’est par gout
qu'il avait étudié & fond la botanique et avail choisi la
profession de jardinier-fleuriste. Il posséde une grande
fortune, et jusqu’a sa conversion au mormonisme il 8’¢fait
distingué par un caractére doux et bienveillant. Ce n’est
qu'apres avoir adopté ce culte qu'il étail devenu dur et in-
traitable envers tous ceux qui I'entourazent.

SOCIETE ANONYME

DES CHEMINS DE FER DE NASSAU.

\Un gra,ud nptpbre _de souscripteprs ayant fait con-
naitre a ladministration des Chemins de fer de Nas-
saw quils ne pouvaient étre immediatement en me -
sure d'opérer les versements exigibles, LA CLOTURE DE
LA SOUSCRIPTION aux actions actuellement émises est
prorogée au 1°* MARS PROCHAIN.

On rappelle que ces actions sont productives de
7 POUR [00 DINTERET (jouissance du 1T janvier der-
nier), garanti par un bail de trois ans conclu avec les
entrepreneurs chargés de exécution de la ligne.

Les actions sont de 5oo fr. — 5o fr. doivent étre
versés en souscrivant.

On souscrit & Paris, chez MM. Ch. Stockes et C¢,
101, rue Neuve-des-Petits-Champs, prés de la place
Vendome.

Les souscripteurs des départements peuvent en-
‘voyer les fonds en espéces par les messageries et les
chemins de fer, en valeurs a vue sur Paris, par let
tres chargées, ou verser les fonds dans une succur-
sale de la Banque de France au credit de MM, Ch.
Stockes et C-.

Dourse de Paris da 1Y Février 1857,
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69 50.— Hausse « 235 c.

95 50.— Sans chang.
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Fin courant,
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Oa annonce & la salle Herz, pour le lundi 2 i
trayant concert donné par M''s Marie Mira, avee |
d’artistes distingués, et dont lequel on etitendra
opéra de salon (de M. J.-B. Wekerlin, paroles ds ),

d’Onquaire), jous par la bén
Biéval.

— Op¥oN. — Ce soir, le Tasse & Sorrente et
Lauzun, de P. de Musset, dont la reprise, hier,

brillantes.

éficiaire,” MM. Areliy

la R&Vanchg

© it

— PorTE-Saivr-MarTiN. — La 29¢ représentati

Gabrielle, drame en cing actes

Maquet, joué par MM. Fechter, Bignon, Des
Desrieux, M™ Laurent, M''es Page et D'Harville,

et dix tableaux
ayes

— Gairé. — La Fausse Adultére est un dramediuyjy

térét et d'une moralité satisla

isante; c’est & cesdeuy

tions qu’il doit son succes et sa bonne renommée,
—Ropent-Houpin.— A Poccasion des jours gras, ding

lundi et mardi, deux séances par jour, la

et la deuxieme a 8 heures.

premibred.

— ConceErTs Musarp. — Changement d’ad :
inauguré par quatre bals masqués, qui seront donnisf 5
di, dimanche, mardi-gras et jeudi de la mi-caréms U

chestre sera dirigé par Musard

. Rien ne sera négligé

Nielsen répondit avec fermeté qu’elle mourrait plutot que re de ces bals les fétes de nuit les plus entrainantes duf
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{en répétant I'insertion trois fois au moins ).

VENTES E0Bi

: : TR :
Pour deux insertions. . . . 1 fr. 2> c.1a ligne.

e

Pour une senle insertion. .

Ventes i nmobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

TERRAIN sodiiiis A PARIS

Etude de RE¢ JOOSS, avoué a Paris, rue du
Bouloi, 4.

Vente sur surenchere du dixieme, le jeudi 26 fé-
vrier 1857, a Paudience des saisies immobilieres,
au Palais-de-Justice, deux heures de relevée,

Dlun TEREAEN sis a Paris, boulevard Mont-
parnasse, 122, et rue Campagne-Premiere, 1,

Sur la mise & prix de : 49,600 fr.

S’adresser o BE JOOS8S, Adrien Tixier, La-
comme, Audouin, avoués a Paris;

Alie Potier, notaire.

COMPAGNIE NATIONALE

102. Pour étre admis a ladite assemblée, il faut
étre propriétaire de vingt actions au moins, faire
viser ces actions an siége social, dans les dix jours
qui précéderont {e jour fixé pour la réunion, et
les déposer au bureau au moment ol on entrera
dans la salle de réunion, et signer en meéme temps
une feuille de présence indiquant le nombre et les
numéros des actions. A7321 *

(* GENERALE DES EAUX

Le conseil d’administration a honneur d'infor-
mer MM. les actionnaires qu’aux teries des arti-
cles 39 et 40 des statuts, ils sont convoqués en as-
semblée générale ordinaire le- jeudi 2 avril pro-
chain, a frois heures, dans la salle Herz, rue de la
Victoire, 48, pour entendre le rapport anuuel et
délibérer, conformément a l'article 46, sur des
traités d’acquisition.

§IM. les actionnaires proprietaires de quarante
actions définitives libérées au porteur qui voudront

TOURBIERES DE NORMANDIE

MM. les actionnaires de la compagnie des
Tourbieres de Normandie soni convo-
qués en assemblée générale ordinaire et extraor-
dinaire pour le lundi 16 mars prochain, 3 une
heure, au domicile de M. Laroche, avenue des
Champs-Elysées, 117, a Paris, conformément aux
articles 27, 28, 32, 3% et 36 des slatuts,

A leffet de délibérer sur la nomipation d’un
gérant en remplacement de M. Moutier, démission-
naire ; sur les moyens et actions pour arriver au
complément du fonds social ; et sur des modifica-
tions utiles a apporter aux statuts.

Les tiires devront éire déposés aux bureaux de
la sociéts, rue Joubert, 37, quatre jours au moins
avant la réunion.

Le président du conseil de surveillance,
Comte d’HAuTERIVE.

(17329)

(1

HAUTS-FOURNEAUX ET FORGES

7331)

Cet aliment approuvé par I’ Act
et par toutes les célsbrités médicales,
convalescents, aux dames, aux qufuﬂﬁ
les personnes

JREIRIA Q@ 1
GYNNASES DE FRANCE
AVES., — MM. les actionnaires deila
générale des Gympases de France
Particle 18 des statuts, sont convoqués
blée générale pour le 9 mars 4857, & deii
de Papres-midi, an siége social, 36,
Montaigne. Pour y étre admi _
d’au moins cent actions et les avoir
jours a l'avance,

s, il faut e
au siége de la sogiété. -
H. Tanaretli
.v«:”' 1

o]

De DELANGRENIER, rue Richeli

’Académied

faibles de 1a poiiringoud

dssister 4 DPassemblée devront déposer, quinze
jours & l’avance, leurs tilres dans les bureaux de
la compagnie, rae Basse-du-Rempart, 50. Il leur

Pour éviter les contrefagons et imitd
quette de chaque flacon de véritable
porte la signature de Delangrenter

DU CAGUTCHOUG SOUPLE DE DENAIN ET I’ANZIN

RNOTA.

Les annonces sont recues au bureau du journal.

On peut envoyer directement par la poste.

Gérants : HUTCHINSON, HUNDERSON et Ce,
rue Richelieu, 102.

Conformément a Particle 19 des statuts de la
compagnie, MM. les actionnaires de la compagnie
nationale du Caeunichouc souple sont con-
voqués pour le 3 mars prochain, a deux heures
apres midi, au siége de la société, rue Richelieu,

sera remis une carte d’admission nominative et
personnelle (art. 37).
Paris, le 20 février 1857.
Par ordre du conseil d’administration,
Le secrétaire du conseil,
Ernest BASSET.

MM. les actionnaires de la société auonyme des
Hauts-Fourn-aux of Forges de BPe-
main et @’ Anzin sont prévenis que, confor-
mément aux articles 31, 32 et 3% des statuts, la
nouvelle réunion de I’assemklée générale aura lieu
le mardi 17 mars, 2 midi, rue de la Chaussée-
d’Antio, 57. (17332)

du sang,

Consultat, au 1°r, et corr, Envois en remb.=h
dartres, virus.51, Fl déerire

Haen

pablicaiion ISgaie des

Actes de Buoléiéd est shilgateire dans ia GAFETTE DHES TRIBUNAUX, LE DROIT et le JOURNAL GENERAL B'AFFICHES.

Ventes mobilieéres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le 20 février.
En T'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

Consistant en *

(754) Cing établis de menuisier, ou-
1ils, commaode, secrétaire, ete.

.’735?
bibliotheque, piano, pendule, efc.

Le 21 février.
{786) Bureaux, cartonnier, bibli
gaues, 609 volumesen ir
Tabl ises, fauteuils;
apés, ‘gucridon, glaces, ete

(758). Comptoirs, bureau, rayons,
pieces de toile fil et coton, ete.

(789) Tables, cha ses, commode, se-
crétaire, pendules, table a jeu, ete.

(760) Table, secrélaire, glace, chai-
ses, fauteuils, pendule, tapis, etc.

Au Tattersal-Frangais, rue Beaujon,

a Paris,

(761) Un cheval sous poil bai, un
harnais.

En une maison sise a Paris, rue Neu-
ve-Saint-Eustache, 44-46.
(762) Bureaux, casiers, cartons, 36
meétres 50 cent. de velours, ete.
En une maison sise a Paris, rue des
Messageries, 18,

(763) Buffet, table, chaises, poéle,
pendule, rideaux, coumimode, eic.
En une maison rue du Faubourg-
Montinartre, 61.

(764) Bureau, divan, fauteuils, gla-

ces, chaises, tapisseries.

En la commune de Clichy.
(765) Trois tombereaux montes sur
roues el essieux, 3 chevaux, ele.
Le 22 tévrier.

Place de Batignolles-Monceaux.
(766) Bureaux, pupiires, presse &
copier, chaises, horloge, poéle,ete.

BOCHETEY,.

Par acte sous seing privé, dudou-
ze février mil huit cent cinquanie-
sept, enregistré & Paris le dix-sepl
du-meéme mois,

Comptoir en chéne, 2 bureaus, | ¥

meurant & Montmarire, rue Neuve-
Pigalle, 13, et MM. Hypolite DEFOS-
SE et Alfred GIF, rue Vivienne, 20,
ont dissous la société qu'ils avaient
formée, audit dernier domicile, pour
une fabrique de bijouterie.

MM. Defosse et Gif restent chargés
de 1a liquidation.

Pour extrait :

MoRrANDI.  (6072)

* BERGEON, avoué-licen-
) Moulins (Allier).
“article 46 du

D'un agte p
4 lax

moins, le {reize février-mil huit cent
cinquante-sept, enregistré a Lurcy
le quatorze du méme mois, folio 17,
verso, case 5, par M. Boisset, qui'a
per¢u cing franes et un frane pour
double décime,

Il appert:

Que la société en nom collectif
qui existait entre M. Paul-Antoine
BURGUIN, maige de la commune de
Couleuvre et fabricant de porcelai-
nes, demeurant au chef-lien de la
commune de Couleuvre, départe~
ment de I’Allier, et M. Antoine-Ma-
rie-Sosthénes AGNETY, aussi pro-
priétaire et fabricant de porcelaines,
demeurant au chef-lieu de 1adite
commune de Couleuvre, et dont les
statuts avaient 616 réglés suivant
acte regu par Me Lomet, notaire a
Lurcy-Lévy, en présence de témoins,
le onze juillet mil huit cent cin-
quanle-cing, enregistré, et qui avail
pour objet Pexploitation de la fa-
brique de porcelaines de Cham-
)roux, sise commune de Pouzy-
fésaugy, département de 'Ailier, et
dont le siége était & Champroux et
le dépot & Paris, rue des Marais-du-
Temple, 3, a éte dissoute, du com-
mun’ accord des associés, & partir,
par effet rétroactif, lu premier jan-
vier mil huit cent cinquanté-sept,
Et que M. Sosthénes Agnéty est
nommé¢ liquidateur de cette société.
Moulins, le dix-sept février mil
huit cent cinguante~sept.
Pour extrail :

A. BERGEON, avoué-licencié,

M. Louis-Fran¢ois MORANDI, de-

Suivant acte sous seings privés,
fait double & Paris le seize {évrier
mil huit cent cinquante-sept, enre-
gistré,

M, Jacques-Philippe DUBREUIL et
M. Félix-Alfred WILLEMS, mar-
chands de papiers peints, demeu-
rant tous deux a Paris, rue Montes-
quieu, 4,

Ont déclaré dissoudre, d’'un com-
mun accord, & compter de ce jour,
lasociété formée entre eux, sous Ia
raison sociale DUBREUIL ainé el Gie,
pour exploitation du fonds de com-
merce de papiers peiitgappartenant
& M. Dubreuil; situé a Paris; rué Mon-

igu, 4, M. Dubreuil'a ét¢ nom-
dateur de 1a societe.
DUBREUIL ainé. (6074)

Suivant contrat passé devant Me
Hillemand, nolaire & Gentilly, le
treize février mil huit cent cinquan-
te-sept, enregistré,

La société, d’abord civile, puis
commerciale, établie sous la raisog
gociale THUILLEUX et Cie, ef dontxe
gidge elait a Paris, rue Blanche, 91}
entre:

1° M. Nicolas-Louis THUILLEUX,
architecie;

20 Mademoiselle Marie-Frangoise
VIAN, propriélaire ;

30 Et M. Eugéne-Arthur-John-Wil-
liam LAVOCAT, propriétaire ;

Demeurant tous trois & Paris, rue
Blanche, 91;

Suivanl denx actes, I'un sous si-
gnatures privées, en dale a Parisdu
vingt-huit décembre mil huit cent
cinquante-quatre, dont I'un des tri-
ples originaux a été enregisiré et
déposé pour minufe audit M¢ Hille-
mand, suivant acte qu’il en ‘& dréssé
le trente du méme moig de décem=
bre, et Pautre passé devant ledit Me
Hillemand, le dix-sept février mil
huit cent cinguante-cing ;

Laquelle société avait pour but
Pacquisition de terrains ou immeu-
bles quelconques, la construction
ou restauration de maisons sur ces
terrains, la mise en rapport des
propriétés de l'association et leur
reventie ou échange,

A 6té dissoute, d'un commun ac-
cord entre les associés, & partir du

(6073) mandataire de M. Agnéty.

treize féviier mil huit cent cinquan-

te-sept. o ; 5
Chacun des associés a repris, soit
en nature, soit en argent, lé mon-
tant de son apport en'société.
L'actif eommun a 6té partagé par
tiers,
IEt chacun a pris un tiers du pas-
sif;
Pour exirait : :
Signé : HILLEMAND. (6075)

Suivanf acle regu par Me Watin
nolaire a Paris, le dix février mi
huit eent eimquante-sept,

M. Jean-Antoine-Alexis PAURAUX,
négociant, demeurant 3 Paris, rue
du Mail 14, et un‘commandifaire,
ont formé nng - gociété en coniman-
dite, ayant pour objet la confection
pour domes et broderies de soie
haute nouveauté. Cetle société a
commencé le dix février mil huit
cent cinquante-sepl pour finir le
(‘uinze juillet mil huit cent soixante-
deux.La raison et la signature socia-

ontA, PAURAUX el Cie, M. Pau-
seul gérant responsable, a seul
signature sociale. Le sigge de la
sociéte est A Paris, Tue du Mail, 14,
ou dans tel autre lieu qui serait ul-
térieurement choisi par le gérant.
M. Paurdux apporte & la société son
industrie, la jouissance de son fonds
de commerce, avec le droit au bail
des lieux ou il s’exploite, rue du
Mail, 14, et une valeur déGix-huil
mille sept cent soixante-deux franes
quinze centimes en meubles et mar-
chandises dépendant dudit fonds de
commerce el créances commercia-
les, déduction faite du passif. L'as-
soeié commanditaire apporte une
somme de quinze mille francs en
deniers comptants. (6076)

TRIBUNAL DE COMMERGE.

AVIS.

Les_créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-

lites qui les concernent, les samedis,
de dix a quatre heures.

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES,

Jugements du 18 TEV. 4857, qui
déclarent la fatllite ouverte et en
fizent provisoirement l'ouverture au-
dit jour *

Du sieur TOUCAS (Pierre-Auguste),
entr, de menuisevie et fab. de mou-~
lures, & Charonne, rue de Paris, 26;
nowmme M, Drouin juge~commissai-
re, et M, Beaufour, rus Bergére, 9,
syndic provisgire (INe 43761 du gr.);

De la dame DELEPINE (Vicloire-
Marie Fille!femme de Désiré),mde de
calés, rue Lupetit-Thouars, 16; nom-
me M. Roulhac juge-commissdire, et
M. Crampel, rue St-Mare, 6, syndic
provisoire (N° 13762 du gr.);

De la dame veuve MAILLEFER (Clé-
mentine - Alphonsine-Delphine Le-
tellier, veuve du sieur), mde de mo-
des, rue St-Honeré, 332: nopmme M.
Mottet juge-commissaire, el M. F.
Gillet, rue St-Lazare, 43, syndic pro-
visoire (Ne© 13763 du gr.).
CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sont invités a se rendre au Tribuna!
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, M., les créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS

Du sieur TOUCAS (Pierre-Augus-
te), entr. de menuiserie et fabr. de
moulures, rue de Paris , 26, a Cha-
ronne, le 26 février, & 42 heures (No
13761 du gr.);

De la dame DELEPINE (Vicloire-
Marie Fillel, femme de Désiré), mde
de cafés, rue Dupelil-Thouars, 16, le
26 février, & 9 heures (N° 43762 du
gr.);

De la dame veuve BARRE, fabr. de
casquettes, rue du Temple, 41, le 25
tév;‘ier, & 1 heure 112 (Ne 43749 du
gr.).

. Du sieur LANDRY (Louis-Etienne),
imprimeur sur étoffes a St-Denis,
rue d’Aubervilliers, le 25 février, a 1

-

Du sieur LETELLIER jeune (Ben-
jamin-Slanislas), md de vins aux
Thernes, avenue des Thernes, 49, le
25 g'ié\'l*itar, a1 beure 112 (Ne 13747 du
gr.);

Du sieur DUPLAT (Léon), md de
bonneteries et nouveauiés, rue de
Rivoli, 174, le 25 février, a 12 heures
(No'13755 du gr.).

Pour assister a Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Uétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Nota. Ees tiers-porteurs d’effeis
ou endosseinents de ces faillites, n'é-
tant pas connus, sont priés de re-
feftre au grefie feurs a regses, afin
d’étre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du sieur PREVOST (Pierre-Hippo-
lyte), épicier & Vitry-sur-Seine, rue
St-Aubin, 1e 26~ février, & 10 heures
412 (N 43649 du gr.);

bu sieur BOULOGNE ( Prosper-
Gerinain), md boulanger a Grénelle,
rue Fondary, 4, le 25 février, a 1
heure 1)2 (N° 43661 du gr.).

Pour étre procédé, sous la prési-
dence de M, le juge-commissaire, Gux
vérification et affirmation de leurs
ereances :

Nota. Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et aflirmation de leurs
créances remettent préalablement
eurs Llitres & MM. les syndics.”

CONGORDATS.

Du sieur SERVANT (Erangois-Dé-
siré), plombier appareilleur & gaz,
eour
Arts, 40, le 25 février, & 9 heures (Ne
13549 du gr.);

De la dame veuve CAILLAT (Vie-
foire Tremblay, veuve de Charles-
Nicolas), mde & la toilette, faubourg
St-Denis, passage Neveu, 15, 1 25 {¢é-
vrier, a 12 heures (Ne 13629 du gr.);

De la société ROPRA et AZUR,
ayant eu pour objet 'exploitation
du commerce de bronzes, dont le
siége était rue d’Enghien , 15, ladite
société composée des sieurs Ro-

nication de la comptabilité des fail-

heure 112 (Ne 13752 du gr.);

du Commerce-St-André-des- |/

tous deux & Paris, le premier rue
d’Enghien , 15, et rue Vieille-du-
Temple, 30, et le deuxiéme faubourg
St-Martin, 70, le 26 février, & 12 heu-
res (N 13589 du gr.);

Du sieur MOREAU, md de vins a
Ivry, boulevard d’lvry, 9, le 26 fé-
vrier, 4 12 heures (N° 43617 du gr.),

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la faillite et delibe-
rer sur la formation di concordat, ou,
§'il y a liew, s'entendre déclarer en
état d'union, et, dans ce dernier cas,
élre immediatement consultés tant sur
les fuaits de la gestion que sur Vutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nora. Il ne sera admis que les
créanciers reconnus, -

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

REDDITION DE COMPTES,

Messieurs les créanciers compo-
sant l'union de la faillite du sieur
LEMAIRE (Afexandre), décédé, nég.,
rue de la Verrerie, 91, sont invités i
se rendre le 25 février, & 3 heures
|précises, au Tribunal de cominerce,
salle des assemblées des faillites,
pour, conformément a I'article 537
du Code de commerce, entendre le
comple définitif qui sera rendu par
les syndics, le débatire, le clore et
Parreter ; leur donner décharge de
leurs fonetions et donner leur avis
sur I'excusabilité du failli.

NotA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des eompte ef rapport des
syndics (Ne 12082 du gr.).

Messieurs les créanciers comnpo-
sant Punion de la faillite du sieur
BOUFFARD (Pierre-Jacques), négoc.
[commiss ., rue Poissonniere, 20, sont
invités a se rendre le 26 feévrier, a
3 heures trés precises, au Tribunal
de commeree, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément a
Particle 537 du Code de commerce,
entendre le compte définitif qui sera
rendu par les syndics, le débaltire,
le clore et I'arréier; leur donner dé-
charge de leurs fonctions et donner
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Pour légalisation de la si i isgome’?! |

JMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,
!4 maire du

Février 1857, (
Certifié insertion sous le

Enregistré & Paris, le ;
Re¢u deux francs quarante centimes,




