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JSHCE: CIVILE- — Cour impériale de'Paris (3¢ chambre) :

qoyage; prorogation des risques; sinistre; délaissement;

walidité.” *. ’ Tt ;
'l jance CRIMINELLE. — pour de cassation (ch. criminelle),
pulletin : Cour d assises (}o}oniale; assessears; tiragoe
a1 sort; pourvol dans l'intérét de la loi. — Faux ep
griture de commerce; acle de commerce; lettre de
dange; remise de iplace en place; question au jury;
¢ine, — Chemin de .fey d’Orléans; - contrefacon.:
Dot impériale de Paris (ch. correct.) : Décret du 16
mars 1856; interdiction du droit d’obtenir un permis de
chasse; étendue du décret. — Tribunal correctionnel
de Paris (7° ch.) : Usure habituelle; le banquier des
halles; préts au taux de 1200 pour 100; complicité de
J'écrivain public de l'a halle. — Tribunal correctionnel
de Paris (8° ch.) : EScroqueries; un ancien conseiller
de préfecture se disant controleur général des télégra-
de France ot inspoctons gondral dua Crddit. nmrobi-
18 ADWISISTRATIVE. — (,’gnseil d’ Etat : Dotation de la
couronne; actions immobiliéres; pourvoi de Pintendant
général de la liste civile du roi Louis-Philippe; inter-

an projet ’ordonnance présenté par le Conseil d’Etat;
reprise d’instance par le ministre d’Etat et de la maison
de 'Empereur; parc de Vincennes.
[RONIQUE.

AGTES OFFICIELS.

TRy

NOMINATIONS JUDI CIA'IR‘EIS.

Par décret impérial, en date du 19 novembre, sont
ommes : :

88éré, qui a é1¢ nommé juge au Tribunal de premiére ins-
tince de Lombez.

luge de paix du eanton sud de Castelnandary, arrondisse-
mitde ce nom (Aude),” M. Grégoire-Victor-FhiIippe~Ferdi-
tid Rous, avocat, wiaire, membre du conseil général, en
tmplacement de M. Rous-Durand, décédé. ;
Jugebde aix duy fanton. do Rainta-Fag, amwcndiscisivae ay
liarne (Gironde); M. Bouny, suppléaiit actuel, en rempla-
| tent de M. de Chanaud, qui a été nommé juge de paix du
aion de Cunege-Sigoules.

lige de paix du_ canton de Fumes, arrondissement de Vil-
huve-d’Agen (Lot et-Garonne), M. Jean Donatien Darrozés,
tiaf, en remplacement de M. Gabel, qui a été nommé juge
fpaix du Mas-d’Agénois:

Iige de paix du canton de Ligny, arrondissement de Bar
#hue (Meuse), M. Louis-Marie-Albert Collinet de la Salle,
frat, en remplacement de M. Bouchez, démissionnaire.
ligede paix du canton de’ Montredon, arrondissement de
tres (Tarn), M. Antoine-Jules-Alexandre Cambon, licencié
Eﬂécg;glt, conseiller municipal, en remplacement de M. Sers,

U8l licencié en droit,
oguier des Chaumes, démissionnaire.
iss‘e‘gplea tdu juge de paix du canton d’Entrevaux, arron-
e &ent de Castel!_aue (Basses-Alpes), M. Ignace - Marcel
: ud, chef de bataillon en retraite, en.remplacement de M.
§c7 e(?édé.
diﬁ‘;&lﬁ;ﬁl}du juge d/e paix du canton de Guillestre, arron-
Mnplace Embrun ‘\llautes A’]pes}', M. Jacques Manuel, en
; ]{ment de M. Sauvan, décéde.
lemegg (biint~du Juge de paix du canton de Privas, arrondis-
et o, ced nom ’(Argiechq)’, M. Jez_m-Vchor-Slmon-Lmlle
. éBm-‘On ;, avous, licencié en droit, en remplacement de
e, décédé.
Uppléant dy

n g
M:a":e €& nom (Aveyron), M. Guillaume-Charles-Auguste

VOue, licencié en droit, en remplacement de M. Bas-

i de“,“*ssionnaire. Z $ g,

| ¥ment go g L Juge de paix du canton de Pléneuf, arrondis-

!ie"Vi“eneuam‘t- tieuc (Cotes-du-Nord), M. Auguste-Marie

nent dg ) LY‘?: otaire, conseiller municipal, en remplace-
Suppléax.n; Josseur, démissionnaire.

¥ment do No“]"ge de paix du canton de Mareuil, arrondis-

Jren drog . : i

Y, g Olt, notaire, conseiller municipal, en remplacement
ioe1 uger, décéde,

" Ppléant q

s, ; .
Eygr 2MENt de Romorantin (Loir-et-Cher), M. Jacques-

oy

&djm‘mh :up Intart, ancien suppléant du juge de paix, ancien

1 Audoiremsléi:l,dc’onseiller municipal,  en remplacement de

Upnlca. ede.

dl&geg,g:fn(ited‘é Juge de paix du canton de Rochefort, arron-

c'm“ﬂﬂme & lermont-Ferrand (Puy-de-Dome), M. Jacques

deu‘ oy "a“dpre,' notaire, ancien maire, en remplacement

.Snppléarfflﬁh de Villeneuve, démissionnaire.

d'Ssememd u juge de paix du canton de Bonnétable, arron-

Tofay i E ‘\,lfimm"s (Sarthe', M. Charles-Hippolyte Pannard,

et g tencié en droit, conseiller municipal, en remplace-
» Marin Lameslée, démissionnaire. '
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Y17 JUTLLET 1856 SUR LES SOCIETES EN
MMANDITE PAR ACTIONS.

b APPLICATION DE L’ARTICLE 15.
argy : 5 B
ly 3,;:01&}.5 de la loi du 17 juillet 1856 porte que :
: 'Stan;eses en_commandite par actions actuellement
ding g €L quimont pas de_ conseil de surveillance
t loi) Tor es, dgms les six mois de la promulgation de la
:h ai:eczi)ristg,l.lqr un..... a défaut de quoi chaque ac-
: lafdﬁiété. ne roit de faire prononoer la dissolution de
liyg - disposit; ' s ¢
hxdne S“ﬁ!s féchgl?:e donne lieu en ce moment a une incer-
A1t 2 . ‘ g
:?“.’bl‘e eq::):}- e, dans la pratique, un assez grand
pamfs e lt;m-l;LGS cuviles, ayant pour objet des opérations
pa;t(sld’imé,.éls 2;‘:12‘37 et dont cependant le capital, les
e {1 ) A : A
LS tiong gy por&fiemes par desactions, et. méme

rticle
13 de la nouvelle 10j Jeur estl applicable ? Se-

.. oppiciers. — Nominations judiciaires. — Loi du

ch»7 uillet 1856 sur les socidtés en commandite par ac- |

arances marifimes; assurance & terme: cours de

wention du ministre des finances; refus d’approbation |

{ Jugede paix du canton de Mas d'Azil, arrondissement de |
| lmiers (Ariége), M. Jurbert, licencié en droit, suppléant du
| jige de paix du canton de Servieres, en - remplacement de M.

Juge de paix du canton d’Eymoutiers, arrondissement de |
Moges (Haute-Vienne), M. Jagot-Lachaume, suppléant ac- |
adjoint au maire, en remplacement de |

juge de paix du canton d’Espalion, arrondis- |

tron (fiordogne), M. Jacques Coulombeix, doc- |

U juge de paix du canton de Selles-sur-Cher,

'

raienteellad framnm it s
! ;’ilzfiﬁrtl-g'li?’:'.*‘”(LPPUGS de nullité & défaut d’observation de
- Il 'ii’gl'i{itl'ait assez simple, " au emier as > ‘écha
o asdanper o 80 sowmtiant o font heeimpaichep-
| e i 3 [ €vémement, a la
| disposition de la loi, en constitnant un conseil de surveil-
ance, et nous ne détournons pas d’une telle mesure les
| esprits précautionneux ; mais cette institntion. quelqué
| beu rcirogetive, n'est pas, surtout en présence des dispo-
! sttions pénales qui 'accompagnent, du gotit de tout le
5 monde, 3 part méme foute mauvaise intenfion. Il n’est
| donc pas nopportun d’examiner la difficulté,
| A quelles sociétés la loi du 17 juillet 1856 est-elle ap-
plicable ? Son titre le dit, et chacup de ses articles le I‘Ié‘
pete, Tarticle 15 plus spécialement - auz sociétés en com-
mandite par actions. it it
2 : S S
0 u]iltendoitgxossﬁilgg qll;l 1lls a%}:lt, dans l'i{rtlclfa 15 du rm_ﬁps,
1 S N penale, et, qui pis est, d’une disposition
p}epa]e réfroactive, c’est-a-dire d’une disposition qui, loin
d'étre étendue par des inductions plus ou moins forcées
-doit toujours étre resireinte dans ses termes les plus ric
goureux. »
Quest-ce done, dans le langage du droit, ou, po'ur

| mieux dire, daus 1 : ) ekl
| commantige par a(ggotsgx?es‘ dgln loi. .an’une société en

| . Ona quelque raison de s’étonner méme de la position

de Ia question, tant, jusqu’ici du moins, elle avait paru
su_nplg, elémentaire. La société en commandite, soit no-
minalive, solt par actions, est une société de commerce,
| operant sous une raison sociale, ayant a sa téte un oun
f plusieurs gérants, qui sont tenus personnellement, indé-
| finiment, solidairement, des engagements de la société.
| et, a cté de ces gérants, des commanditaires, qui ne sont
' liés envers les tiers et envers les gérants eux-mémes que
| Jusqu’a concurrence de leur mise sociale. C’est le Code de
| commerce qui seul a créé, a défini ce mode de sociélé, et
| qui Va défini comme société de commerce. .
{ A coté, sont les sociétés civiles qui reposent sur d’an-
| tres bases; qui ont d’autres rdgles, qui produisent d’au-
| ves effets : de celles-ci, ia loi nouvelle n’en parle pas, ne
| sen occupe pas. Est-ce oubli? est-ee ‘intentionnel ? — Je
| serais un peu tenté d’adopter cetie seconde explication,
car la maticre était assez délicate, ou dn moins assez dif-
ficile & réglementer, pour qu'on ait reculé devant une
trop grande extention; mais, pen m’importe, la loi nou-
velle ne s’applique qu'aux sociétés en commandite par
actons, cest-a~dire aux sociétés que la loi reconnait et
qualifie felles, et cela me suffit.

Qu’aprés cela on crée des actions pour représenter des
parts d’intéréts dans des sociétés cwiles; que lon aille

- \ s
110018 dannon & ano

o oblamma adailan 1o £ 3

| porteur, toutceciesttres contraversable, touicect peut don-
ner lien a des difficultés extrémement ardues, touf ceei
peut étre fort dangereux ; le mode de cession de ces sor-
{es de titres peut n’avoir pas toute la légalité désirable :
le public peut singulicrement s’abuser sur Defficacité de
ces titres, au point de vue de I'affranchissement de la res-
ponsabilité, mais tout ceci ne fera pas que la socicté ci-
| wile soit une command te, qu’elle en ait les priviléges, et
| quelle en soit moins régie par les articles 1862, 1863 et
| 1864 du Code civil, : ;

On prétend qu’'un éminent jurisconsulte aurait exprime
' Yopinion que les sociétés civiles, dont le capital est divisé
| en actions, serhient de véritables commandites. Ce juris-
| consulte n’a pas enseigaé une telle hérésie : ila dit que
| certaines entreprises civiles pouvaient, grace  I'élasticité

' de l'article 632 du Code de commerce, faire la matiére
| d’une société en commandite; que la jurisprudence avait
| consacré cet usage; quen d’autres fermes on pouvait em-
| prumter, pour certaines sociétés, dont Iobjet ne serait
| ‘que civil, les formes commerciales; exemple : les mi-

| nes. Quoique la logique souffre un peu de cette solution,

| nous ne la contestons pas; mais, au point de vue dela

| question qui nous occupe, il 'y a la quune équivoque

' ou un malentendu : de ce que I'on peut faire de U'exploi-

tation d’'une mine 'objet d’une société en commandite,

il ne sensuit pas que la sociéié ait ce caraclere, si on

s’en esttenu i Ia forme d’une société civile. Vs
Ceci nous conduit a répondre aux objections puisees

dans I'exposé des motifs et le rapport du projet de lm,du

| 17 juillet 1856, et cette réponse n’exige qu'un mot : c'est

| la méme équivoque, le méme malentendu.

| Les mines, les houilleres font,’ tr‘és souvent, 1 0])‘](31: d’un |

| apport social, et la valeur donnée a cet apport est singu-

' licrement arbitraive et souvent exagérée, Or, comme nous

' venons de le dire, cet apport est fait facultativement, tan-

|

| 16t dans une société civile, tantot, et le plus souvent, dans
| une société commerciale, soit dans une societé en com-
| mandite par actions. ;

1l faut ajouter que c’est surtout df}TlS ces sortes gap-:
ports de mines, de houilléres, quel exagor;almn, I'abus
des évaluations s'est fait sentir. ALses;

il est done tout simple que, soit dans les motifs dQ pro-
jet de loi, soit dans le rapport de la commission, cet ab\qs
ait é1é relevé pour justifier la nécessile des mesures pre-
cautionnelles que la nouvelle loi avait pour but de sanc-
tionner. M :

Mais cela ne peut pas faire que la société civile, dans
laquelle un apport de cette nature a €te fait, soit une so-
ciété commerciale, une sociéié en commandite par ac-
tions, et que la nouvelle loi !’gl soit ap])llcable;. - Tout
ce qu’on en peut dire, c’est qu il est peuni-élre awregrutéer
que les auteurs de la loidu 17 Ju!llet’.n aient pas cru de-
voir porter plus loin ses effets, et qu ils n’aient pas pense

4 le faire.

Hogrsox.

COUR IMPERIALE DE PARIS (3° ch.). .
Présidence de M. Pariarrieu-Lafosse.
Audience du 13 novembre.

ASSURANCES MARITIMES. — ASSURANCE A TERME.
DE VOYAGE., — PROROGATION DES RISQUES. —~

— COURS
SINISTRE.

DELAISSEMENT, — VALIDITE.
police d’assurance @ terme porte la stipulation

squ'une 3 : prila
b le cas ou le navire se trowverait en cours de

que dang

.

:235"0 aurart comnencé a embarquer les marchandises, celte
dérogation lwa(zau_ac art. 328 et 341 du Code de commerce
fait la loi des pirties.

En conséquence, le délaissement est valable lorsque le char-
gement a commacé pendant le cours de Passurance g ter-
me, bien que le chargement ait été inderrompu par des
avaries survenuss au navire, que les marchandises aient
ele remises d terie et que le chargement, la mise d la voile

et le sumstre nw'aint ew liew quwapres Uéchéance du terme
de la police.

. Pgr police d’aswurance du 21 octobre 1853, le sieur
Barh 937 avait fait asurer le navire le Juanita pour douze
mols de navigatioy, a partir du 6 avril 1854, par les com-
&v:agmes la Vigie, Ia Gironde, le Pilote, la Mélnsine et le
; lf(z\pfml.e, gver: stipulation que si, & expiration des douze
: 18, le Juanita Stait en cours de voyage ou en reliache,
Qes’ Tisques seraient prolongés jusqu'au joar ou le navire
Serait ancre ou amarré au port de destination, moyennant
gne prime proportionnelle, et que les risques courraient
d tl,lrilo;;l‘mt ou le navire anrait commencé 4 embarquer.
—-Lanayire avarti o X R
men&?g.ﬁ-;wﬁg f=Thomas ou il était arrivé henrensement
et ol 5ot capitaine signaif, le 18 novembre 1854, une
charte-partie pour un chargement de cafés et de cacaos
prendre dans le port de Jérémie (Haiti), avec destination
du Havre.
* Ce chargement s’opérait le 10 décembre 1854, lorsque,

obligé de cesser le chargement, de mettre a terre lés mar-

ries\qu'ik ayait éprouvées et que les experts trouvérent si
graves qu'ils déclarérent le batiment innavigable.

. Cependant, le consul de France ne fut pas de cet avis;
il fit examiner le navire par d’autres experts, qui juge-
rent quiil était susceptible de tenir encore la mer au
moyen de réparations qu’ils indiquérent. mais toutes les
reparations ne pouvant étre faites a Jérémie, le navire fut

en élat de reprendre la mer, aprés quoi il fit retour a Jé-

dans des magasins. ,

ment interrompu en décembre 1854 avait pu éive repris

mana.
Avait-il péri couvert par I'assurance, et le délaissement
notifié en était-il valable ?

table.

Mais, avant cette époque, et dés le 10 décembre précé-
dent, il était en chargement a Jérémie & destination du
Havre, et ne pouvait-on pas dire, aux termes de la poli-
ce, d’aprés laquelle la prolongation des risques devait
comment er du jour ou 'embarquement aurait commencé,
que le navire était en cours de voyage?

Le Tribunal de commerce l'avait ainsi décidé en ces
termes :

« Le Tribunal,

« Attendu que, par police d’assurance, enregistrée, en date
du 21 octobre 1853, le navire le Juanite, appartensnt a Bar-
bey, demandeur, a été assuré par les compagnies défende-
resses pour douze meis de navigation, a partir du 6 avril 1834,
avec stipulation que si, & l'expiration des douze mois, le

moyermant. sarprime ; 3

qui a péri par naufrage dans la nuit du 4 au 3 juillet 1835,
étaut en vue de lile de Samana, a péri alors qu’il était encore
protégeé par I'assurance ; !

« Attendu que Pappréciation de la position des parties, eu
égard au sinistre, ressort de 'examen de leurs conventions ;
que la police sus-relatée étaklit, article 6, que les risques
courront du moment olt le navire aura commencé & embarquer
la marchandise; que cette dérogation licite aux articles. 328 et
341 du Code de commerce fait la loi des parties;

" « Attendu qu’en fait le navire le Juanita opérait, le 10 dé-
cembre 1854, son chargement de cafés et de cacaos, dans le

tination du Havre ;

est constant, d’apres ce qui préceéde, que, suivant les conven-
tions des parties, les risques avaient commencé pour se pro-
longer jusqu’au Havre, lieu de destination du chargement;
que le navire le Juanita a_donc péri couvert par | assurance ;
qu’il s'ensuit qu’il y a lieu de déclarer bon et valable le dé-
laissement du navire dont s’agit et de condamner les compa-
guies défenderesses & payer & Barbey la somme de 60,000 fr.
chacune pour la part et portion qui lui incombe, conformé-
ment & sa demande;
« Par ces molifs,

« Condamne les compagnies défenderesses & payer a Barbey
la somme de 60,000 fr., savoir : 1° la compaguie la Vigie,
20,000 fr.; 2° la compagnie la Gironde, 13,000 fr. ; 3° la com-

agnie le Pilote, 5,000 fr. ; 4° la compagnie le Neptune, 10,000
R‘.; la compagnie la Mélusine, 10,000 fr., avec les interets
desdites sommes suivant la loi. »

Appel par les compagnies.

Me_Dufaure, leur avocat, soutenait que la seule agti(:n qui
apparlint au sieur Barbey était celle en reglement d'avaries,
dont. les compagnies offraient le paiement; que le terme de
Passuratice était expiré le 5 avr.1 1855 ; qu’en admettant que
fa loi permetie de stipuler que les risques courront du jour ou
'on aura commencé a embarquer les marchandises, c'est a-
{ dire de stipuler que le navire est en cours de voyage lm&q’u il
n'y est pas en réalité, la fiction n’existait meme pas dans 'es-
pece ; quen effet, si le chargement avait ete commence avant
Vexpiration de Dlassurance, 1l avait éie lnterrompu par }es
avaries survenues au batiment; qu’il n’avait été repris quen
jain 1855, longtemps aprés que Iassurance avait pris fin, ou
plutot qu’il avait éié procédé

voyage ou uz} relache & Vépogue de Véchéance convenue, le
rmigue se pro‘ongerait jusqua Uarrivée au port de desti-
"y G = 5 >

nation, et que les risques courraient du moment 0w le na-

« Que, sans qu'il y ait lieude s'arréter aux avaries subies |
dans la nuit du 4 au 3 janvier 1855 dans le port de Jérémie, et |
aux réparationsqui ont di en étre failes au Port-au-Frince, il |
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gig mOiy 6 fr. | Trois mois, 181r. SE 4 g 5 BUIVHARLAY-DU-PALAl
5 e FEUILLE D'ANNONGLS LEGALES, s e

VENDREDI 21 NOVEMBRE 185

N
{Les letires doivent bire affranchies.)

marchandises avaient été débarq
pousser la fiction jusqu’a supposer que ce second chargement
n'était que la continuation du premier.

Il fallait donc rentrer dans I'application de Varticle 328 du
Code de commerce, d'aprés lequel le temps du risque n’aurait
commence a courir que du jour ol le navire avait mis a la
voile, et a cette époque le femps de I'assurance était depuis
longle‘mps expiré. .
duii‘ ll;’:%lfall?‘e. «;:te::a l’a'pp.ni de son systé:ine «i:eux arréts ren-

S, Lun, par la Gour impériale de Moutpellier le 13 juillet
1850; Iautre, par celle de Bordeaux le 3 mars 1852 el qui
tous deux avaient décidé que le voyage n’était pas censé coms
menceé du jour que le capitaine avait pris ses expédi ions, et
dont le second, plus explicite encore, avait posé en princ’ipe
que la stipulation du navire en cours de voyage ne pouvait re=
cevoir Iapplication que par le fait réel et non par une fiction

légale. i

Mf Senard, pour le sieur Barbey, défendait la sentence at-
taquée : la clause de la prolongation faisait la loi des parties ;

udes ; or, il était impossible de

or, il était évident que le chargement avait commencé avant
lexplrau?l,l de la police d’assurance; que s'il avait éié inter=
rompu, c'était par leffet d’une force majeure, mais que les
marchandises débarquéas étaient toujours demeurées lides et
unles au navire assuré; ‘que cela était'si vrai, qu'élles avaient
€l emmagasinées poar compte du sieur Barbey, et qu'on en
mavire; oy av%%du e partie pour payerles wvéparalions du
continuanoirwwhdse du charcement favait Tono els one ta
mencé & courir dés le 10 décembre 1854, jour ot avait com-
mencé le chargement, c’est-a-dire quatre mois avant 'expira=
tion de P'assurance a terme; conséquemment, le navire avait

| été couvert par Passurance, puisque, d’aprcs la stipulation, le

dans la nuit du 4 au. 5 janvier 1855, le navire fut frappé |

dans' le port de coups de vent et de mer tels, qu'on fut | . b e ;
| analogie avec U'espece soumise & la Cour : dans celle de Bor-
chandises déja embarquées, et de faire constater. les ava- | oo 12 polincs cepall, de 1A givionaution U b AR

| chargement aurait pu' ne commencer qu'a Pexpiration de la

police. b
Les arréts cités par I'adversaire n’avaient pas la moindre

vait point été lixé, de sorte que les articles 328 et 341 rece-

| vaient une application, et que les risques ne commengcaient a
| courir que du jour ol le batiment avait rewis i la voile: dang

celle de I'arrét de Montpellier, le point'de dgpart avait bien

| é1é fixé, mais c’était simpliment au point de vue du regle-
- ment des avaries; enfin, dans 'une el Pautrc de ces aspeces,

1

conduit au Port-au-Prince, ou il fut remis complétement |

rémie, olt on recommenca 'embarquement’des marchan-"|
dises, qui, pendant tout le temps, avaient été déposées |

Ce n’avait été qu'an mois de juin 1855 que le charge- |

2t effectné; enfin, le navire avait mis a la voile pour sa |
destination du Havre, mais il avait fait naufrage dans la |

les prolongations de risques avaient élé souscrites par d’autres
compaguies gque celles qui avaient fait lés polices d’assurance
a terme. :

o 11;12 Cour, adoptant les motifs des premiers” juges, con-

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre. criminelle),

Dudas o dain
Builetinau 2

anla n'n.nb._lflqmain

novemore.

| cour D'ASSISES COLONIALE, — ASSESSEURS. — TIRAGE AU

L assurance de douze mois, commencée le 6 avril 1854, |
avait cessé le 5 avril 1855, & minuit; cela était incontes- |

SORT. — POURVOI DANS L’INTERET DE LA LOI.

L’article 396 du Code d’instruction criminelle de lile
de la Réunion, qui ne veut pas que les noms des asses-
seurs qui auront fait le service de la Cour d’assises pen-

dant les six mois qui précedent, soient mis dans I'urne

pour subir le tirage au sort d’une troisiéme session, doit
s’entendre des assesseurs quiauront fait le service pendant
six mois de suite ou bien deux sessions consécutives, et
nondes assesseurs quiauront faitle service danslessixmois
préeédents, c’est-a-dire des assesseurs qui n'auraient fait
le service que d'vne session dans ces six mois.

Cassation, sur le pourvoi en cassation formé dans I'in~

| térét de la loi, par le procureur-général prés la Cour im-

périale de l'ile de la Réunion, de l'arrét de la Cour d’as.
sises de cette ile, séant a Saint-Paul, du 20 septembre

| 1851, qui a renvoyé a une autre session toutes les affaires
| portées au role, attendu I'irrégularité du tirage des asses-
i

Juanita était en cours de voyage ou en relache, les risques |
seraient prolongés jusqu’au jour ou le navire serait ancré ou |
amarré au port de destination, ladite prolongation convenue |

« Attendu qu’il s’agit d’apprécier si le mnavire le Juanita; |

port de Jérémie, en exécution d’une charte-partie en date: du |
18 novembre précédent, consentie a Saint-Thomas pour la des- |

& un auire chargement, car les \ sions,

seurs.

M. Caussin de Perceval, conseiller-rapporteur ; M. Blan-
che, avocat-général, conclusions conformes. :
FAUX EN KCRIFURE DE COMMERCE.—— ACTE DE COMMERGE. —

LETTRE DE CHANGE. — REMISE DE PLACE EN PLAGCE.

QUESTION AU JURY. — PEINE.

Le billet a domicile, contenant remise de place en place,
ne peut étre réputé engagement commercial, aux termes
de I'article 632 du Code de commerce, qu’autant qu’il
constituerait une opération de banque ou acte de com-
merce, ou quil porterait la signature de commer-
cants.

Des-lors, la question au jury ainsi congue : « L'accusé
¢ est-il coupable d’avoir fabriqué fauduleuserentla signa-
ture Bassat, apposée au bas d'un écrit portant obliga-
toire de 155 francs, datée d’Andressein, le 1° septem-
bre 1855, a 'ordre de Jean Sero, propriétaire, payable
le 1° ' décembre suivant, au domicile de M. Lacaux,
ancien négociant a Toulouse, valeur recue compiant ; »
ne contenant ni les éléments constitutifs de la letire de
change , ni ceux d’une opération de banque ou de com-
merce, ne peut servir de base & I'application des peines
de faux en écriture de comme:rce, maijs sealement a celles
de faux en écriture privée. .

Cassation, sur le pourvoi de Jean Sero dit Larriviére,
de 'arrét de la Cour d’assises de I'Ariége, du 27 octobre
1856, qui I'a condamné & vingt ans de travaux forcés,

3 e - P > Lot 5 )
« Le Tribunal, jugeant en premier ressort, déclare bon et | comme coupable de faux en écrilure de commerce.

valable le délaissement fait par Barbey du navire le Juanita ; |

M. Jallon, conseiller rapporteur ; M. Renault d'Ubexi,
avocat général, conclusions contraires.

CHEMIN DE FER D’ORLEANS, — CONTREFAGOX.
La Cour s’est ensuite occupée de 'examen du pourvoi
des sieurs Bartholony, Benoistd’Azy et autres administra-

tears du chemin de fer d’Orléans, contre I'arrét de la Cour
impériale de Rouen, chambre correctionnelle, du 24 juil=

| let 1856, qui les a condamnés & 12,000 fr. de dommages~

intéréts au profit” des sieurs Marchal, Henry et Bessas-
Lamégie, pour délit de contrefacon.

M. le conseiller Caussin de Perceval a fait le rapport de
Iaffaire.

Me Paul Fabre, avocat des administrateurs de la compas
guie du chemin de fer dOrléans, a soutenu les deux
moyens proposés a l'appui du pourvei en cassation ; le
premier puisé dans la violation de l’art. 7' de la loi du 20
avril 1810, pour défaut de motifs, en ce qde la Cour de
Rouen n’aurait pas statué sur une exception des conclu-
tirée de ce qu'il résultait que les brevets de Marchal
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et autres s'appliquaient 4 la substitution du fer au bois
dans V'application des rails de chemin de fer, et non 1)a(Sl aux
plateaux coussinets a larges bases; le seco’nd liré ¢ el Ic‘e
que L'arrét de la Cour de Rouen a condamné personne e‘—
ment les administratenrs du chemin de fer d’Orléans. alm§

ue leur culpabilité ne résulterait que de leur vote dans ]af

élibération qui a autorisé lg directeuy 'é fa}re 1 qmplOI des
appareils préiendus contrefaits, ce qui était insuffisant pour
établir leur culpabilité légale ; et que d’ailleurs le d’i} ec-»
teur de la compagnie représentant seul la compagiie, était
seul responsablé des conséquences et de 'exécution dela
délibération du conseil d’administration.

Me Achille Morin, avocat des sieurs Marchal, Henry et
Bessas-Lamégie, défendeurs a la cassation, a combattu
le premier moyen du pourvei. Aprés la discussion sur le
premier moyen, la Cour, vu I'heure avancée, a renvoye a
demain. pour entendre M¢ Morin dans sa discussion sur le
second moyen, les conelusions de M. 1 a.vo_cat-gen'eralA Re-
nault-d’ Ubexi, le délibéré et la prononciation de l'arrét.

La Cour a en outre rejeté les pourvois : 5
'Il‘?D; Jacques, dit Blalllc, condamné par la Cour Q’assxsgs du
Var & cinq ans de travaux forcés,- pour vol qualifié; — 2° De
Francois Collin (Haute—l\]arne),w l’nut ans de réclusion, attentat
& la pudeur ; — 3° De Eugene-Clément-Etienne Dauphin (Var),
travaux forcés a perpétuité, assassinat; — 4° 'De Margqe_ﬂtle
Didriche (Ardennes), cinq ans de travaux forcés, infanticide ;
i 50 De Jean-Baptiste-Auguste Terrin (Var), huit ans de tra-
‘vaux foreés, attentat i la pudeur; — 6° De Jean Pujol, dit
Pourillon (Ariége), travaux forcés a perpétuité, infanticide;
{— "0 De Antoine Louis Remondy (Var), travaux forcés a per-
pétuité, viol sur sa fille; — 8° ‘De Antoine, Mathieu et Jean
Galy (Ariége) vingt ans de réclusion et autres peines, vol qua-
ifié; — 9° De Raymond Soula (Ariége), huit ans de réclusion,

vol qualifi¢; — 10° De Jean Giraud (Creuse), vingt ans de

“travaux forcés, assassinat.

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence dé M. Zangiacomi.
Audience du 20 novembre.

PECRET DU 16 Mars 1856. — INTERDICTION DU DROIT
D’OBTENIR UN PERMIS DE CHASSE. -— ETENDUE DU DE=-
CRET.

Le décret du 16 mars 1856, qui décharge des condamnations
@ Pamende et @ la prison prononcées pour délit de chasse,
ne s’applique pas a Uinterdiction du droit do sfyrver, Wt
jugement anreriéur au 16 mars qui U'aura prononcée ac-
cessoirement o Uamende et a la prison produira son effet,
mais quant @ cette peine seulement.

Eorsqu’un jugement prononce Uinterdiction du droit d’obte
nir un permis de chasse, ce jugement produit son effel du
jour ow il est prononcé; en conséquence, si Uindividw con-
damné est porteur, au moment dw jugement, d'un permis
de chasse dont .le délai W'est pas encore périmé, il lui est
interdit de se servir aussi bien de cet ancien permis que
d’un permis nouveau.

Daiis la journée du 15 septembre dernier, le garde
champétre Thienot surprenait en flagrant délit de chasse
un sieur Potier. Or, un jugement du Tribunal de Meaux,
en date du 4 mars, avait inferdit & ce dernier le droit de
chasser. Le garde champétre rappela au sieur Potier les
termes de ce jugement.

Le sieur Potier reconnut qu’a la date du 15 septembre,
il avait été,-en effet, condamné a 50 fr. d’amende pour
‘déhit de chasse, et que, de plus, il avait été interdit pen-
dant trois ans de prendre un permis de chasse. Mais il
rappela, de son coté, au garde champétre, le decret du 16
mars 1856, qui accorde une amnistie pleine et entiere
pour les condamnations résultant d'un délit de chasse, et
déclara que ce décret lui avait rendu le droit de chasser,
puisque ce droit lui avait ét¢ interdit par un jugement an-
térieur au décret. 1l ajouta de plus qu’en supposant que le
crasser; car, s1 le jugement lui avait interdit le droit de
chasse, cefte interdiction ne saurait avoir d’effet que du
Jjour ot le permis de chasse qu'on lui avait accordé serait
périmé: Or, son permis était du 8 octobre 1855, et était
valable jusqu’au 8 octobre 1856. . Le jugement ne lui au-
rait pas interdit de se servir de son ancien permis, mais
d’en obtenir un nouveau.,

Le garde champétre n’admit pas cette interprétation du
jugement et du décret.

1l dressa proces-verbal, et Potier fut poursuivi de
nouveau devant le Tribunal de Meaux.

- Ce Tribunal, & la date du 4 mars, rendit un jigement
ainsi congu : :

« Le Tribunal,

« Attendu qu’il est établi que, le 15 du mois de septembre
dernier, le prévenu a chassé sur le territoire de Coulomme;

« Que le prévenu était porteur d’'un permis de chasse déli-
vré le 8 octobre 1855 ; mais que le 4 mars 1856 il a été, par
jugement de ce Tribunal, privé du droit de chasse pendant
irois ans;

« Que Vexécution de ces dispositions part du jour du juge-
ment, c’est-d-dire du 4 mars 1836, et non, comme le pré-
tend la défense, du 8 octobre 1836, jour de lexpiration du
permis ;

« Qu’ainsi, en chassant le 15 septembre, Potier exergait un
droit qui lui avait été enlevé par le jugement du 4 mars pré-
cédent ;

« Attendu que le décret d’amnistie du 46 mars ne s’appli-
que pas & la privation du droit d’obtenir un permis, mais aux
peines proprement dites;

& Qu'ainsi Potier a chassé sans permis de chasse et a en-
g%lizu la disposition des articles 14 et 16 de la loi du 3 mai

’

« Attendu que, par le jugement du 4 mars 1856, il n’a été
privé du droit de chasse que pour trois ans; que cette priva-
tion peut étre étendue jusqu’a cing ans; 3

« Appliquant les dispositions des articles 11, 16, 18 de la
loi du 3 mai 1844;

« Condamne Potier & 50 fr. d’amende et & la confiscation de
I’arme saisie ;

« Dit que Potier sera privé du droit de chasse pendant cing
ans, a partir du 4 mars 1856, et le condamne aux dépens. »

Le sieur Potier ayant interjeté appel de cette décision,
Paffaire est venue aujourd’hui 4 la Cour.

M¢ Pouget s'est présenté pour Pappelant. Le défenseur dé-
clare renoncer tout d’abord au moyen tiré de ce que le juge-
ment, en interdisant 3 Potier le droit d’obtenir un permis de
chasse,ne lui 0tait ce droit qu’a partir du jour ot 'ancien per-

. Mis serait périmé. Il est évident que ce jugement doit avsir
son effet a partirdu jour ot il a été rendu; le jugement est
formel, absolu; il n’indique ni terme, ni condition. Il est in-
terdit & Potier, par ce jugement, aussi bien de se servir d'un
ancien permis que d’un nouveau. Sur-ce chef, il ne peut y
avoir de contestation sérieuse.

Mais sur quoi peut-on se baser pour établir une division en-
tre les peines principales et les peines accessoires, au point de
vue de I'amnistic accordée par le décret du 16 mars 1856 ?
Est-ce que I'amnistie n’est pas générale? Est-ce que la grice
West pas accordée pour toute condamnation résultant d’un dé-
lit de chagse? Cela est si vrai que lorsque M. Potier s’est pré-
senté au bureau du receveur pour acquitter les frais, on lui a
dit que le décret du 16 mars I'exemptait de ces frais. Le décret,
il est vrai, n’a parlé que de I'emprisonnement et de I'amende ;
g'il n’a pas parlé de l'interdiction du droit d’obtenir le permis
de chasse, c'est que cette interdiction est une peine facultative
que le juge peut prononcer ou ne pas prononcer, peine ac-
eessoire qui doit tomber avec la peine principale. Ge n’est pas
la peine, ce n’est que Paccessoire de la peine. C’e§t une am-
pistie pleine et entiere qui est accordde, dit le décret. Com-
ment supposer que la pensée du législateur ait pu descendre
& des subtilités et faire des réserves pour la peine accessoire

. ; 2 el incipale ?
quand il pronongait la grace pour la peine princiy :
: M. l’al;ocat-généralgSapey dit qu'en principe l‘?as jResres
d’amnistie doivent s'appliquer largement, et que le donte sin-

3 yi . ’
terpréte en faveur des délinquants ; mais qu lcgéleéed(;)}l]]tr;se%a:f
pas permis. La volonté du souverain § e?? expri ol
niére précise sur les peines qu'il entendait gt 1;18, e .lp 4 4
ces peines on ne trouye que la prisou et lamer}%e; il nu\i
nullement question de permis de chasse. En conséquence, M.

I'avocat-général demande le maintien du jugement,
La Cour, conformément a ces conclusions, a canfirmé la
déeision des premiers juges.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7 ch.).
Présidence de M. de Charnacé.
Audience du 20 novembre.

USURE HABITUELLE. — LE BANQUIER DES 1IA;,LES,4~:J‘§!;R1§TS
AN Taux oE 1200 pour 100. COMPLICITE JE 1 ECRI=
VAIN PUBLIC DE LA HALLE.
. Les deux prévenus sont les sieurs Croizé, 7}1‘(?).prlétan:e
et parqueteur, el Gatteaux, éerivain public’ L'industrie
de prétedr & la petite semaine, mais au gros interét, est
trés répandue ; les Tribunaux ont-souvent eu a sévir con-
tre les individus qui 8’y livrent, malheureusement ce genre
d’affaires se traite de felle facon qu'il est difficile de saisir
la vérité, que, d'ailleurs, les emprunteirs usures cachent
eux-mémes avec le plus grand soin, bien convaincus
wils sont, pour la plupart, que leurs préteurs leur ren-
361]1, service, alors que ces usuriers n¢ font fout au plus
que prolonger quelque peu I'agonie conmerciale des mal-
heureux emprunteurs. e

Enfin en voici un et des meilleurs, l¢sieur Croizé; il ne
sait ni lire ni écrire, ce qui ne I'a pas ampéché de devenir
propriétaire a Paris; il est vrai qu'il sat calculler? et il n’en
faut pas plus pour faire fortune. Son chargé d’affaires,
son factotum, est un vieil écrivain pullic des halles, con-
nu des marchandes du carreau sous le nom du pere Gat-
teaux. La prévention impute au vieux scribe d'avoir cle
plus que le secrétaire de Croiz¢ : d’avor étéson raccoleur
de clientes, son complice, en un mot.

Les témoins sont entendus.

L’audition commence d’une facon assez funebre ; le
premier est ce qu'onappelle vulgairement un croque-
mort ; il se présente a la barre revétu de son costume de
deil o ftglang sq Nepoees Labouseat.,, |
devant le Tribunal de commerce... »

.

g
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M. le président : Votre femme est marchande a la halle?

Le témoin : Elle P’était, mais ellé ne P’est plus:

D. Elle a fait des pertes assez considérables? —R. Elle a
perdn 4,200 fr. que je lui avais donnés pour son commerce. «

D. Avez-vous signé avec votre femme une reconnaissance de
2,435 fr. au bénéfice de Croizé? — R. Non, je m’y suis refusé;
c’est pour cela qu’il m’a fait assigner.

D. Vous ne connaissez rien sur les faits d’usure? — R. Non,
monsieur, je suis occupé avec mes morts toute la journée ; j’ai
su & la fin tout a fait les emprunts de ma femme. J’ai dit au
pére Gatteaux : « Je demeure prés de la halle, il - fallait me
consulter, ca ne me regarde pas, je ne signe pas. »

M. le président, a la femme Laboureau : Comment étes-
vous entrée en relations avec Croizé ?

Le témoin : Un jour, ayant besoin d’argent, je disau pere
Gatteaux : « Je voudrais bien trouver & emprunter 80 francs ;
connaitriez-vous quelqu’un ? » Il me dit : « Je connais quel-
qu’un, oui, un de mes amis. » !

D. Arrivons au fait; il vous a mis en rapport avec Croizé,
qui vous a fait un premier prét? — R. Oui, de 80 fr., pour le-
quel je lui ai fait un billet de 100 fr. & un mois; ¢e billet, je
I'ai payé; quelque temps aprés, il me préie encore 80 fr., et
je lui fais, comme P'autre fois, un billet de 100 fr. & un mois.
Ne pouvant pas le payer a ’échéance, il me le renouvelle en
ajoutant 20 fr., qui fait donc un billet de 120 fr. S

D. Vous lui avez fait trois'emprunts de 80 fr. et trois bil-
lets de 100 fr., renouvelés & 120? — R. Oui, et n’ayant pu les

D. Lombieil” vous” comptait-11 d'intérét pour ce billet? — R.
60 fr. Quelque temps apreés, ayant besoin de 400 fr., je les lui
demande pour huit jours, alors il me les donne contre un bil-
let de 538 fr.

D. A huit jours d’échéance ? — R. Qui, 438 fr. d’intérét pour
huit jours, sur 400 fr.; n’ayant pu payerau bout de huit jours,
alors il a fait faire par le pere Gaiteaux mon compte géné-
ral, qui s’élevait a 1,340 fr.

D. Et combien aviez-vous recu en argent, la-dessus? — R.
Quatre fois 80 fr., et puis 400 fr., ¢a fait 720 fr.; enfin, tout
caa fini par faire 2,439 fr., pour lesquels il m’a done fait si-
gner une obligation.

_D. 1l voulait la signature de votre mari? — R. Qui; mon
mari n’a pas voulu.

D. Cest vous qui avez signé son nom? — R. Oui, monsieur.

D. Et Croizé savait parfaitement que ¢’était vous qui aviez
fait cette signature ? — R. Oh! oui.

D. Est-ce que le jour ol a été faite 'obligation de 2,439 fr.,
Croizé ne voulait pas y ajouter 80 fr. de plus? — R. Qui, et le
pere Gatteaux a dit : « C’est bien assez comme c¢a. »

D. Gatteaux est le pourvoyeur de Croizé; cest lui qui lui
procure des clients? — R. Oh! je ne crois pas; le péere Gat-
teaux fait les écritures de M. Croizé, mais pour ce qui est de
participer aux usureries, je ne le crois pas capable de ca.

M. Fabre, propriétaire : Je connais depuis longtemps les
époux Laboureau ; un jour la femme vint me demander con-
seil ; elle était, me dit-elle, débitrice du sieur Groizé pour
une somme considérable, et il la menacait de poursuites. Elle
me dit qu’elle cachait cela & son mari. Voulant avoir-des preu-
ves d’usure contre le sieur Croizé, voici ce que je fis : jallai
trouver-le sieur Gatteaux et je lui dis : « Vous ne me connais-
sez pas, mais je suis un am1 de M™¢ Laboureau, et cest elle
qui m’envoie ici ; j'aurais absolument besoin de 500 fr. pour
trois mois, elle m’a dit que vous pourriez me les faire avoir.
— Je ticherai », me dit-il. Quelques jours apreés je retourne
le voir, et il me met en rapport avec Croizé, qui me dit qu’il
n’a pas d’argent pour le moment, qu’'on verra dans quelques

jours, enfin le langage ordinaire des usuriers. Je retourne
une troisieme fois chez Gatteaux qui me dit : « Oh!ca ne se
fait pas comme cela: M. Croizé vous prendra un billet, mais &
deux mois et demi au plus.—Et combien cela me colitera-t-il ?
— Soizante-quinze francs, me répond-il. — C’est ignoble ! »
m’écriai-je, et je me retirai. Ayant alors la preuve que je vou-
lais, je décidar Laboureau a porter plainte, et, a défaut de
preuve de faits usuraires, 'apporte mon témoignage.

Plusieurs autres témoins sont entendus, ‘mais, comme
toujours dans des affaires de cette nature, ils affirment
que le prévenu leur a rendu service, qu’il ne leur a pas
pris plus de 5 a 6 pour 100 d’intérét.

Croizé n’a pas cherché un systéme de défense bien
compliqué ; & défaut de variété dans Vinvention, il a une
grande suite dans les idées ; il nié tout ; ce qui 6te & son
interrogatoire toute espece de piquant et d’imprévu.
Quant au vieil écrivain public, il jure solennellement,
le bras tendu comme les Horaces, qu’il n’a jamais été au-
tre chose que 1'écrivain de Croizé, comme il l'est du pre-
mier venu qui le paie. Sl
M. I'avocat impérial David a soutenu energiquement la
prévention & P'égard de Croizé, et a pensé qu'il y avait
lieu & plus d’indulgence & Iégard de Gatteaux.

Le Tribunal a acquitt¢ celui-ci faute de preuves suffi-
santes, mais il a condamné Croizé a trois mois. de prison
et 1,200 francs d’amende.

b reparle.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (8¢ ch.).
Présidence de M. Bertrand.
Audience du 20 novembre.

ESCROQUERIES. — UN ANCIEN CONSEILLER DE PREFECTURE SE
DISANT CONTROLEUR ‘GENERAL DES TELEGRAPHES DE FRANCE
ET INSPECTEUR GENERAL DU CREDIT MOBILIER.

Un homme de trente-six ans, {réle et de petite taille,
d’une mise ¢léganie, de manicres distinguées, est amené
sur le banc des prévenus pour répondre de plusieurs faits
d’escroquerie. '

A I'interpellation de M. le président,. il répond se nom-
mer Charles-Louis-Marie de Gorsse, ancien conseiller de
préfecture. :

M. le président : 11 parait que cette qualité doit vous étre
réellement attribuée, mais en mars dernier vous avez éte ré-
voqué de vos fonctions ; dites pour qiel motif. :

Le prévenu, avec un certain embarras : J’¢étais en mésintelli-
gence avec mon préfet, qui m’a fait révoquer apres quatorze
ans de gervice comme conseiller de préfecture, soit dans les

ans de bons et loyaux services, j’ai tenu Pintérim de sept sous-
préfectures, et c’est apres une telle conduite qu'on a brisé ma
carriere. ;

M. le président : Vous ne dites pas tout, apparemment ; 8'il
n’y avait eu quede la mésintelligence entre votre préfet et vous,
vous Wauriez pas été révoqué; on vous aurait offert un chan-
gement; il faut des motifs graves pour révoquer un conseil-
ler de préfecture ; ces motifs, nous mne les connaissons pas,
mais ils doivent exister, puisqu’aprés quatorze ans de services
P'administration supérieure a jugé urgent de prononcer contre
vous la peine sévere de la révocation. :

Le prévenu : On ne m’a pas fait connaitre, & mol non plgs,.
les motifs de ma révocation; tout ce que je sais, c’est que J'al
été révoqué subitement, et cela aprés que, pendant quatorze
ans, on m’avait trouvé bop comme conseiller et comme admi-
nistrateur d’'un grand nombre-de sous-préfectures. "

M. le président : Tous ces titres que vous faites valoir, et
qui peuvent étre réels, vous deviez étre le premier a ne pas
les oublier, et vous les avez oubliés, que dis-je, vous les avez
ternis par votre conduite ultérieare. Telle est du moins la
pensée que fait naitre la prévention dont vous étes l'objet.
Qu’avez-vous fait apres votre révocation ?

Le prévenu : P’ai travaillé dans le cabinet de M. le préfet de
police pour un travail particulier. Le travail achevé, je suis
resté sans position. :

M. le président :
facile & vérifier. S'il
R PPN, IR, KA T
Blit assuré au moins votre existence.

Le prévenu : Appelez ici M. Manceaux, qui a été secrétaire
général du Corps législatif, appelez’homme d’affaires de M. de
Morny, appelez M. de Sénencourt, tous vous diront ce que je
suis, ce que j'ai fait, et & quelles sources J’ai puisé mes res-
sources.

M. le président : C’est & vous qu’il appartient d’appeler les
témoignages en votre faveur; cest & nous de vous rappeler
les faits qui appuient la prévention, que vous démentirez
comme vous le pourrez, Apres votre révocation, en mars 1856,

Prenez garde, voici un fait-bien 0sé et trés
vrai, il est hors de. doute gue M. le

iU Yy vt v woREEU YOt w poesiiles

vous étes logé successivement dans plusiears hotels, ou vous
avez fait des dépenses considérables que vous n’avez pas payées,
et en prenant des-qualités qui ne vous ont jamais appartenu.
Nous commencons par I'un des faits principaux de la préven-~
tion. En juin dernier, vous vous étes présenté chez le sieur
Mastiquet, tailleur, qui avait entendn parler de vous & Perpi-
gnan, alors que vous y étiez conseiller de préfecture et qu’il y
venait pour les affaires de son commerce, et qui -a dit dans
Pinstruction que vous y jouissiez d’une mauvaise réputation...

Le prévenu : A Perpignan! Mais, c’est impossible; je n’y
ai fait que du bien. .

M. le président : N'interrompez pas; nous ne vous donnons
pas nos impressions, nous vous faisons connaitre opinion de
témoins entendus dans I'instruction. Je reprends : vous vous
rendez donc chez ce tailleur, vous lui dites que vous étes dans
une position critique, que vous étes inspecteur général du
Crédit mobilier, aux appointements de 6,000 fr. par mois...

Le prévenu : Jam?isje n’ai pu direcela! Ce serait une folie;

M. le président : Le témoin va étre en{endu, on verra s’il se
retracte. Je poursuis : vous lui commandez pour 500 fr. de
vétements qu’il promet de vous livrer, et, pour mieux capter
sa confiance, vous vous vantez, vous parlez de grands noms,
de bel}les connarssances; vous ditez que vous arrivez de Vepise,
envoyé par M. Pereire pour lui obtenir d’immenses conces.
sions; enfin, vous faites tant qu’il accepte votre commande
ne supposant pas, quelle qu’ait été lamauvaise, opinion qu’ii
avait de vous, que tout ce que vous lui disiez n’était qu'un
échafaudage de mensonges. Ce n’est pas tout; le méme soir
vous retournez chez lui, vous lui dites que vous venez de rece.
voir une lettre de votre seeur, femme du général X..., a Or-
léans, que cette sceur vous fait demander, que largent vous
manque pour le voyage, que'la caisse du €rédit mobilier est
fermée, et enfin vous finissez par lui demander un emprunt de
100 fr.?

; Le prévenu : Je wai pas dit cela. La femme. du général X
n'est pas ma soeur, mais ma. cousine germaine.

M. le président : Nous le savons bien, mais vous avez dit
votre sceur, non-seulement & Mastiquet en lui parlant, mais
daps une letire que vous lui avez écrite, lettre, par paren-
theése, portant de voire main la date d’Orlgans, mais portant
le timbre de la poste devParis. Si vous niez cette lettre, la
voici, et voici les premiéres lignes : ;

‘s

« Mon cher Mastiquet,
9. . p . 2
«Jai trouvé ma sceur souffrante, mais ma présence lui a
A : :
fait tant de plaisir qu’elle a passé une nuit excellente, etc. »

Sur celte assurance, Mastiquet attend votre retour, mais il
attend en vain, il ne vous revoit plus ; il s'inquiéte, et il éerit
au genéral X... & Orléans, qui lui répond que sa femme n’est
pas votre sceur, mais seulement votre cousine, et qu’elle n’est
pas & Orléans. Dés lors, éclairé sur vos mensonges, Masiiquet
vous demande son paiement ; vous lui répondez avee imperti-
nence; alors ilchange de ton avec vous,et vous menace du com-
missaire de police.  C’était le moment d’dtre prudent, de vous
faire humble et petit; mais vous voulez payer d’audace, et
vous lui répondez insolemment que tous les commissaires de
police n’ont pas affaire & vous ; que pendant quatorze ans vous
leur avez donné des ordres; et ce malheureux tailleur qui
vous a fait des vétements, qui vous a prété 100 francs, vous
lui dites que vous connaissez IEmpereur, que vous Iavez ac-
compagné dans ses chasses ; qu’il prenne garde, et vous le
menacez du préfet de police! ;

Le prévenu : Je w’ai jamais parlé de PEmpereur ; il fau-
.dralvt_etre fou, et je ne le suis pas. Je n’ai rien a me reprocher;
je nal contracte des dettes, je n'ai emprunté quelque argené
qu’avec la ferme intention de payer, ou par mes propres res-
sources, ou par celles de ma famille, dont tous les membres
sont dans une grande position de fortune.

M. le président : Ce sera toujours un devoir pour vous de
désintéresser les personnes & qui vous devez; mais, les eus-
siez-vous déja désintéressées, cela ne changerait pas, la gravi-
té et la qualification des faits qui sont relevés contre vous, et
dont nous continuons 1’énoncé. .
Vous avéz ensuite 6t6 vous loger chez Ihotelier Legard; la
vous avez parlé de votre position magnifique, et vous y faites
des dépenses de grand seigneur; en peu de Jours, tant en dé-
Zggsgs de nourriture qu’argent prété, votre note se monte i

50 fr.
Le préeveny : Pai réglé cela, et il est étonnant qu’on m’en
M. le président : Vous avez réglé cela dans un café, ot on
a eu grand’peine & vous retrouver, et en un billet sur votre
fr_ere,, billet qui n’a pas 6t6 payé. Je passe Tapidement sur le
fait d'une veuve Bouquerat, ol vous avez logé un jour, et chez
qui vous avez fait une dépense de 12 fr., en vous disant ins-
pecteur généraldu Crédit mobilier. Chez le sieur Kernet, autre
maitre d’hdtel garni, votre compte s'est élevé & une somme
considérable, a 9!0 fr., dont 200 fr. argent prété... :
cetlr,;: é)g"ézfmu: Yai fait une lettre de change pour éteindre
M. le président : Je vous répéte
dette, I'escroquerie n’en existerai
dit avoir 40,000 francs de rente,

, qu'eussiez-vous payé cette
t pas moins, car 1a vous avez

Pyrénées-Orientales, soit dans la Vendée. Pendant ces quatorze |

Vous avez quitteé la Vendée et vous étes venu a Paris. La, vous

Le prégenu : Mais si
rais pas été me loger chez M. Kernet -
M. le présiden;: Les hoteliers n”it:
choses, et quelqu’incroyables qu'elles so
petent, c’est qu'on les leur a dites, P,

ut
Vi

pour ume nuit que vous passez ch
croyéz que ce n'est pas de trop de
specteur-général du Crédit mobilier
vous escroquez 400 franes, pour n

le ¢

et vous nourrit et que vous quittez en lyi

Lc prévenu : Je n’ai pas pu dire

cela ;
pas.

qui ajoute a toules les présomplions. de-
venons d’énumérer, c’est que vous fuyiez
c’est que vous vous cachiez.

Le prévenu : Je me cachais si peu,
vait me voir au passage Jouffroy, ouje pr
mes amig, que j’allais & tous les thé
I’Opéra-Comique... :

ment 'argent que vous saviez escroquer
théatre. -

aussi avec des billets donnés
soirs?

Le prévenw :
$1€Z. ...

M. le président :
connaitre.

que yous

Tous les témoins dont les noms ont

Javais 40,000 francs ge ,

;iﬂt;dqtiaxi‘
. a1 - r
sommes, vous avez dit bewcoﬂp d'Biltres. e

i e

Le prévenu : Cette femme a des billets ¢
M. le président : Passons sur un sieup D

arrivons au sieur Chardon a qui vous voug oo aneg
: %A Jul vous ]
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M. le président : 1l est permis A un 4
Ce qu'il y a de certain, cest que sur'son regist
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M. le président : Cest-a-dire que vous faisi

Le prévenu : Gétait avec des billets donnés

M. le président : Et Pabsinthe du passage Jo

interrogatoire sont entendus et confirment, chy
qui le concerne, les faits énoncés dans la Préventioy
M¢ de Laboulie a présenté la défense du préven, '
Le Tribunal, sur les’ conclusions conformeg
substitut Laplagne-Barris, a condamné de Gopg
années d’emprisonnement et 50 fr. d’amende,
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DOTATION DE LA COURONNE.
POURVOI DE L’INTENDANT GENERAL DE
ROI LOUIS-PHILIPPE. —,
FINANCES. — REFUS D’ APPROBATION
NANCE PRESENTE PAR LE CONSEIL D’E
STANCE PAR LE MINISTRE D'ETAT E
L’EMPEREUR. — PARC DE VINCENNES.

relatives.a la propriété de biens faisa
priété.

soutenues par Uintendant de la liste ¢

Part. 11 du décret du 22 juillet 1806.

de Vincennes, réunis au domaine de I’

nistration de Ia liste civile duroi Louis-

sion de diverses ouyertures, jours ou
tendait avoir été iidiment pratiqués

de la vente nationale
explicite.

un arrété du conseil de préfecture de
claré que les actes du 26 brumaire an

bles avaient recu les mémes droits de

pourvut devant le roi en son Conseil
arrété.

vention fut com
vile. Il se fondait sur ce que, d’apresl

tration de cette dotation. « Cet article,

coricernent la propriété des domaines

celles qui seraient seulement relatives
i

néral la pleine et entiére poursuite de

le constitue,a la fois, le

couronne et des intéréts éventuels de

trait pas fondée, ou a renoncer a

qu’une exception a ce principe par
les des articles 13 et 26 de

Gérando; les avocats furent entendus;
gouvernement donna ses conclusions, €

la délibération du Conseil. Mais

ture royale. . o
Le 23 décembre 1853, M. le minisir
maison de 'Empereur a demandé qui
statué sur le pourvoi de Vintendant-g¢

CONSEIL D'ETAT (an contentieuk)
Présidence de M. Boudet, président de la section dy

Audiences des 25 juillet et 14 novembre: —
vmpériale du 18 aodt.

soit en demandant, soit en défendant, dans les insia

tation. Le ministre des finances wa donc pas qualité
infervenir dams- ces actions dans Uintérét de la nue-prj

IV n’y a plus, dés lors, d’intérét & rechercher si, d'aprés
législation antérieure, ce ministre avait ou mon l duifl
dintervenir d(lm,s les. actions immobil

Divers immeubles dépendant de I'ancien gouvernemen
Etat, furent vendss |
nationalement le 26 brumaire an I1. Le parc de Vincennes.
ayant été compris dans la dotation de la couronne, ladni |

Sur ce renvoi est intervenu, 4 la date du 22 avril 183,

aux acquéreurs ni la communauté de chemin dela chats-
sée de'Etang, ni aucune partie du terrain existan
ce chemin et la fagade des maisons aliénées, %
dans Pintention et par I'effet des adjudications, les 1M

3 £ ) . 3 v 4 ne
d’égout qu’auraient lesdits immeubles §'ils b.ordai.",ﬁt, ’
voie publique. L’intendant général de la liste @

Surla communication qui lui était faite de ¢8
le ministre des finances déclara intervenir dans
pour la conservation des droits de I'Etat, auqu
tient la nue-progriété du parc de Vincennes. e D

attue par M. le comte-de Montall¥® o,
seulement comme inutile et inopportune,
comme confraire aux principes qui régissent

du 2 mars 1832, les actions concernan T
couronne devaient étre dirigées par et conire b

lu, général ; il ne distingue point entre les actio™ By

A « 8 Tinten ;
donc étre entendu en ce sens qu’il confe!‘(?i al iggea cﬁorlsad‘
‘toutes o]
s 5 de]
éfenseur des intéréts actuels €l

qu'en agir autrement, * c’elit été non seulgarllfzﬂt
couronne dans une sorte de suspicion, mais
ritable conflit entre deux volontés qui peuven
dire, et que, dans un tel systéme, le rol
SR ) : aime
ver contraint a soutenir une-centestation que
un droit qui

i g 'a 616 fait, disait M. de Mg
incontestable. Il n’a été fait, e dispositions :},’egr .
la loi du 3 mai 18
tiere d’expropriation pour cause d’utilité PUD o
L’affaire fut portée 4 I'audience du Conseil Ebaroﬂ’g
juin 1842, Le rapport fut présentc par

aucune déc
rendue, et le projet d’ordonnance ne re¢t o
e d’Etﬂt ,e." M
1
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TAT. — REPRISE [ |

T DE LA MAISON if

I. Aux termes des sénatus-consultes des 2 déeembre 18)
(art. 22) et 25 avril 1856, Uadministratewr dela dotatio
de la couronne a seul qualité pour procéder. en jusiin
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II. Le recours incident west pas sowmis aw délai fizé )

Philippe poursuiv,

en 1834, devant le Tribunal civil de la Seine; la suppes-

ortes qulelleprés

ans les bitimens |
vendus. Par quatre jugements, en date du 2 mars 1838,
le Tribunal sursit 4 statuer jusqua ce qu'il et €t donné ‘
par l'autorité administrative compétente une interpréation

, dont le sens n'était pas suffisammet

la Seine quiade
11 n’avaient vend!
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e sur celte requéte est intervenu le déeret suivant :
s ot (2

~ | a8 5 7 .
:’Yllhleq_v 4 Naploleonyeefgc de 1a loi du 28 pluvidse an VIII,

’arf.iCl e
¥ iovot du 22 juillet 1806, :
o yule 00y U 51832, les articles 13 et26 de la loi du

Aigg ai 1 4 ; s-consulte du 12 décembre 1852, art. 22;
b, vogg |2 Py lo ffb”f}f;{ impérial du 14 décembre 1852,
e | ¥ ;e Sénalus—CODSUlLe interprétatif de Particle 22 du sé-
it “\flui“ b Yu ssulte du 12 décembre 1852, ledit sénatus-consulte
do leh n.zn5£9ta’if en date du 23 avril 1?36; _
e s archand, couseiller d’Etat, ‘en son rapport;

« U S Ripault, avocat de Uintendant général de la Liste
0uSs 1, {05"1’ roi Louis-Philippe et du ministre d’Etat et de notre
-anc;'g! : civgle [et Me Dupont, avocat des sieurs Gris, Bouriaud, Clonet
cop > eni leurs observations ; THES
iy o aut;?sm. de Lavenay, m?itt_'e des requétes, commissaire du
D'ey: L t, en ses conclusions,

e,xme Puve.’?el[;e%ﬁs de non-recevoir opposées par les sieurs Gris,
'igno,er c‘i;ug:l] et consorts, aux conclusions du ministre de notre mai-
?&ﬁ‘& §Considéram que c’est sur un renvoi prononcé par Pauto-
Eagn gl diciaire que Iintendant de la Liste civile du roi Louis-
%: jité JU° caisi le Conseil de préfecture de la Seine et le roi en
X Phlhp};eseil d’Etat de Vinterprétation des acles d’adjudication
y 5°“~C°ale du 26 brumaire an II;
o, | o ﬂue les sieurs Gris, Clouet et consorts, dans leur défense
he aw; «d ars de l'intendant de la Liste civile, ont formé un pour-
gaig , | 85 dent contre arrété du Conseil de préfecture; :
4 . %] n'a pas 6té statué sur ces recours, et qu'il n’est jus=-
* o | .“d,u“ désistement, ni d’'une transaction ;
ahj fifé lnsidérant que, dans ces circonstances, et en présence
laig a « Lo soumis & l'autorité judiciaire, le ministre de notre
du,]mgechargé, par le décret 'du 14 décembre 1852, de I'ad-
Bt ,‘?gt"r’aﬁon de la dotation de la couronne (dans laquelle dota~
g Jge _mlle bois de Vincennes est compris), était bien fondé & con~
tlloﬂf;e a ce qu'il fut fait droit sur. les recours tant principaux
COnngjs, f“ﬁncidents; ‘ = ok ARl
» En ce qui toucl}e 1 mtervenuon’ u ministre des finances :
U8 fipy « Considérant qu aux termes de layt. 22_(}11 .sénatus—corllsul-
du 12 décembre 1852, et du 28 avril 1859, interprétatif de
S dy e article 22, Padministrateur de la dotation de la couronne
hg g on ] qualité pour procéder en justice soit en demandant, soit
Neng | aseu fcrlldant dans les instances relatives a la propriété des
I, e d? ?aisant partie de cette dotation ;
i bleanue des-lors, Iintervention du ministre des finances est
M e vl : nue’saﬂs objet, et que, dans la cause, il n’y a point intérét
A trojg | ier:chemhel‘ si, d'apres la législation qui était en vigueur en
4841, le ministre des finances avait ou non le droit d’interve-
ir d’ans les actions lrnmqulleres intentées ou soutenues par
Pintendant de 12 Liste civile; : ; :
« Surle recours principal formé par I'intendant de la Liste
miﬂ%onsidérant que les actes d’adjudication nationale, en date
Ju 26 brumaire an I, susvisés, contenant aliénation des bati-
ments et maisons déterminés dans ces actes, lesont vendus
s ols q'il se comportaient au moment de V'adjudication, sans
arantie de servitudes actives et passives;
« Bn ce qui touche les droits d’égout : e
obatip « Considérant que, dans chacun des ac‘t_es'd’adjudication
susvisés, on lit = « L’adjudicataire sera obligé de retirer ses
L
RES, ~ qa"i e cette clause exclusive du droit absolu de déverser sur
VIR 1y | Jes grmins non vendus les eaux provenant des immeubles
ThE 1 | gliénés doit étre interprétée en la combinant avec la déclara-
yorge | tion contenue auxdits actes que les biens sont vendus tels
sg D | quils se comportent, ¢t des lors ne fait pas obstaclq a ce que
1oy | Jes sequéreurs conservent la jouissance du droit d’égout, tel
quil était loug au jour des adjudications;

«En ce qui touche les droits d’acces et de vue :

hre 18} «\Considérant que si dans la désignation des bétiments, il
Jotafi | est fait mention que certains acces existent sur le bois et que
justiny | certinies picces ont yue sur le bois ou sont éelairées sur le hois,
nstamsi | estig mention n'a euni pour but nipour ieffer de créer au pro-
celfedi| it des batiments vendus une servitude active de passage ou de
ité pou|  vue,a titre général et indéterminé, et dont les acquéreurs pus-
nug-pri|  gent, b leur geé, «développer 1a jouissance et I'étendue;

« Quewcette mention assure seulement aux propriétés vendues
I conservation des avantages qui résultaient pour elles et des

i accts alors exisfants et des vues pratiquées dont ces propriétés

B(aig0T CHLAORISBRANERvn-mromiimmsgmmn s - 5
« Considérant toutefois que si, relativement a quelques pie-

fidp oo des batiments vendus, les actes d’adjudication désignent
‘"I Je nembre des fenétres ouvertes sur le bois, il est dit seule-
ment pour plusieurs autres que ces picces ont vae sur le bois,
nemeity gu sont éclairées sur le bois, sans indication du nombre des
vendss | fendtres qui existaient au jour des adjudications;
ncennes |« Qu’il n’est présents  aucun acte admidistratif ayant pré=
Vadmi- | paté les adjudications qui détermine I'état des lieux tel qu’il
rsuivi, | exis it & cette époque; -

. ; ; Sl ;
ippres- « Kt que cet éfat ancien ne peut étre aujourd’hui rechgrche
lle pré | et constate, et pour les égouts et pour les portes et fenétres,
imens | 32 laide de moyens de droit civil dont Tapplication et
' 238 Tappréciation appartiennent & Vautorité judiciaire ; y
;“ ) «En ce qui touche le recours incident présenté par les sieurs
S donté | Erig Clouet et consorts : :
pétation «Sur la fin de non-recevoir opposée par l'intendant de la
mmelt Liste civile, et sans qu’il soit besoin de statuer sur les autres,

moyens de défense présentés pour lesdits sieurs contre la fin
1183, de non-recevoir: : : ¥
o dée « Considérant que le délai accordé par article’41 du décret
18 du 92 iuill ‘ : A | BA e ;
¢ vendt juillet 1806 ne s’applique pas a Pappel incident ;
chause « Au fqn(}, sur le recours incident: 5 :
i & Copmderant que les actes d’adjudication pgtwuale _du 26
L en brumaire an II ne contiennent aucune disposition relative au
is ey terrain vague placé en dehors des batiments, ni_aucune stipu-
mmer | lation d’un droit de copropriété sur le chemin dit de la Chaus-
sageel | ée de Etang ;
nt U .« Que, dés lors, Cest avec raison que le Conseil de préfec—
iyilese | 1re a déclavé que la propriété de ce terrain et la copropriété
tre cél Guchemin dit la Chaussée de Etang n’avaient pas ¢été com-
PUses au nombre des objets vendus par lesdits actes; ;
,ourVOI', « Art. 1o, [arrété susvisé du conseil de (F.réfec.tqre du dé-
e vartement de la Seine est annulé dans la dispositioh par la-
A o fuelle il déclare que, par les actes du 26 brumaire an I, les
appr Mmeubles vendus ‘ont regu les mémes droits de vue, de pas-
ol 83ge et #égout qu'auraient lesdits immeubles 'ils bordalent
e, 107 48 Yoie publique ; ST o
eucor® & t“' Art. 2. Ti est déclaré que, par les trois actes d’adjudication
ise 0 n;.e 1onale.en date du 26 brumaire an 1II et'§usv13és., les b@tl-
il omms'et immeubles compris dans les dernieres ad]ud}ca_tloqs
pdeB e € vendus tels qu'ils se comportaient au jour de I'adjudi-
Js lli's(i:x’nzvec les passages, vues et égouts déja pratiqués et alors
b ’
Lo 1i © Aucune disposition de ces actes ne crée au profit des ba-
)it} \ ents oy immeubles aliénés, aucuns droits de passage, de
onie ¢ ;:e. ou d’égouts autres que ceux qui existaient et qui étaient
Jidot - 30is au moment ou ont eu lieu les adjudications. ;
ant ‘: Art. 3. Les conclusions du recours incident formé au nom
ﬁorls,d % 8leurs Gris, Clouet et consorts sont rejetées. »
o S }
ace:r h i Nous avons reproché & I'Univers d’avoir reproduit, sans
o &G quer qu’il nous I'empruntait,et en lesignant, en outre,
contr®’ %énom de son gérant, un article publié dans notre nu-
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CHRONIQUE

PARIS, 20 NOVEMBRE.

Nous avons eu bien des fois déja & parler des nom-
breuses difficultés qui se sont élevées entre M. et M™
Hope, et les fournisseurs de cette derniére.

Le Tribunal était encore anjourd’hui saisi d’une nou-
velle demande formée par les époux Levaillant, réclamant
le paiement d’une facture de 3,878 fr. M= Hope ne con-
lestait pas la dette ; quant 2 M. Hope, il soutenait que,
marié sous le régime de la séparation de biens, il ne sau-
rait étre tenw de payer les dettes de sa femme, qui tou-
chait directement ses revenus, s'élevant 4 50,000 fr., et &
laquelle il avait di remettre, en vertu d’'une décision ju-
diciaire, une somme de 38,000 fr. pour le paiement de
ses detles; subsidiairement, il demandait, en cas de con-
damnation, son recours contre sa femme; mais, a4 cette
demande, celle-ci opposait I'incompétence des Tribunaux
francais.

Le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« En ce qui touche la demande des époux Levaillant :

« Attendu qu’il ont fait & la femme Hope, les 2 février, 13
mai et 8 juin 1851, des fournitures de modes pour 3 878 fr.
60 cent; qu’'Hope n’a pas fait connaitre aux demandeurs son
contrat de mariage et les décisions judiciaires intervenues en-
tre lui et sa femme;

« Que les fournitures n’ont rvien d’exagéré, eu égard i la
Position sociale de la défenderesse; 4

« Que, des-lors, Hope est tenu vis-h-vis des époux Le-
vaillant;

« En. ce qui touche la demande en garantie formée par Ho-
pe contre sa femme :

« Attendu que les époux Hope sont étrangers; que la fem-
me Hope décline la compétence des Tribunaux frangais; que
les Tribunaux n’ont faculté de prononcer entre étrange;s sur
des intéréts privés qu'autant qu’ils se soumettent & leur juri-
diction; que cette faculté cesse sur la demande d’incompétence
formulée par 'une des parties; qu'il n’imgorte que 'acte dont
un etranger invoque lexécution vis-a-vis de son adversaire
étranger ait 6té rédigé par un agent diplomatique frangais
et reproduise des dispositions d’une loi francaise; que cette
circonstance n’empéche pas le litige d’exister entre étrangers
sur des intéréts privés;

« Par ces motifs,

« Condamne les époux Hope a paye é Levaill:
3,878 fr. 60 cent.; £ ok R

« Se déclare incompétent sur la demande en garantie for-
mée par Hope contre sa femme. »

(Tribunal civil de la Seine, 5° chambre; présidence de
M. Pasquier; audience du 19 novembre).

— Un garde particulier qui chasse sur le terrain voisin
de celui confié a sa garde, est-il justiciable du Tribunal
correctionnel ? ou bien doit-il étre, en vertu de 'art. 483
du Code d’'instruction criminelle, traduit devant la Cour
impériale ? Celte question se présentait aujourd’hui de-
vant la chambre des appels correctionnels, présidée par
M. Zangiacomi. Un sieur Moutier, garde des bois des
hespices sur la commune de Villeneuve-le-Comte, se se-
rait, suivant la prévention, laissé tenter par 'ardeur de la
chasse, et il aurait été pris par le garde de M. le vicomte
Duplessis, dans les taillis de ce propriétaire, au moment
ou il venait de tirer un faisan. Cité devant le Tribunal
correctionnel de Coulommiers, Moutier a soulevé un dé-
clinatoire. Il a soutenu que le procés-verbal constatant
qu’il avait 6t pris & une trés faible distance des bois con-
fiés a sa garde, et revétu de ses insignes, il devait étre
considéré comme étant dans 1’exercice de ses fonctions,
nuisquil n’en était pas assez éloigné pour ne pouvoir pas
les surveiller. Le Tribunal n’a pas accueilli ce systeme,
en se fondant au contrairesur ce que, hors du terrain qu'il
est chargé de surveiller, le garde ne peut étre considéré
comme étant dans I'exercice de ses fonctions.

Appel par Moutier. M® Pouget a soutenu cet appel.

Mais la Cour, sur la'plaidoirie de M* Josseau, avocat
de M. le vicomte Daplessis, partie civile, et sur les con-
clusions conformes de M. I'avocat-général Sapey, a con-
firmé le jugement.

—— Le Tribunal correctionnel, 8° chambre, dans ‘Son au-
dience ‘d’hier, a prononcé les condamnations suivantes
pour falsification du lait & I'aide d’une addition d’eau :

Arséne-Adolphe. Léger, laitier a Paris, rue du Mail, 1,
trois mois de prison, 50 fr. d’amende; — Marie Routier,
laititre a Paris, rae des Pelites-Ecuries, 55; un mois de:
prison, 50 fr. d’amende; — Amable Rivicre, laitier a Pa-
ris, rue Boucher, 16, un mois de prison, 50 fr. d’amende ;
— Femme Lointier, gérante d’'une crémerie a Vaugirard,
Grande-Rue, 147, cuinze jours de prison, 50 fr. d’amen-
de; — Alexandre Picard, marchand de lait en gros, de-
meurant & Vilaine (Seine-et-Oise), trois mois de prison, 50
fr. d’amende.

— Le Tribunal correctiornel a condamné aujourd’hui :

Pour mise en vente de viande corrompue : Lesieur Ya-
rache, boucher, rue du Pont-Louis-Philippe, 5, & 50 fr.
d’amende ; — le sieur Pesnon, garcon charcutier, a trois
jours de prison, 50 fr. d’amende, et aux dépens solidaire-
ment avec sa patronne, la veuve Bloquet, charcutiere, rue
Lenoir, 3 ; — le sieur Pourichoux, charcutier, rue du Ha-
vre, 10, & 25 fr. d’amende; — le sieur Coupeux, charcu-
tier, rue Castellane, 5, & 25 fr. d’amende ;—le sieur Cha-
masset, marchand de volaille, & Batignolles, rue Lecha-
pelais, 3, 4 50 fr. d’amende ; — et le sieur Lebon, bou-
cher, rue de Chaillot, 87, a 100 fr. d’amende.

Pour détention de fausses balances: Le sieur Dufour,
boucher, & Clichy, rue Marthe, 26, a 25 fr. d’amende ; —
la femme Vernai, épiciere, rue du Ponceau, a 25 fr. d’a-
mende. La confiscation des balances a été ordonnée.

Pour tromperie sur la‘quantité : Le sieur Tiroir, mar-
chand de vin, au Vert-Galant, commune d’Epinay, déficit
de 20 centilitres de vin sur un litre vendu, & 50 fr. d’a-
mende ;—Ie sieur Herveau, marchand de vin, rue de Cha-
renton, 46, déficit de 12 centilitres de vin sur unlitre ven-
du, 4 30 fr. d’amende; — le sieur Cotant, cultivateur, a
Bonneuil (Seine), mise en vente sur le marché aux ’four-
rages de bottes de foin n’ayant pas le poids annoncé, 50
francs d’amende et confiscation du foin saisi; — le sieur
Houziaux, marchand de café, 5, rue de la Montagne-Ste-
Geneviéve, pour avoir trompe un enfant en lui donnant
dix grammes de moins sur 20 centimes de sucre, a 25 fr.
d’amende. : ] :

Pour mise en vente de vin falsifié : Le sieur Girard,
marchand de vin, rue Lamartine, 24, a six jours de prison
et 50 francs d’amende. — Et le sieur Delaunay, marchand
de vin, rue Sainte-Croix-de-la-Bretonnere, 7, & six jours
de prison et 50 francs d’amende; — Le sieur Guillemin,
éPicier, rue de Sévres, 46, a six jours de prison et 50 fr.
d’amende; — le sieur Gateau, marchand de vin, 26, rue
Culture-Ste-Catherine, a six jours de prison, 50 fr. d'a-
mende et aux dépens solidairement avec le_sieur Bezard,
représentant de commerce, Tue Malher, 7, dont il est le
préposé; — et le sieur Thomassin, marchand fie vin, rue
de Sévres, 60, & six jours de prison et 50 fr. d’amende.

Dans toutes ces affaires de vins falsifiés, la confiscation

s vins saisis a été rononcée. '\
deie sieur Guillemig, épicier, rue de Seéyres, 46, dont
nous venons de rapporter la condamnation, nous pric
d’annoncer quil a immédiatement interjete appel du juge-

ment prononceé aujourd’hui contre lui.

~—Qu'est devenue cette vertu primitivedes montagnardes

arrivant a Paris avec quinze ans, leur vielle et I'espéran-
c?? 1l est vral qu’elles nous venaient de Savoie et qu’on
n’apas le droit d’étre ‘aussi exigeant a 'endroit des Auver-
gnates; c'est trés heureux, car on décompterait un -peu
ayec M® Vigouroux, jeune et jolie Auvergnate, épouse
d’un Auyergnat, qu'elle aurait, suivant la prévention,
trompe avec un autre Auvergnat, fait sur lequel des té-
moins, ous aussi Auvergnats et porteurs d’eau, viennent
apporter leur voiz.

L’affaire est grave; il y a eu, outre l'adultére, détour-
nement d’objets mobiliers et coups de couteau.

Pendant que j'¢tais-t-au pays, dit Vigouroux (le plai-
gnant), V(_)]lu que ma femme, elle a renvoya un garchon
dont quej'en €tais content, pour prendre le nommé La-
porie; dont que quant je reviens, Brioude, mon second
garchon,me dit comme cha : «Bourgeois, i’ faut que je vous
dise : la bourgeoise, alle vous fait des infidélités avec La-
porte, dont méme que couchant tous dans la méme cham-
bre, je le vois bien, et que quand vous étes arrivé che
matin, il s'a levé du lit de vochtre femme, pour aller vous
ouvrir. »

Cest bien ; le soir, quand Laporte y rentre, je lui dis :
« Yous ficherez le camp demain malin, je n’ai plus be-
soin de vous.»1l me demande une explicachion, alors j'en-
voie chercher Brioude, qui me répéte devant lui che qu’il
en était, dant que Laporte lui dit : « Tu me paieras cha,
toi. » Et voild que trois jours apres, il lui a fichu deux
coups de couteau. .

C’hest hien, ca se passe ; voila-ti pas que ma mounlre en
ot alle disparait au bout de quelque temps, et que jap-
prends que ¢'était Laporte qui 'avait eue et qui Vavait
vendue a tn horloger. Alors j’ai été porter plainté ; mais
cha n’est pis tout : il a acheié un fonds de porteur d’ean
1,200 francs, de 'argent que ma femme il m’a volé pour
lui donner, puiche quand 1l a entré chez moi il navait pas
le chou, dont qu’il 2 emprunté une piéche de ching franes;,
et que, le jour que je I'ai fichu a la porte, il avait dans
chon porte-monnaie trois billets de banque de chent
francs. e

M. le président : A combien évaluez-vous les détour-
nements dont vous avez été victime ?

Le plaignant : Oh! au moins & trois mille et ching
chents francs. Et le gueux, quand il a été chorti de chez:
moi, qu’il est resté deux mois chans travailler et qu’il di-
jait: « Je dépenche de 'argent, quand je n’en aurai plus,
j’en aurai d’autre. »

M. le président = € était votre femme qui lui en fournis-
sait ? :

Le plaignant : Eh! que oui, la gueuse, qu'elle a filé en-
chuite en me volant mon bail, 'acte de vente de mon
fonds, mes chemises et mes mouchoirs, quelle lui a
donnés.

Les autres Auvergnats confirment tous les faits allégués
par Vigouroux.

Les deux prévenus nient le fait d’adultére; Brioude,
suivant eux, aurait voulu, en les dénoncant au patron,
prévenir une dénonciation d'infidélité dans les comptes
rendus par lui, dénonciation qu'on I'avait menacé de faire
a Vigouroux.

Laporte prétend qu’il avait 1,500 fr. a lui en entrant
chez Vigouroux ; que, quant & la montre, il I'a achetée a
la femme Vigouroux. ;

Celle-ci déclare que son mari Payant laissée dans le
besoin avec son enfant,petite fille de six ans, elle a vendu
la montre & Laporte pour pouvoir se nourrir el se vétir
ainsi que sa petite fille. :

L'impression de ces explications n’a pas ¢té meilleure_
sur Pesprit du Tribunal que sur celni du public, et les
deux prévenus ont été condamnés chacun en quinze mois
de prison; Laporte, en outre, a trois {rancs de dommages-
intéréts.

— Une arrestation importante vient d’étre faite par les
soins du commissaire de police de la section de 'Opéra,
M. Lanet. Ce magistrat avait été, il y a une huitaine de
jours, averti par M. le préfet de police, que des plaintes
récentes signalaient les importunités d’un comte de M...
qui se présentait chez les habitants les plus notables du 2¢
arrondissement pour solliciter des dons en faveur de la
fondation d’un nonvel établissement de bientaisance. M.
le préfet de-police signalait ce personnage a I'attention de
M. le commissaire de police et 'engageait a le faire acti-
vement rechercher. Deux ou trois jours plus tard, pen=
dant que M. Lanet se livrait aux investigations prescrites,
le maire du 2¢ arrondissement lui faisait connaitre, de son
¢oté, les réclamations faites par plusieurs de ses adminis-
trés sur le méme objet et lui fournissait ainsile moyen de
se renseigner parfaitement sur ’homme signalé et sur la
sincérité du bus indiqué. En-poursuivant ses investiga-
tions, le commissaire de police ne tarda pas & apprendre
que cet homme, paraissant 4gé de quarante-deux a qua-
rante-trois ans, portant la décoration de la Légion-d’Hon-
neur, ajoutant a son titre de comte de M... la qualité de
docteur en médecine, toujours élégamment veélu, avait
déja recueilli des sommes importantes chez un certain
nombre de personnes, notamment chez la princesse Gh...,
le marquis de Cas... B..., le général P..., le comte de
Camb..., le vicomte Ag..., M. Mir..,, banquier, etc., etc.

En se présentant chez ces personnes, toujours an nom
d’un de leurs amis, il leur avait annoncé que, cédant aux
désirs de Mgr. ’archevéque de Paris, il avait consenti a
faire partie d’un comité présidé par ce prélat et compose
de douze gentilshommes. « Le but de notre comite, avait-
il ajouté, est de fonder, sous la direction des Petites-
Sceurs, un asile pour la vieillesse formant annexe de ce-
lui de la rue d’Amsterdam. 11 ne nous faut pour cela que
95 4 30,000 fr., et jespére trouver cette somme dans le

deuxiéme arrondissement, que je suis chargé d’explorer. »

"Il avait montré ensuite un carnet sur lequel étaient inscrits

comme souscripteurs les personnages les plus éminents
dans Varmée et les finances, avec les chiffres des sommes
versées en regard et s’élevant de 100 a 1,000 fr. pour
chacun. Aprés avoir jeté un coup-d’ceil sur eetie liste,
ceux 4 qui elle était présentée n'avaient pas ose refuser
d’y figurer, et avaient joint leurs offrandes a celles qui y
étaient inscrites, sans songer que cet argent pouvait tom-
ber entre les mains d’un escroc.

Le commissaire > >
comité des douze gentilshommes et la nouvelle fondation
d'un asile pour la_vieillesse étaient complétement imagi-
naires, et il eut dés-lors la conviction que le soi-disant
comte de M... métait autre quun fripon. Mais pendant
plusieurs jours il lui fut impossible de se melire sur sa
trace, et peut-étre aurait-il désespéré de la retrouver sans
une circonstance qui mérite d’étre mentionnee.

Lord S..., qui occupe un riche hotel sur le boulevard
des Ttaliens, avait accordé pour dimanche dernier une au-
dicnee qui lui avait été demandée par écrit la veille sous le
nom de Comte Alfred de B... A I'heure indiquée, le solli-
citeur s'dtait présenté; il avait été introduit dans le salon
ott il §’était étendu nonchalamment sur un divan en atten-
dant le maitre de la maison qui ne tarda pas  venir. En
'apercevant, le visiteur, sans prendre la peine de se lever,
avait salué familicrement en s’écriant : « Bonjour, mon
cher milord! je viens prés de vous de la part de votre ami
et le mien, le comte de Béthune, pour vous prier de vous
associer 4 une bonne ceuvre & laquelle nous nous nteres-
sons tous les deux... — Seriez-vous, répondit lord S...,
le parent du comte de B...?— Non, milord, répliqua-t-il;
je suis le comte Alfred de B...; c’est bien le méme nom,

mais il vient d’une autre famille. » Le comte Alfred déve«

de police sut bientot, en effet, que le

loppa ensuite le plan de l'ceuvre, qui n’était aulre que le
prétendu asile pour la vieillesse dont nous avons parlé
plus haut, et il termina son exposition par la présentation
du carpet contenant la liste des souscripteurs. « Vous
pouvez voir 13, dit-il, des noms qui ne vous sont pas In-
connus ; vous voyez que les sommes varient. Le banquier
Mir... a donné 1,000 francs. Je crois qu’il a poussé la ge-
nérosité trop loin. Plusieurs de vos compatriotes figurent
aussi sur cette liste, entre autres M. Rich... W..., votre
ami, pour 100 francs. — Puisque mon ami Rich... W... a
souscrit pour 100 franes, repartit lord S..., je ne puis pas
me dispenser de prendre part & la souscription, et je vous
autorise 4 m'inscrire pour une somme de 500 francs;
mais comme c’est aujourd’hui dimanche et que mon cais-
sier est absent, vous voudrez bien passer demain lundi a
ma caisse pour toucher. » Le comte Alfred s’excusa de ne
pouvoir revenir lui-méme, et aprés avoir obtenu I'autori-
sation d’envoyer un commissionnaire, il se retira.

A peine éiait-il sorti que lord S... se rappela avoir
laissé dans son cabinet pendant ceite andience M. Rich...
W.... Il se rendit immédiatement pres de lui et lui parla
de l'asile de la vieillesse auquel il avait souscrit. Ce der-
nier déclara qu'il nen était rien, qu'aucune demande ne
lui avait été adressée depuis quatre ou cing mois, époque
a laquelle il avait donné 10 fr. pour les blessés de 'armée
d’Orient 2 un ancien officier, qui s’était dit chargé de re-
cevoir les offrandes, et dont le signalement se rapportait,
en effet, avec celui du prétendu comte Alfred de B..., et
enfin que, #’il y avait sur la liste 100 fr., c’est que cet in-
dividu avait ajouté un zéro. .

Lord S... craignant d’avoir été exploité .par un escroc,
envoya sur-le-champ ses gens a la recherche du sollici-
teur; qui ne put étre retrouvé. Peu de temps apres, lord
S... fit connaitre ces nouveaux faits au commissaire de
police de la section de I'Opéra, qui fit établir une surveil-
lanee prés  de I'hotel, en priant lord S... de refuser le
paiement au commissionnaire pour déterminer le sollici-
teur & venir lui-méme. D’apres le dernier signalement.
donné, il'n’était pas douteux pour le commissaire de po=
lice que ie comte Alfred et le comte de M... ne fussent
qu’une seule et méme personne, et que ces deux noms,
n’eussent servi & dissimuler celui d’un audacieux escroc
qui devait déja avoir eu des démélés avec la justice. 11
importait dope de le découvrir et de I'arréter, aussi ne
négligea-t-on aucun moyen.

Avant-hier mardi, les agents placés en surveillance,
voyant entrer dans I'hotel de lord S... un individu dont le
signalement se rapportait exactement a celui indiqué,
Parrétérent et le conduisirent aussitot devant M. Lanet,
qui linterrogea. Il déclara se nommer Adolphe Boudet,
négociant en province, récemment arrivé a Paris, et 1l se
récria contre son arrestation qu’il qualifiait d’arbitraire, en
annongant qu'il allait immédiatement déposer une plainte
entre les mains de la justice. Le commissaire de police le
pressa de questions sans pouvoir obtenir aucune réponse ;
mais en le faisant fouiller, il saisit un portefenille conte-
nant des listes de personnages éminents, et peu aprés on
lui remettait un carnet trouvé a la porte du commissariat,
lequel carnet n’était autre que celui qui avait été désigné
par les personnes lésées. L’individa soutint que ce carnet
ne lui appartenaitpas et.continua a protester de son in-
nocence. Malheureusement pour lui le commissionnaire
qu’il avait chargé d’aller toucher les 500 franes le lundi
entra en ce moment et le reconnut positivement. Etourdi
par cette reconnaissance, il resta .quelquesinstants sans
proférer un seul mot, et enfin il fipit par ayouer tous les
faits qui lui étaient imputés. 5

On sut alors que ses véritables noms étaic.:{ Auguste-
Frédéric de B..., 4gé de quarante-deux ans; qu'il avait
été précédemment condamné pour abus de cenfiance;
quil n’exercait aucune profession, et que depuis long-
terp$, de-soupropre aveu, ik puisait dans Iescroquerie
ses ‘moyens d’existence.. Ceot homme appartient & une
famille trés honorable, dont il est la désolation. Dans les
derniéres escroqueries qui lui sont imputées, il ne s’est
pas borné a prendre de faux noms; il a signé des mémes
faux noms les recus qu'il a donnés sur du papier & lettre
portant en téte, gravées en relief, une couronre de comte
et les initiales des noms qu’il prenait. Aprés avoir été
confronté'avec plusieurs personnes trompées et reconnu
par elles, il a été envoyé au dépat dé la Préfectare de po-
ice pour ére mis a la disposition de la justice.

— Des agents du service de streté qui exploraient
avant-hier le quartier de I’Arsenal, remarqueérent un in-
dividu dont la démarche était génée par un paquet peu
volumineux, mais paraissant éire assez lourd, qu’il por-
tait'caché sous sa blouse; ses allures suspectes éveille~
rent leur attention, etils le suivirent. Arrivé rue Louis-
Philippe, cet individu entra d’un air mystérieux chez un
marchand ferrailleur, ot les agents pénétrérent également
au bout d’un instant; ils le trouverent occupé a se débar-
rasser de son fardeau qu'il déposait sur le plateau d'une
balance, afin d’en constaterle poids: ¢’était ce que 'on ap-
pelle dans I'argot des voleurs un morceau de gras-deuble
(feuilles de plomb roulées ensemble); il y en avait 50 ki=
los; cetindividu ne pouvant justifier de la légitime pos-
session de ce métal fut mis en état d’arrestation, ainsi que
le marchand ferrailleur, nommé S..., qui était bien connu
des agents comme achetant a vil prix des marchandises
provenant de source suspecte, et qui a subi récemment
une condammation pour recel d’objets volés.

D’apres les ordres du chef du service de siireté, une
souriciére fut établie dans le logement dg nommé S...3

"cette mesure produisit 'arrestation de six autres individus

ui se présentérent successivement pour vendre du plomb,
du cuivre, du zinc et d’autres objets provenant de vol.
Tous ces individus ont été écroués au dépot de la préfec-
ture. Une perquisition faite au domicile de S... a fait dé-
couvrir une grande quantité d’outils de toute nature, dont
il n’a pu rendre bon compte, et qui ont éié saisis.

LES PETITES IGNORANCES DE LA CONVERSATION, tel est le
titre d’un volume que vient de faire paraitre M. Charles
Rozan : « Un grand nombre delocutions proverbiales, de
« dictons populaires et de phrases toutes faites (dit I'au-
« teur dans sa préface), ont pris place dans notre langue,
« surtout dans la langue de la conversation, et, en géué-
« ral, on serait fort en peine d’expliquer le véritable sens
« des uns et I'origine des autres. On n’ignore pas que ces
« expressions sont empruntées, soit a certains usages,
« soit & I'histoire, soit & nos chefs-d’ceuvre littcraires ;
« mais le plus souvent la trace est perdue, le souvenir
« est effacé et les livres ne sont plus sous la main. Ce
« sont ces locutions diverses que nous nous sommes pro-
« posé de réunir, en recherchant; autant que possible, la
« source de chacun. »

Voila le programme de ce livre. M. Charles Rozan dé-
clare modestement qu’il n’a fait ni science ni littérature ;
qu’il s'est simplement mé}é a la conversation ‘de tous, et
que, relevant les mots qui tombaient sans étre ni démas-
qués ni reconnus, il leur a demandé leur acte de nais-
sance. Nous ajoutons qu’il I'a obtenu presque toujours
authentique, et que si, exceptionnellement, Iorigine de
quelques-uns de ces mots est restée douteuse pour lui, il
a su fort habilement leur en {rouver une, laissant, du
reste, au lecteur le soin d’apprécier.

Son volume, qui ne serait, ainsi qu'il le fait espérer,
qu'un coin du vaste champ qu’il se propose d’explorer,
contient 163 locutions, dont la plupart sont non-seulement
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en un mandat sur la poste ou en timbregp,

M. CHERUEL et précédés d’une notice par M. SAINTE-

I p !

recevra cet ouvrage franco, (15798?' o
)

BEvve, de '’Académie frangaise, avec une gravure
d’apres une estampe de 1663 congervée 3 la Biblio-

Revenu : 10,000 fr.
Mise & prix :
S’adresser :

la réunion. Il leur sera délivré en échange un ré-
cépissé qui leur servira de carte d'entrée,
Paris, le 20 novembre 1856.

130,000 fr.

ﬁ“)'ﬁ‘gggj RUE DE L’OUEST, A PARES

dude de ®ie EIUNLELEEE, notaire, rue Tait-
bout, 29.

A vendre, un petit EOTEL élevé de trois éta-

; avec joli jardin, rue de I'Ouest, 56, prés le

embourg,

ol

[

CSser 3

Sur les leux, et audit M FUILLEIER.

(6445)*

TRIQAN RUE D’ANGOULEME- \
'%éf%‘ DU-TEMPLE, A PAEH&

Adjudication, méme sur une seule enchere, el
la chambre des notaires de Paris, par le ministére
e RE° BESCOURS, 'un d’eux, le mardi 9 dé-
ihre 1856, 4 midi,
Yune BEAESON située & Paris, rue d’Angou-

71

AV D%

A B° DESCOURS, rue de Provence, 1 , dé-
positaire du cahier des charges. (6435)

ARSI T R
SOCIETE EN COMMANDITE DES

USINES CENT'S: . GUADELOUPE

J
SOUS LA RAISON SOCIALE J. MARGUERITTE ET ¢°,
dont lesiége est a Paris, rue Bleue, 26,
ASSEMBLEE GENERALE ANNUELLE
§__Le gérant de la société a 'honneur de prévenir
MM. les actionnaires que I'assemblée générale an-
nuelle aura lieu le samedi 20 décembre 1856, a
une heure précise de Vaprés-midi, rue Richelieu,
100, & Paris. s
L’assemblée générale se compose de tous les ac-
tionnaires porteurs de dix actions au moins.
Les actionnaires qui désirent faire partie de
celte assemblée devront justifier de leurs titres
d’actions ou coupons d’actions au siége de la so-

sraphie Mayer fréres et Pierson sont convo-

sement du fonds social et la fixation du dividende

;
Le gérant,

(16800) J. MARGUERITTE et Ce,

SOCIETE DE PHOTOGRAPHIE

Les actionnaires de la Sseidiec de Photo-

qués en assembiée géndrale extraordinaire pour le
samedi 10 janvier 1857, & quatre heures du soir
tres préeises, au siége social, boulevard des Ca-
pucines, 37. L'assemblée aura pour objet diverses
modifications anx statuis, et notamment I'amortis-

du deuxieme semestre ‘de 1856.
(16804) MAYER fréres et Prerson.

MEMOIRES DE FLECHIER <o LES

theque impériale, et la musique d& Noé| des grands
jours. Un beau volume in-8¢ de 432 pages, impri-
mé avec soin. Prix : 7 fr. 50 c.

1l a é1é tiré & part 00 exemplaires numérotés
sur grand papier vélin cavalier, gravure sur Pa-
pier de Chine, Prix : 15 {r.

Le futur évéque de Nimes a éerit ce qu'il a vu
et entendu 4 Clermont-Ferrand depuis le 25 sep-
ternbre 4663 jusqu’an 4 février 1666. Cette rela-
tion a donc tout le mérite d’une histoire racontée
par un témoin oculaire. Lorsque ce témoin s'ap-
pelle Fléchier, 'intérét historique est doublé par
la valeur de Phistorien.

M. le procureur g'néral & la Cour de cassation,
a la séance de rentrée de cefte année, dans son re-
marquable discurs sur les Réformes judiciaires et
législatives sous Lowis X1V, a plusieurs fois ap-
puyé son opinion sar la relation de Fléchier.

Librairie de L. HACHETTE et Ce, rue Pierre
Sarrazin, 14, & Paris; €t dans les départements,
chez les principaux libraires.

(16718 -

AVIS On désire acquérir un grefie de
e de premitre instance og de co

prix de 60,000 fr. environ,
tillier-Desmontieres, rue

GOGNAC

Tribuw y

Mercg,
Sadresser . po

. 3 A 3 u-
Richelien, 13 '\16799)

VE 60-ans, 10 fr. le fitre, o B :
. i = e A Beg
r. St-Louis (Marais). Rendy frazl'\m’.

< T —\\

de PIN EAU—BUISSOA ;
CAFE MDHEJU tres. Economie et sﬂ}\jégg{a?.
Entrepot spécial chez Marie Cenisigg, boulevar(;ts'
Sébastopol, 14, prés la tour Saint Jacques’etla i
de Rivoli. Remise au commerce, (167417)~rue

AVIS AUN RHUNATISES

Les personnes sujettes ausx rhumatismeg our.
ront se garantir du froid humide, sourca féconda
de donleurs, par la soie dokorifage, 4y You

GRANDS JOURS IPAUVERGNE ..

leau et au metre, a I'entrepot, rue Lamapt:
2 o . 3 4 3 » Lamartine 3%
1663, annotés et augmentés d’'un appendice par ) 33

Paris. (16754) :

12me-du-Temple, 5. ciété, rue Bleue, 26, quinze jours au moins avant Avis, en envoyant le montant du prix ci-dessus

'DERNIER
TIRAGE

La LOTERIE DE SAINT-ROCH a placé prés d'un million de billets, bien qu’elle ait été autorisée la derniére des grandes loteries existantes. — C'EST LA SEULE|
QUI OFFRE ENCORE 146,500 FRANCS 3 gagner. — Elle a payé exactement aux numéros gagnants des trois premiers tirages effectués 120,000 francs de lots.
S g e 2 (1 lotde.. ." . . . 100.000!] otde. o st A @88 10 lols (chacun de 500 r.) 5,000, Total: 146.500. FRARCS
8 U] .}ﬂ A\l | \ ] 2 i . : ¢ « Ly J . » 9 5
Lty 3 LOTS SONT AINSI REPARTIS : Flotde. v 0ot s 20,8605 lots(chacun de 1,000 fr.) 5.000|15 lols {chacun de 100 fr.) 12500}4‘5 Gagneyr au ,téra.ge aRnonce
@ (rouve encore les derniers billets de 1 frane a EParis. chez BE. Letheux. agent genéral, 35, rue Neuve-des-Petits-Champs ; et a Moptpellier%
Fidministration centrale, i, rue d'Embougue-d'Gr. — Toute personne qui demandera 10 billets (prix : 40 fir.) recevra gratis et franceo

&

la Histe

du tirage définitif et des NUMEres assoriis.
8 =
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novembre.

Consistant en meuble de salon en

Pendules, hureau acajou, efe. (8477)

Le 22 novembre.
Consistant en commodes, glaces,

Consistant en monires garnies de
sujets d’art en bronze, ele, (8482)

tant en eommode, armoire,

canapé, téte-a-16te, buffet, ete. (8485

armoire & glace, chaises, ele. (8489,
Consistant en pendules, bronze,

Ko une maison & Paris, rue

Sur la place de
Saini-Mandé.
Consistant en forges et acecessoi~
res, enclumes, élaux, ele, (8495)
Le 23 lm'\x'i.‘l'hl'(‘.v :
Place de la commune de Vaugirard.
Consistant en cominode, linge a
usage d’homme el femine, ete. (8496)

la cominune de
Mandé.|

En la commune de Gentilly.
Consistant en pendule, commode,
secrétaire, fauteuils, glace, ete. (8497)

En 1a commune de La Villette.
Consistant en secrétaire, pendule,
commode, armoire, glace, ete. (8498)

D'un acte sous signatures privées,
en dafe des dix et onze novembre
uiil huit cent cinquanfe-six, enre-

parties, par acle sous signatures
privées, en dale a Paris du dix avril
mil huil ceni cinquante-un, enre-

cord, a compter du trente juin der-
nier (mil huit cent cinquante-six ).

agréé, 12, rue Ménars, A Paris,
D'un acte sous seings privés, fait

est la commission en marchandises,
principalement en savons, e
La signatu e sociale est ainsi fixée:
Isnard NICOLAS et Cie. #iL
Le siége de la socitté est & Paris,
rue de Trévise, 85. i,
Le droit de gérer et d’administrer
et la signature n’appartiendront qu’'a

ge de celle-ci que ‘pour les besoing
el affaires de la société, a peine de
nullité.

La commandite est de cent miile
francs.

Pour exfrait :

Signé : V. DiLLAIS. (58321),

gistré a Payis le dix-huit novembre
mil huit cent cinquante-six, folio

REY el Frangois-Victrice - Fugéne
TURBOT, demeurant tous deux rue

Le siége de la société est a Paris,
rue du Temple, 115,
Les deux associés feront les ven-
tes el achats et auront tous deux la
L)

D'un acte déposé en Pétude de Me
Jaussaud, notaire a Paris, le dix-huit

BULLOT, propriétaire, demeurant a
Paris, rue Boudreau, 3, es. nommé

30 Que sept actionnaires ont ét6

PATTEY, employé, demeurant &
Paris, impasse Mazagran, 8, ont
formeé entre eux une, société en nom
collectif pour I'exploitation de la
maison de commerce de papiers
peints que M. Massias faisait valoir
a Paris, boulevard Montmartre, 16.

M. Nicolas, & charge de ne faire usa-

Elle est contraclée pour cing ans et

six mois entiers et conséeuiifs, i
compler du premier novembre mil
huit eent cinquante-six. La société
a son siége & Paris, boulevard Mont-
martre, 16. La raison sociale est
MASSIAS et Th. PATTEY, et la si-
gnature socis € porte les meémes

nistrent conjointement les affaires
de Ia sociéré.

D'un acte passé devant M- Vief-
ville, soussigné, et son collégue,no-

re, rue Saint-Denis, 192,

M. David, mineur, né i Paris, sur
le quatrieme arrondissement, le
vingi-guatre avril mil huit ecent

meurant a Paris, rue Saini-Denis,
192, suivani la déclaration qu'en a

de ee Tribunal le quatre novembre
mil huit cent einguante-six,

pour objet la vente en gros de

DAVID et P. TEMPLIER.

Art. 5. Chacun des associés sera
gérant et aura la signature sociale,
mais il ne pourra en faire usage que
pour les affaires de la sociefé ;en
conséquence, tous engagements qui
seraient pris pour des" affaires é-

sonnels al'associé signataire et de-
meureront & sa charge.

Tous billets & ordre, letires de
change, endos et tous marchés re-
latifs aux affaires de la sociélé de-
vront, pour engager la société, por-

ble

les quautant quils porteront la
signature des deux associés.

au porteur d'une expédition ou d'un
extrait des présentes,
Ensuile est éerit :

courant, enregistrée le dix-neuf, les
actionnaires de la compagnie la
Frangaise sous Pancienne raison so-
cialeDE LOBELLE et Cie, réunis ex-

voquée d’'urgence, en vertu d'une

ordonnance de M. le président des

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Sont invités a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, M, les créan-
ciers :

AEFIRMATIONS,

Du sieur LAROCHE (Aubert), md

trangéres & la sociélé seront per-

de liqueurs & La Chapelle~-St-Denis,
rue de la Goutte-d’Or, 61, le 26 no-~

vembre, a4 9 heures (Ne 13276 du
gr.);

Du sieur GOMPEL jeune, négoc.,
rue des Singes, 9, le 26 novembre, &
10 heures 12 (N° 13433 du gr.).

Pour étre procéde, sous la prési-

créanciers convoqués pour les vé-
rilication et aflirmation de leurs

CONCORDATS,

De la dame veuye MALLET (Marie-
Catherine Mallet, veuve de Augustin

dics sur Pétat de la faillite et delibe-
rer sur lu formation du concordat, ou,
s'il y a liew, Sentendre déclarer en
état dunion, et, dans ce dernier cas,

NotA. Il ne. sera admis que les
créanciers reconnus.

Du sieur VILLETARD (Louis), md
de vins, rue Belzunce, 16, le 26 no-

[ailli, Vadmettre, s'il y a lieu, ou pas-

sant I'union de Ia faillite de sieur
LEQUIEN (Germain-Hippolyte) , md
houlanger & Montrouge, rue de la
Gaité, 18, sont invités 3 se rendre le
26 novembre, 4 10 h. 1]2 précises, au
Tribunal de commerce, salle des as-

HOMOLOGATIONS DE CON(IORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIBES.

Coneordat MARC. ‘

Jugement du Tribunal de com

Sei 1856,
merce de la Seine, du 3 ocl. 195
lequel homologue le concordat pas

commerce, enfendre le compie dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dics, le débattre, le clore et Varré-
ter; leur donner décharge de lenrs
fonetions et donner leur avis sur
Pexcusabilité du failli.

Nora. Les créanciers et le failli

) ! LT = ter la signature sociale ; néanmoins 4 g

Ea Photel des Commissaires-Pri- noms. M. Massias a seul la signa- | {outes reconnaissances ou obliga- | dence de M. le juge-commissaire, auz peuvent prendre au greffe commu-| g6 1o 12 sept. 1856, entre le sieut
i rs, rue Ressini, 2. i Suivant acle sous seings privés, | ture sociale, mais il ne peul en | tions pour préts, tous actes dou- | verification ei affirmation de leurs nicafion des compte et rapport des | yaRe ( Jean-Toussaint-Hyacinthe)y

h"h'(l”‘l( ‘;“'l,‘:"q'_“‘{{‘?}‘?1221929[Cb“g’;‘ﬁ ‘ e fait double a Paris le dix novembré | faire usage que pour les aflaires de | verture de erédit "au profit de la so- ¢réances. : syndies (Ne 10900 du gr.). marbrier, rue de la Rogitette, 164
orlo ables, chaises, efc. (8475) SOCIETES. mil huit cent cinquante-six, enre-|lasociélé. Les deux assoeiés adini- | cicté par des tiers ne serontvala-| NOTA. Il est néeessaire que les Messieurs les créanciers compo-| et ses créanciers.

Condilions sommaires.

sant Punion de la faillite du sieur ) 1
Remise au sieur Mare,

ar ses

Les 20 p. 100 non remis o
en (uatre ans, par quart d’aﬁl}:ﬁ%on
année, du jour de I'homoios

tuellem. & Turcoing, sont invités i se
rendre le 26 nov., & 10 h. 112, au,
Tribunal de commerce, salle des as-

pendule, armoires, chaises,ele.(8478) | gispyg, e ool (L TGRT AR 0 | vt bl fo - dis-sept, novems |, Treglstrd a4 Paris, dixieme, bu- | ypiternes ol broderies, boulevard [ semblées des faillites, pour, confor- | (Ne 42324 du'gr).
Consistant en commodes, armoire | Fait triple entre M. Albin-Isnarg | ,_Ont formé une société 0, IO | bre mil huit cent cinquante-six, le“!‘;’ e ‘.‘:““‘ept‘( novembre mil'f & Strashourg, 3, le 26 novembre, 4 [ mément a Lart. 537 du Code de com- s
a glace, pendules, canapés, ete (8479) | NICOLAS, négociant, demeurant a ;:?‘l‘l;%!t'lq%?gi 11516(1‘,?(3”“@100 6, PE"“I"" 1}1- Paul —ll’ruggms- /ictor rl(lucl[o ‘fi{.’ﬁe Lrl"g‘;{l‘;n;?;bl?farfxgllo(loi?’ 9 heures (N° 13147 du gr.); * 7| merce, enténdre le compte (1(l:ﬁnlfllf ASSEMBLEES DU 21 NOVENBRE {856:
S T o : : Dot IRt Lol ux e 4 wffed) 2 TEMPLIER , marchand’ de jouets | 'écto, case 5, recu six fre €S, dou- i SR R i sera rendu par les syndies, le| ** A eur
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