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mée contre les héritiers par M*¢ veuve Pescatore.

JUSTICE CRIMINELLE. — Cour d’assises.d’ Evre-et-Loir : In-
~ fanticide. — Tribunal correctionnel de Paris (7° ch.) :

Droit de péche dans le canal de I'Ourcq et de St-Denis;
- loi du 15 avril 1829. + s
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CHRONIQUE.

BREVETS D IMPORTATION. —— DUREE. —— DECRET NON INSERE

- local on individuel, qui, bien que non inséré au Bulletin
" des Lois, a force obligatoire, conformément a avis da
“Conseil ’Etat du 12 prairial an X111, du jour quil en a

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Bérenger.
Bulletin du 27 aoit.

SXPROPRIATION POUR CAUSE D'UTILITE PUBLIQUE. ~—— JURY
SPECIAL. — COMPETENCE,

Lorsque la Cour impériale ou le Tribunal du chef-lien
désigne, en exceution de Tart. 30 de la loi du 3 mai 1841,
sur la liste dressée par le conseil général du département,
un jury chargé du reglement d’indemnités dues par suite
d’expropriation pour cause d'utilité publique, ce jury spe-
cial ne recoit mission que pour statuer sar les affaires
dont la décision lui a été confiée en vertu du jugement
d’expropriation auquel se référe I'arrét ou le jugement
qui Tinstitue. En conséquence, ce jury ne peut, a suppo-
ser méme que les parties y auraient expressément con-
senti, statuer sur une indemnité relative & une expro-
priation autre que celle en vue de laguelle il a été con-
stitué. :

Cassation, au rapport de M. le conseiller Renouard et
conformément aux conclusions de M. 'avocat-général Sé-
vin, d’une décision rendue le 18 avril 1856, par le jury
d’expropriation du département de la Seine. (Poiret con-

tre ville de Paris. — Plaidants, M* Maucler et Jager-
schmidt.) |

Au Bulletin des Lots.

La disposition de Iart. 9 de la loi du 7 janvier 1791,
qui limitait en France la durée des brevets d’importation
3 la durée des brevets d’invention pris a l'étranger, n'a
pas été abrogée par le décret du 13 aout 1810, qui, cepen-
dant, avait directement pour but de donner aux brevets
d'importation la méme durée qu'aux brevets d’invention
pris en France. Le décret du 13 aolt 1810 n’a pas été 1é-
galement promulgué, il n'a pas été inséré au Bulletin des
Lois, et, en conséquence, nest pas obligatoire. 11 1en
peut dtre d’un décret d’intérét public et général, tel que
celui dont il sagit, comme d’un décret d'intérét purement

é1é donné connaissance aux personnes qu'il concerne par
publications, affiches, notifications ou significations.

Présidence de M. Barbou.
Audience du 8 mai.

CONTRAINTE 'PAR CORPS. —— ARRESTATION. — HEURE LEGALE.
. ~—AUTORISATION DU JUGE. — NULLITE. — RECOMMANDATION.
—COMPETENCE.

‘L. L’article 1037 du Code de procédure civile west pas ap-
plicable au cas prévw par le § 1 de Uart. 81 du méme
Code. En conséquence, le président ne peul auioriser Uar-
restation d’un débiteur apres le coucher du soleil, alors
méme que ce débiteur aurait une premiére fois échappé
par ruse & la vigilance du garde du commerce qui Uavait
arrété. Un tel fait imputé o un débiteur we constitue point
d’aillewrs une évasion.

II. La nullité de incarcération emporte la nullité des re-
commandations faites par les mémes créanciers.

III. La Cour, saisie @ la fois de Uappel du jugement qui
prononce la contrainte par corps et de deux ordonnances
de référé rendues sur Uexécution de celte contrainie, est
compétente powr staluer sur lo nullité de U'em prisonnement
pour vice de forme, encore quaucune demande tendante d
celte fin w @it éié portée devant le Tribunal de premiere
instance, conformément  Vart. 794 du Code de procédure
civile.

Le 22 mars 1854, & six heures un quart du matin, le’
sieur Audou, garde du commerce, accompagné d’abord
d’un commissaire de police, se présentait rue de la Paix;
92, 4 Vhotel des 1les-Britanniques, pour y procéder alar-
restation du sieur d’Anthés, & la requéte des sieurs Heris-
son et C¢, et Espinasse, ses ¢ ‘éanciers.
Le débiteur logeait eflectivement dans cet hotel, mais
il y était incrit sous le nom de Robert. Vainement il lui fut
fait sommation d’ouvrir les portes, il fallut avoir recours
au juge de paix el & un serrurier pour réitérer plus effica-
cement, ces sommations. Alorssa porte s'onvrit,et M.d’An-
thés se tronva en présence du garde de commerce, qui
lui fit commandement d’avoir & payer sur ’heure le capi-
tal et les accessoires des ‘condamnations prononcées par
jugement du Tribunal de commerce de la Seine, et lui de-
clara qu'a défaut de paiement,il était en état d’arrestation.
M. ?TAnthés, sur sa demande, fut conduit en référé de-
vant M. le président du Tribunal de la Seine, qui rendit:
une premiére ordonnance ainsi congue :

« Attendu que la procédure est réguliere et le jugement dé-
finitif ; :

« Ordonnons la continuation des poursuites ; néanmoins,sur
la demande de ‘d’Anthés, accordons la faculté de surseoir i
Pécrou jusqu’a quatre heures, pour faciliter la libération ;.et,
pendant ce delai, disons qu’il restera avec le garde du com=
merce, dans son logement rue de la Paix: » »

D’Anthés, reconduit dans son hotel, envoie chercherson
bean-pére, qui, dit-il, a promis de venit a4 son aide. Le
beau-pére arrive en effet, accompagné d’un conseil, et la
on discute 1a forme et le fond, et on examine les voies et
moyens. Pendant cette conversation, d’Anthes, sous un
prétexte qui ne comportait pas de retard, passe dans une
pidce voisine, et de 1a_gagne une porte de dégagement
aboutissant & un second escalier, le descend rapidement,
et s’enfuit. Le garde du commerce et ses agents se mei-
tent en quéte; on fait des perquisitions, mais en vain.
Proces-verbal est dressé, et sur un nouveau référé intro-
duit, il intervient une ordonnance ainsi congue :

« Attendu qu’il y avait arrestation consommeée, et que d’An-
thes, en s'évadant lorsqu’il était sous la main de la justice, a
commis le fait d’évasion; que des-lors il s'est placé hors des
dispositions des lois protectrices de la personne du débiteur
en matiere de contrainte par corps, et qu'il y a insoumission
aux lois; .

« Autorisons le garde du commerce a ressaisir la personne
de d’Anthes, apres 'heure 1égale, méme un jour de dimanche
ou féte, avec Iassistance de la force armée, si besoin est. »

Deux ans plus tard, le dimanche 4 mai 1856, huit heu-
res et demie du soir, le méme garde de commerce, procé-
dant en vertu des mémes jugements et ordonnances et &
la reqnéte des mémes créanciers, arrétait le sieur d’An-
thes dans le passage Jouflroy. Un troisiéme référé fut in-
troduit, et M. le président rendit I'ordonnance suivante :

« Attendu que Parrestation a ét6 légalement et reguliere-
ment opérée en vertu d’'une ordonnance du 23 mars 1854, ren-
due par suite d’évasion constatée, et qui w’a_pu étre mise i
exécution quaujourd’hui méme; renvoyons les parties au
principal, et, attendu que provision est due au titre, ordonnons
quil soit provisoirement passé outre a 'écrou. »

Le débiteur fut-en effet éeroué le méme jour, mais le
surlendemain il interjeta appel et du jugement et des
deux derniéres ordonnances de référé; et concluait en
tous cas la nullité de Parrestation comme ayant €té faite
un dimanche et hors I'heure 1égale, et & la nullité des re-
commandatious faites par les mémes créanciers et pour

Cassation, au rapport de M. le conseiller Glandaz, et
conformément aux conclusions de M. 'avocat général Sé-
vin, d’un arrét rendu, le 24 février 1855, par la Cour im-
périale de Paris. (Ambroise contre Christofle et Ce et El-
kington. Plaidants, Me* Paul Fabre et Frignet.)

TESTAMENT. — LEGS EVENTUEL.— CADUCITE. — INTERPRETATION
SOUVERAINE,

Lorsqu'il a été fait legs particulier a une personne d’une
somme fixe, et d’une autre somme qui pourra éventuelle-
ment s’y ajouter, la caducité du legs, survenue par le pré-
décés du légataire, n'emporte pas nécessairement d’évo-
lution de I'addition éventuelle au légataire universel ; le
juge du fait a pu décider souverainement , par apprecia-
tion des clauses du testament, que I'intention du testateur
a €té que la partie éventuelle des legs contenus dans son
lestament se répartirait entre les 1égataires particuliers qui
recueilleraient effectivement leurs legs.
f Rejet, au rapport de M. le conseiller Gaultier, et con-
£ﬁf§0men§ aux conclusions de M. l'avocat général Sévin,
1Slr)‘ipour\vol dirigé contre un arrét rendu, le 13 décembre
» par la Cour impériale de Besancon.
B(SHOSpu;es de Gray contre consorts Dormier. Plaidants,
Reverchon et Christophle.)

les mémes causes.

M¢ Fauvel a soutenu cet appel, qui a été combattu par
Me Dutayd dans Pintérét des créanciers, par les moyens
qui sont reproduits dans P'arrct que nous ra portons.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. I'avocat
général Levesque :

« En ce qui touche la compétence : ; :

« Considérant que d’Antheés est appelant d’un jugement
rendu par le Tribunal du Commerce de la Seine, le 30 dé-
cembre 1852, et en outre des deux ordonnances de référé des
95 mars 1854 et 4 mai 1856; que Vappel du jugement porte
sur la condamnation et sur la voie d’exécution; que dans de
pareilles circonstances les parties ne se trouyent pas dans le
cas prévu par la premiére partie de lart. 794 du Code de
procédure civile; qu'il est manifeste qu'il n’appartient qu'a la
Cour de connaitre de ces appels, encore bien qu'ils aient pour
but principal la nécessité d’une arrestation pour vice. de
forme ;

« En ce qui touche la condamnation au paiement : BEn

« Considérant que U'appel de ce chef interjeté hors du délai
n’est pas receyable; _

« En ce qui touche la contrainte par corps : ; i
=« Considérant qu'elle @ été prononcée a bon droit, puis
qu'il s’agit de lettres de change ; !

« En ce qui touche la nullité de 'arrestation : i

« Considérant qu'elle a été opérée le 4 mai présent mois a
huit heures quinze minutes, ¢'est-a-dire, aprés le coucher du
soleil ;

« Considérant qu'aux termes de Iart. 781 du Code de pro-
cédure civile, § 1¢t, le débiteur ne peut étre arreté apres le

© Le Francais porteur un titre souscrit par un élranger aw
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nance du président du Tribunal de premitre instance, qui au-
torise arrestation hors ’heure légale;

« Mais, considérant que 'art. 1037 du Code de procédure
civile n’est pas applicable au cas prévu par le § 1 de l'art
784 du Code, qui régit une matiere de droit rigoureux, d’'une
maniere absolue, sans exception possible;

« Considérant que,l’arrestation étantnulle pour cette cause,
il devient inutile de rechercher si le commandement du 14
juillet 1835 est régulier;

« Considérant que la recommandation faite & la requéte
d’Hérisson et Ce, et Espinasse, ne fait qu'une seule et meme
chose avec U'incarcération pratiquée a la requéte des meémes ;
que le débiteur étant indiment détenu, anteur de I'indue
détention ne peut s’en prévaloir ponr procéder & une recom-
mandation ;

_ « Sans s'arréter au moyen d’incompétence, met l'appella-
tion au néant en ce qui concerne le, jugement du. Tribunal de
Commerce, ordonne que co jugement sortira effet; infirme les
ordonnances de référé, déclare 'arrestation nulle et de nul
effet ; ordonne la mise en liberté de 'appelant, nonobstant les
recommandations faites par les intimés.

BILLET SOUSCRIT A L’ETRANGER PAR UN ETRANGER AU PROFIT
D'UN ETRANGER. — FRANGAIS TIERS-PORTEUR. — ARRES~
TATION PROVISOIRE. — CONTRAINTE PAR CORPS. — PREUVE
A LA CUARGE.. DU, TIERS-PORTEUR. i ¢

profit d'un étranger esi tenw, s'il veut user du bénéfice de
la loi francaise et réclamer soit Darrestation provisoire,
soit la contrainie par corps contre le débiteur étranger, de
prowver qu’il est tiers-porieur sérieux, ¢’est-a-dire qu'il a
reellement fournd la vatewr duw titre. (Lot du 17 avril
1832.) :

M. Learch, citoyen américain, a souscrit en Belgique,
au profit du sieur Van Malden, Belge, un billet de 2,600
fr. avec aval de garantie de la dame veuve Paquet, égale-
ment Belge. ,
Le sieur Van Malden a passé ce billet & I'ordre du sieur
Pellagot, Francais, qui a présenté requéte i Peflet de faire
arréter provisoirement le sieur Learch, résidant a Paris.
Cette arrestation, autorisée, a ét¢ operée, et’le tiers-por-
teur s'est immédiatement pourvu devant le Tribunal civil
de la Seine pour obtenir condamnation avec contrainte
par corps et faire valider Parrestation provisoire. Sa de-
mande a 6té accueillie par jugement du 14 février 1856.
M. Learch a interjeté appel de ce jugement et demandé
devant la Cour la nullité de l'arrestation provisoire, la dé-
charge de la contrainte par corps et 5,000 fr. de domma-
ges-intéréts. '

Me¢ Josseau a développé les conclusions de I'appelant,
qui ont été contredites par M¢ Legrand, avoué du sieur
Pellagot. ’ :

La Couir, sur les conclusions conformes de M. I'avocat
général L'Evesque, a statué en ces termes :

« Considéraut que le titre dont il #’agit a été souscrit en
pays étranger,’par un étranger au profit d’'un étranger, et ga-
ranti par une étrangtre; que le Francais, porteur d’un pa-
reil titre, qui veut user du bénéfice de la loi frangaise coutre
I'étranger, ue peut l2 faire qu'a la charge de justifier qu'il
est tiars-porteur sérieux, c'est a dire qu’il a réellement four-
ni la valeor du billet dont il fait usage.

« Conzidérant que Pellagot ne fait pas cotte preuve, qu'il
résulte méme des documents produits qu’il n’agit que dans
I'intérét de Van Malden, son cédant;

« Considérant que Pellugot, en faisant fraude a la loi et en
faisant incarcérer Learch, vl a causé un préjudice dont illni
doit réparation, et que la Cour a les éléments suffisants pour
évaluer le préjudice causé; '

« Met le jugement dont est appel au uéant, en ce qu'il 'a
prononcé la contrainte par corps et validé I'arrestation pro-
visoire; émendant et statuant au principal : décharge Learch
de la con rainte par corps, déclare nulle et de nul effet Var
restation provisoire; ordonve que Learch sera mis sur-le-
champ en liberté; condamne Pellagot & trois cents francs de
dommages et intéréls.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1" ch.).
Présidence de M. de Belleyme.
Audience du 27 aoul.

SUCCESSION DE M. J.=P. PESCATORE. — DEMANDE EN COMPTE,
LIQUIDATION ET PARTAGE DE LA COMMUNAUTE ET EN DELI-
VRANCE DE LEGS FORMEE CONTRE LES HERITIERS PAR M"¢
VEUVE PESCATORE.

La curiosité que ce proces a excitée dans le public a été
accrue encore par le jugement de partage rendu a Pau-
dience du 1 aofit. Les dames sont plus nombreuses en-
core quaux précédentes audiences. Les débats seront
probablement terminés aujourd’hui.

A dix heures et demie, le Tribunal entre en séance.
Aprés quelques affaires d’observations, M. le président
donne la parole & Me® Chaix-d’Est-Ange, avocat de Mm"e
Pescalore.

M¢ Chaix-d’Est-Ange s’exprime en ces termes :

Le moment est passé, messieurs, des longues plaidoiries.
tribués : vous connaissez tous les faits du proces, tous les
principes de droit sur lesquels Ja discussion peut s'élever.
Peut-étre serait-ce le cas de reprendre les conclusions que nous
avons développées, de déposer les piéces entre vos mains et
Qattendre votre décision. Mais la loi veut que lorsqu’un juge-
ment de partage a 6té prononcé, laffaire soit plaidée de nou-
veau; il faut done en peu de mols raconter les faits et discu-
ter le droit.

En 1837, M=¢ Catherine Weber vint & Paris; c’élait une
femme fort instruite et douée d’'une merveilleuse distinction.
Parlant plusieurs langues, elle arrivait avec ’espoir d’entrer
dans une grande famille en qualité de dame de compagnie ou
d’obtenir Ia direction d’une éducation particuliére. Telle était
celle dont on a fait une femme de ménage af qu’on vous a
montrée entrant par la cuisine dans la maison de M. Pescato-
re. (’était un mensonge, et un mensonge odieux et maladroit;
maladroit, car rien n’était plus facile que de rétablir la véri-
té; maladroit, car il couvre de honte ces parents qui ont ac-
cablé de témoignages de politesse,d’affection et de respect celle
qu’ils accablent aujourd’hui de leurs insultes; odieux, car il
souille la-mémoire de M. Pescatore, qui aurait €té ramasser
dans la boue celle dont il a fait sa compagne et qu'il a associée
i sa vie.

Vous savez, messieurs, la liaison qui se forma entre M. Pes-
catore et Mm¢ Weber. Cette liaison, je dois le dire, me pese;
je la regrette profondément : elle est la seule chose fa-
cheuse, lorsque tout le reste est avouable et honorable. Mais

Tout vous‘a 6té dit; de nombreux Mémoires vous ont €té dis-
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ot elle a vécu de si longues années? Les millions ! celui qui
est arrivé depuis & cette fortune immense dont on nous dis-
pute une part, ne possédait alors que 500,000 fr. en capital,
Ne dites donc pas : Elle lui a ¢édé parce qu'elle s’est laissé
éblouir par les millions qui aveuglent fant de gens aujour-
d’hui.

Pendant quatorze ans, elle lui est restée fidele; elle a tenu sa
maison; par ses soins et par son intelligence, elle a augmenté
cette naissante fortune.Voila ce qu'elle a fait jusqu’en 1531 ; et,
& cette époque, si M. Prscatore-avaita lui 6 ou 8 millions, il le
devait en grande partie a M™* Weber.Quelle était sa situation,
a elle qui administrait, qui maniait ces trésors accrus par elle”
Elle w’avait pas une obole, pas un bijou. Eh bien, j'ai le droit
de dire que c’est la un désmtéressement vraiment admirable
et presque sans exemple, devant lequel méme les sages, méme:
les séveres, méme les puritains, doivent s’ineliner. Le monde
le comprit : il fut plein de sympathie pour celle qui se con-
duisait ainsi. Les uns fermérent les yeux, les autres répandi-
rent un officieux mensonge ‘et dirent qu'elle étdit marice. Les
parents de M. Pescatore eux-meémes étajent pleins d’égards,
d’affection, d’estime pour ma' cliente; ils vivaient avec elle,
ils avaient acceptée, Depuis quatorze ans cela durait, et,
si M. Pescatore fiat mort en 1831, M= Weber serait sortie de
S3 maison sans un Sou. ! ;

tard dans quetles: circonsiances M. Pescatore et d Weber a
lorent i Renteria el v contracierent Tunion qui est atlaquée
aujourd’hu.. o

Elle ne le fat pas alors : une possession d’état constante du
nom de tante la suivit; les maisons grandes et petites s’ous
vrirent devant ma cliente : elle fut accueillie comme femme
légitime, comme femme devant I'Eglise et devant la loi, com-
me femme compléte, qu’on me permette ce mot.

Pai 1a toutes les lettres que nos adversaires d’aujourd’hui
lui écrivirent alors. Yous les relirai-je? Non, vous ne les avez
pas oubliées. Permetter-moi seulement de vous faire remarquer
que M. Pescatore, qui a détruit tant de correspondances, a
conservé avec un soin singulier tout ce qui a trait & son ma-
riage, tout ce qui révele quelle fut de la part de la famille
Pappréciation de ce grave événement. Il a voulu que ces lettres
servissent de témoignage au besoin.

Ce témoignage, vous l'avez recu, messiears. M. Guillaume
dit 3 son frere: « Tu as reconnu dignement ses soius et son
dévoument incontestés. » Sa femme « embrasse de tout son
ceeur et mille et mille fois » 'sa nouvelle belle-sceur., Mu¢ Pes-
catore, la femme du frere aveugle, écrit les lignes suivantes :*
« 11 ne me restequ’a désirerde faire la connaissance d’une belle-
seeur que je ne connais que par les éloges que fous les miens
m’ont faits d’elle, et y’ai Pespoir, etc. » M. Munchen, avocat,
«offre ses sentiments d’affection et delrespecta la tante Pescatore,
dans la prévision qu’elle le recevra avec la bienveillance et la
bonté avec laquelle M=« Weber les a recus. » M. Dutreux prie
ses parents « d’agréer ses félicitations les plus: sinceres qu’it
lear adresse du fond du ceeur. » M. de Scherff, qui est minis
tre quelque part dansle Luxembourg, « présente ses respects »
a celle qu’il fait insulter aujourd’hui et qu’il appelle une fem-
me de ménage. Et M. Nothomb, écoutez-le ; voici son langage :

« L’acte que vous venez de poser doit consolider votre bonheur
d’une manieredurable et digne d’une grande position,en liant par
un neeud sacré a votre destinée une personne dont vous ‘avez
du apprécier le profond attachement. Pour mg part, je témoi-
gne o Mme Weber, aussi cordialement que je le puis, par une
[ettre, la satisfaction que son union avec vous m’inspire. Elle
aussi a toujours été pour moi bonne et affectueuse ; mes sen-
timents d’affection lui étaient depuis longtemps acquis, et la
position nouvelle qu’elle occupe dans votre vie ne fera que les
augmenter. Veuillez, mon cher oncle, les exprimer 4 M We-
ber en lui présentant mes respects. Ma femme s'associe & ma
pensée et me charge de vous présenter ses devoirs. »

Plus tard, le 10 aotif 1852, il écrit ceci :

« Veuillez, mon cher oncle, présenter mes respects les plus
affectueux & ma tante; en écrivant ce titre pour la premiere
fois, il me semble I'avoir toujours fait; car elle m’a constam-
ment témoigné les sentiments d’aflection qu’il comporte. Et je
Wai qu'a me rappeler, entre autres circonstances, les cordiales
paroles qu'elle me disait a Bordeaux, lors de mon dernier dé-
part de Giscours, »

Voila dans quels termes se manifestent les sentiments de la
famille. Et cela a duré jusqu’a la mort de M. Pescatore ; les re-
lations ont été excellentes, affectueuses et intimes, les mémes
marques d’attachement et de respect ont été prodiguces.. La
mort méme de M. Pescatore ne les a pas complttement fait
cesser, et, & la suite de ce triste événement, M. Pavocat Mun=
chen écrivait a la veuve ces lignes : « C’est dans cette circons-
tance que 'on recueille toujours ce que lon a semé, en d’au-
tres temps, d’affection autour de soi. » S

11 faut que je rappelle les derniers moments de 3. Pescatore
et cette scene que l'on peut révoquer en doute, mais dont nous
pourrions, & notre tour, si_on I'exigenit, prouver la réalite
d’une facon incontestable. Le mourant fit metire sa femme &
genoux, et la bénit, disant aux assistants : « Nous sommes
aussi bien mariés que tous les grands d’Espagne. » Puis il mit
la main de celle dont la mort allait le séparer dans la main de
sa niece, M™* Dutreux, et dit & cette derniére : « C’est @ toi que
je la recommande, c’est toi qui m’en rendras compte. » Une
circonstance remarquable avait précédé cette scéne. Un ami
avait été alarmé du défaut de “publications et du défaut de
transcription de I'acte de mariage. 11 avait parlé de sescraintes
4 M. Pescatore. Celui-ci n’en concevait aucune. Gependant, af~
faibli par la maladie, sentant sa fin prochaine, il prend la ré-
solution de rendre’son union inatlaquable en recourantaux for-
mes prescrites par la loi francaise. Il dit & un homme qui &
toute sa confiance et qui en est digne : « Ce soir, tout sera ré-
gularisé. » Il revoit cet ami le lendemain et lui déclare qu’il
est parfaitement tranquille, que son mariage est inattaquable,
qu’il a consulté des jurisconsultes de sa famille et qu'ils lui
ont enlevé toute espice de doute b cet égard.Ce qu'il dit alors,
il le répéta jusqu’a la fin. Clest ainsi, messieurs, que nos ad-
versaires endormaient ses craintes et 'empéchai-nt de faire ce
qui aurait rendu le proces impossible. Voila ce qu’ils disaient
la veille, et le lendemain ils chassent leur sceur, leur tante,
et le lendemain ils commencent cette guerre impie qui tend &
dépouiller la veave de son titre et de sa fortune.

Et maintenant il faut vous parler de l'origine de ce procés.
Cest un proces d’argent, vous a-t-on dit, fait par uné femme
avide, par une femme qui n'a pas d’héritier et dont la fortune
est assez belle pour qu'elle puisse s’en coutenter. On a dit cela,
et je m'en suis étonné. Quand cela serait vrai; quand, persua-

dée par ce qu'on lui affirme, elle se croirait propriétaive légi-
time de six millions et voudrait défendre son droit, o serait-
il permis de la blamer? Quelle est donc la femme désintéressée
i ce point de dire : Yai six millions qui m’appartiennent légi-
timement, vous étendez la main pour me les prendre, eh biebu
prenez-les, je vous les abandonie. Pareil désintéressement
n’est pas de ce monde, et ce serait sottise de faire un crime i
ma cliente de tenir un peu a une fortune qui est & elle. Mais
quene se contente-t-elle des rentes viageres qui lui ont été lais-
sées? dit-on.Ah! voila des calculs que vous n’avez pasle droitde
faire ; vous n’avez pas le droit de direa celui -ci: Tues trop rich
eta celui-la : Tu es trop pauvre.Qui seraita’abri de semblabl:;
recherches? Quelles conséquences auraient ces investigations

cotte liaison donne-t-elle & nos adversaires le droit d’accuser

coucher du soleil ;

ma cliente d’avoir convoité les millions de M. Pescatore? Les

curieuses ? Faisons disparaitre du procés de pareils arguments
n’appelons pas sureux Pattention delajustice, quise decide pa;

En 1851, des*projets de mariage furent formés; je dirai Dhis 2
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d'autres motifs. Au fond de presque fous les procés il y aune
question d’argent. Ul ne faut donc pas dire : ¥idonc! ¢'est d’ar-
gent qu’il s'agit ; cela sied mal, surtouta nos adversaires, pour
lesquels, & coup sur, il 0’y a qu'une question d'argent, lorsque
nous combatons, nous, pour notre honneur, pour notre dignite,
pour noire ciat social et civil. : ;

Et maintenant, comment le proces s’est-il engagé? Toute
une fawille a proclamé M= Pescatore ‘digne d’estime et de
respect; ¢’clait un concert unanime d’éloges. le lendemain,
les éloges sc sont tus; on n'a plus voulu reconnaitre celle que
Pon adulait la veille : un_seul. d’entre les héritiers; le sieur
Munchen, tut écrivait les lignes que vous savez a Poccasion de
Ya mort desM; Pescatore. Vous vous souvencz que les billets de
faive purl ne la nommaient méme pas. Un a dit que ¢’était la
mode daus 1és grandes familles, la mode & Luxembourg, sans
doute. Non, nou, ils ont eédé aux inspirations qui les animent
aujourd’huiy ils out voulu se créer d’avance uu argument, et
ils ontodit a la veuve : « Vous n’étes rien ici. » lls ont fait
cesser lears querelles personnelles pour s'unir contre nous,
car entre eux ils.se disputaient déja la sncecession. Leur frere,
leur oncle, a fait un testament, ils s’apprélent a contester la
validité de ce testament, ou du moins du codicille de ce testa-
ment.

Voili comment est né le proces. Ce qui I'a enfanté, c'est leur
avidité. Ils héritaient de seize millions, mais M. Pescatore don-
nait & sa veuve 40,000 fr. de rente viagere; ils ont dit: Cest
trop. X 5 X

C'est alors que celle qu’ils voulaient dépouiller est entrée
tout éplovée dans le cabinet d’un avocat, c’est alors qu’elle lui
a demaundé s'il était possible d’annuler le testament.

Les adversaires ‘essaieront de nier leurs projets; mais nous
avons entre les mains des preuvies et des preuves authentiques.
La scene de inventaire est présente a vos mémoires, Lorsqu’ils
ont vu que ma cliente ne voulait pas se laisser dépouiller, ils
ont dit :.« Eh bien, nous n’attaguerons pas le testament, mais
vous subirez nos conditions, » Mais ils avaient déja manifesté
leur intention. Etait-il possible a Mwe Pescatore d’accepter ce
qu'ils lui offraient? Non. Un intérét d’argent n’était pas seul
en jeu; il s’agissait de la dignité de la femme, de son titre
d’épouse : et voila pourquoi, sans hésiter, je 1’ai engagée a ré-
sister, voila pourquoi je l'ai jetée dans cette voie. Kh quoi!
elle aurait tenu de la libéralité. de ceux qui I'insultaient, de
ceux qui la menacaient, le nom qu’elle avaitle droitde porter!
Ce sont des concessions qu’on mne fait pas. On vient devant la

‘Justice, on dit : Voila des gens qui m’offrent de quoi vivre,

voilh des gens qui veulent bien me permettre de m’appeler
Mm™* Pescalore; je ne veux rien qui vienne d’eux. Telle est la
wunduite, tel adt lo laugage que je conseillais, Cette conduite,
elle I'a tenue; ce langage, c'est celui qu’elle parle. Que ceux
qui trouvent qu'il est bien d’abandonner six millions a des
collatéraux avides (jamais épithete 1'a été mieux méritée),
que ceux la osent Paccuser. Sielle avait agi autrement, elle se
serait montrée faible et lache, le mépris du monde l'aurait at-
teinte, et elle n’aurait pu s’en plaindre.

J'a1 entendu dire quil fallait s'arrenger, que la responsa-
bilité des counseils élait engagée, et gu'ils meritaient de gra-
ves reproches. Nous les acceptons. Mais est-ce qus nous
avens repoussé des offres do copciliation? Mon sdversaire a
patlé des préliminaires de 'affaire; 1l u'a pas eu les scrupu-
Jes que nous ivspuent d’ordinaire les traditious de uotre or-
dre ; je m'en félicite, et je vais vous dire ce qui s'et fait.

Un jour, j'étais sbsent, j'éiais en province, ol m’avaient
appe'é d'autres devoirs Upe réanion fut provogués; Mme Pes-

. caore y ¢tait représentée par un homme qui fut 'ami de son

wsri «t gue M. Pescatorz avait chargé de défendre sa femme.
Les adverspires ont voulu qu’il fut seul; eux, ils sont venus
sept. La confirence a duré quatre heures. Iis ont dit gn'ils

. avaient réuni des documents accablants, que M Pescatore

était une femme perdue, gu’elle serait traivée dans la bhoue,
et, avee clle, les riens, ses proches, ceux qui lui sont chers.
Peudant qoatre heures ils ont eutassé menaces sur menaces ;
ils or¢ tini par jeter 'épouvante dans 'ane de celui qui re-
pLesentait M™e Pescatore!

" Lile wéme en a été épouvantée ; elle voulait tout sbandon-
ner. Elle signa un blauc-seing pour que tout it terminé au
prix des plus grands sacrifices, et on fut sur ls point de tran-
siger. Mais, quand on revint aup-es des collatéraux, ils ré-
pondirent : « Dans quelque temps elle sera trop heureuse de
venir, 2 deux ganoux, nous demander de metire fin au pro-
¢8s ; mais, comme toute sffaire entraine une perte de temps
el des frais considérab es, nous lui dounerons 200,000 fr. »

(est’ ulors quelle est venne & moi; elle m’a raconté cette
sceae. Ja lui ai rendu courage, et le proces a €16 fait, 1l a é1é
suivi; comment ?

. [t est important de vous P'apprendre, sivous l'ignorez; je
dois enseiguer au monde, qui uous ccoute; au Barreau, yut
vient prendre ici des legius,eta la justice, qui rend enfin ss
déeision.

L proces a été suivi, leurs menaces se sont réalisées. Vous
vous rappelez 'audace de leurs conclusions ; vous vous sonve-
nez ’ils y ont mis que, si les pariies ne s’élaient pas ma-
rides e France, c'est « qu'elles en étsient empéchées par
Vimpessibiliné on etart peut-éire M™ Weber d'établir la mort
de rou premier mar, ere de lenfant qu'elle a avec elic. »

(’est aiusi gn’on avail promis de i'alleindre; c'est ainsi
quou la frappait dans sou coear, qu'on savait vuluerable
duns sa sensibilité. Oa supposaivla bigamie, unappeluit con-

“re clle les sévériiés du mnistere public ; et pcuriaut 1ls sa-

vaisut 3 merveille gue tout cela n'é ait que facsselé et men-
s01 22 ; qu'elle n’avait jamais eie marice, qu'elle wavait eu ja
mais Wenlants ; mais il fallait réaliser ses menaces : et ¢'est
alors qn'oua s cette misérable phrase dans ces misérables
conclusions.

Taudis que cetle pauvre femme était dsns le deuil, dans la
yeiraite, triste et izolée, eux, les légataires de son mari, nom-
breux et ardents, s'umssaient pour la curee; ils se distri-
huent la tache, ils répaudent daus le moude, dans les salons,
dvs truitsinjurienx, des notes offensautes, des auccdotes scan-
daleuses ; 1ls faconnaient une opinion. publique a laquelle 1is
allaient faire appel pour mieux soulever les passious du
wmonde et pour e faire peser sur vous sa pression.

G u'est pasiout. Vous avez entendu une beile plaidoir e du
fuinisiere public; ce n'est pas cumme los plaidoiries des avo-
cats ¢ celles-ci leurapparticunent ; ils ont le droit d'en jons her
Jes rues et les carrelours, chacun sait que c¢'est la plaidoirie
d'un advorsaire. Maisles paroles du mimistera po blic sont:0-
Lonnelles, il est défendu @’y répondre; elles sont graves, car,
quot qif’un en ail di), ce w'est pas la patole d'uu adversaire;
el 1ous he nous sownes jawsis fait honneur de considérer,
daus une cause civile, la parole d’un magisirat comme celle
d'un adversaire. : §

Vous savez avec quelle conviction, avee quelle ardeur, M. le
subs.nut aembressé la cause des cullaréraux.. Eh bien, ces
paroles, suxquelles persoane n'a le droit de répoendre, elles
wh\ €5 recueitlies et répandues parivut,

Dans Cintervelle du requisivare de 8. Vavoeat impérial au
tvgement, il cn a ete dsribus plus de 12,000 exemplaires.
“whose inouls, sans excmple L on cna Jete pariout, svus touies les

("
J.atiea, dans lous les etablissements, de sorle que chacun en
it freppd, en fOL poursuivi ; o creult 81usi U soulévement

de opunion dans lequel on esp;iraiwufui‘l'»:r HOLI'e VOIX.

v est-ce qui a donné nu Palais ce fuveste cXemple, quund
i jugenient est suspendu P Qu'est ce qut, le prewier, sua
alast appelé & la déusion tumuitueuse o la fouie ? Quia pro-
~0 a6 ces cmeules & vos nortes ?

Qui a payé lus Irais d’impressiou? qui a mis ces bandes?
guita éeril ces, maresses? Les udversoires seuls ont pu e
tuire ; cuX seuls out trouvé le temps et les ressources ue es-
sair.s pour répuudee ces publications qui egarent 'opiniiy,
et qui puurcuisnl égarer la jusiice. G

Déplovable conduite, suns précident dans pos fastes judi-
cimires! Autrelors, et jusqu'a ce jour, on a¢ell plus de respect
pour la tugisirature, pour ces howines qut ont éié la gluire
de leur stecle; ey qui out porté si haut leurs hautes foucuons,
Les Lawoiguon, les d’Aguesseau, Jvs Seguer; jamars ieur
paro ¢ 0 elé insul ée par de el alfronts! jamais leurs dis-
cours 1'ont subi cette publicité fungeuse |

Est-ce o 1? Non. Yous aviez rendu ut jngement de par-
1gue. 1is ont sentt alors que opitioa est v;rmbie : in mobi-
litate viget. [ls vorsenti qne ce feu de paille, qu i‘S’ﬂ\'a“iUL
wiume, allai géeinare. Ponr Pentretenir, 113 font 6@ 'um{
veaux Lirages, de nouvelies publications; et fa magistralure
est afflige e par de nouyelles rf.'c:,d;vg.s.' e v 44

De wutes parts, ta publicité s-est jeice sur Vefiaire : la Bel:
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gique a donue Vexemple; cestde la quiest v nue cetie 1ons

péle qui aravage lalfair : us
ont pris parti contre AT Pescatore,

aire. Les plus legers, les plus ignorants,
Tous cevx qul se ran-

geaient dans son camp ont 616 méprisés, insultés 5 on voulait
leur itspirer la terreur 6t faire le vide aatoor d'elie.

: Boguet s’érait pranoneé en faveur du marag,; anssito les
jurisconsultes du Figaro Pattaguent et lui damandent o'l peat
se meutre d’accord avee les doetrines qu'il enseigne a son
Cors,. :

Odilon Barrot fait une consultation et nous assiste de sa
présence : alors, les  journaux anglais, hegss et allensnls,
Poutragent et le dénoncent; ils affirm -ut qulil a ¢té visiter les
mag strats et lear offrir de 'argent pour ies corrompre,

Et moi-méme, insulié dans les journauy, il m’a faltu prou
Ver que je n’éiais'pas un misérable, que jz ne meritais pas
d'étre rayé dn tableau de notre ordre, pouravoir fail le pacie
de quota litis parle, qui nous est interdit, que je ne devais
pas éir: et que je wétais pas indigne de la place que je ciois
avoir acjuise par le long exercice de ma profession, par
les services que i crois avoir rendus, et les bons exemples
que je crois avoir dounnés. Il m’a fallu, abandounant ma robe,
dont cette femme avait fait son refuge, et déseriaat sa défense,
il-m’a-fallu descendre en police correctionnelle, el demander
justice des insultcs faifes, non pas & ma cliente, ais & moi-
méme, 3

Qui a organisé ce soulévement? qui a enflammé les jour-
naux belges ?-ce n'est pas vous; je veux bien le croire, et je
vous en fdlicite, car vous seriez desmisérables sivo s 'aviez
fait; vous seriez des collatéranx digues de tout wépris. Mais
a qui tout cela devait-il profiter?

Je frémig, car, en remontunt dans mes souvenirs déja ‘si
vieux, je me rappelle un homme dont 'innocence était cer-
taine, et qui é1ait aussi élranger que moi au crime dont on
I'accusait. Il m’avait coufié sa détense, ¢t son acquiltement
me piraissait certain. Mais je me souviens que dans les sa-
lons, au soutflad’une fam:lle puissante, il 8'eleva des clem2urs
et des coleres. Je me rappelle ines hizures d'angoisses et mes
larmes quand jo mesentsis impnissant a dompier cr soule-
vemeot de Uopinion. Je me rappelle que dans no jour d’er-
renr & jamais regreuable, uun innocent fut frappé et con-
damuné.

Quand je pense que ce sont 1a les enseignements: qu'ils
nous donnent, nos adversaires, celui-ci avoca', celui-ci au-
jourd'hui ministrs, et qui avait eu 'honueur de présider an
tribunal, celui-la chef de la justice, noblesse oblige, quand jo
pense qu'ils onteu recours, au Moins eu partie, aces moyeus,
oh! (e dos les maudire, et mandireavec cux tous ceux qui de
pres on de loin ont pris part & ces manoeuvres,

Mais ici je ne craius ries; ce qui s'est passé devant le jury,
j2 ne le redou e pas devanl vous. de méprise les cris de la pla-
ce publique, et }'entre dans lv temple de la justice. Y'en ap-

Jpelieide ’émeute impatiente a la justice calwe et impartiale;

je plaide devant moi €l non derricre moi une causs qui, s
elle est bien defendue, ne szurait étre perdue.

Yarrive aux questions de droit. Les alversaires attaquent
le mariage parc: que, disent-ils, 1l est contruire au droil ¢i-
vil, au droit canomque, au droit pubiic et aux inteniions des
parties contractantes.

J'examinerai rapidement ces différents poiuts. Et d’abord,
l2 mariage est 1l contraireau drotteivil ? L'articls 170a ete in-
voqué contre nous, je ne vVeuX pas reveuir sur tout ce que j'ai
dit deja. Je rappeilerat que la Jurisprudence est maiutesunt
fixée, et que, d’apres la jurisprudence, ies pabliciicns ne sout
pas prescrites a peine de nullite. Qua re artéis oul €8 rendus
daos ce sens. Le Tribunal na pas oublié arrér Commaille,
qui a validé un mariage dans les circonstances suivantes : la
jeune fiile avait été enlevéeet le mariage avait eu lieu en An-
gleterre; au bout de sept jours, les deux parties contractan-
tes demandaieut toutes deux la nullité; les tribunaux ne 'ac-
cordérent pas, parce que le consenementdes parents avait 8ié
accordé depuis. Dans uue autre espece, un jsune homme vou-
lait faire briser son mariage parce qu'il i 'avait pus 'dge re-
qu.8 lorsqu’il I'miait contracle : le wariage futma utenu pai-
ce que depuis le coutrat 'age voulu avait eté atie ut.

Voula tout ce que j'ai a dre sur le defaut de publications.
Le Tiibunal se demsndera si les circonstauces de la cause
tout telles, quil dove revenir sur ane jurisprudence établie
depuis dix aus et qu’il & lui-méme couiribue a faire préva-
loir. : -

1t faut examiner maintenant la deuxieme partie de 'article
170. Les form=s prescrites out eiles 6t suivies ?

L’Espéague est regie pur le Goncie de Trente ; les regles
trucees par le Coucile de Trente oni-elles éié observées 2 Telle
est la question.

Nous ne sommes vas bien gclaicé sur le Concile de Trente.
Je I'ai étudio pendant six mois avec 20, ayec ardeur, et ce
n’est pas suffisant; il faut avolr ewé dleve dacs ces sories d’é-
tudes pour se les rendre familieres. Quand jentends des
hommes et des femmes da moude: parler du ces choses avec
une merveilieuse aisance’; quand ) veoute les jugsments por-
tés em cos inatieres paf exrtains membres de ‘nvire Barreau,
oll ou ne connait du Gonvile de Treite que fa dage... quand
otrla connait,.. je m’éloue vigiment de waut de legerew, sur-
tout Jorsque j'ui entre les mains de si graves auwriés, des
avis émanés d’hommes plus toris que nous tous et suuverai-
pewent désintéresses dans ia question.  Suns doute, il ne faut
pas jurer sur lsiparole du muiire; mass cofia coux don ja
parle sont verses dans étude du dront caunon, er.lsideciarent
que le mariage est exc:ilent. Vous rccuscz lus avocils que
NnOus &vons cousultés , soit ; pourtant 1ls sons cluy coutre uu.,
Récuserez-vous nos plus savauts 'prélais @ Mge Gousset, le
plus profond théologien de 'époguie; Mgr archevégue de
Paris et'son conseir? Vous ne savez pas combiinsont érudits
les vieux chanoines qui entoure it nuire premir prélat. kh
bien , tous-ont dit : « Le mariage est bou. » Voila des aujo-
rités, ce me szinble. >

Mais voyous la question en elle-méme : mon adversaire dit
qu’'ll n'atwque pas le mariage religieus, Je relis, ses paroles
dans les journaux qui les ont receeitlis :

« Les parents de M, Pescatore n’ont pas jugé a propos de
critiquer le mariage ; ils n’avaient aucune raison de le criti-
quer, tls 'ont accepté : aujourd’hvi méwe ils lui recounais-
sent encore la force d'un lien refigieux qu’ils respsctent et de-
vaut lequel ils §'inclinent, el il 0’y a proces enwre eux et M™e
Weber gue parce que M™¢ Weber a voulu aller beauceup au
dela et taire de ce mariage religieux un mariage civil. »

Le mariage, en tant qu'univn religieuse, est donc valable
selon vous. Et pourquoi esi-il vatabie? Parce qu'il est cou-
forme, saus doule, & la loi Canonique, aux prescriptions du
concile de Treate. Fort biea; mais alors, 10 ue faut pas se
donuer ensuite nu démentl, et esssyer de prouver que le ma-
riage viole les regles édiciées par e concile de Trente ; il ne
faut pas dire en méme temps : « Le mariage esi bon et le
mariage est manvais. » ' Comment expliquera-t on les con-
tradiciions ? Je n’en sais rien; inais a coup sUr on les expli-
q icra, caf on explique tout,

il
Quel est'le voen siu concile dg Trante ?Clest que
g2 Su. teoptraciedeviant e propre curé. Lo merige
catore el de M™¢ Weber a~t-il €i¢ coulraclie dev
curé, ou bien est-ce un mariage claudestio :
quesiion. Oa a cherchs & equivoquer
uu s on ful a donné un double scis
an seus spé st une chuse de
chercher tu cauion d’un mot daus
le propre cure n’a pas présidé a Lu
tine, vo.la la vérité, Or, quel est le proj 1
paroisse des parties contraclan es, ou celui g

curé commtssion ou permission de mariee ? Nos auncicus
royaux voulaient que le dowmicile s’etab'ic pu mois de ré-
sidence, Etat-ce par apslication du coucile de Trenie? Now,
je concile ne fixe pus de délai. IWinterpretation dounde par la
sacrée Cougr: 00 wux prescriptions d souveraing as-
sembiée ne jpermct pasde Sarmer de wsnt de rigueor @ des
decisions ont é1é jusqu’a ddéclarcr gu’un mois de résidevics
rendatt le wariage tuattaquable. Saps doule les persounes qui
désireront se murier serout b am bles de ne pas observer de
plus fongs déials, wais 1 n’en est pas woins vral que leur
unton devra éire respectée, Nous lisous dass Collet (Traiwé des
d.spenses, 1. I, p 244)-ces lignes :

« Gerbais (Traite pacifique du pouvoir delEgiise, p. 433)
et auteur des conférences d’angers (1-422) avouent que ceux
qui suivraient cette route seralent tres coupables devant Dieu,
mais ni Pun ni autre wosent dive que lear mariage serait
invalide. » Ces derniers mots sout parfaitement clairs. L’union
célébrée dans de parcilles conditions était donc valable devaug
I'Eglise, comme sacrement ; nulle devant les Parlemeunts, comn-
me contrat civil; de sorte . que, lorsque la loi temporelle aura
brisé le lien de droit, le préire refusera de bénir un mariage
nouveau confracté au mepris du lien religieux.

Ce qu’il fant reconnaitre, par conséquent, c'est que la rési-
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dence d*un mois suffit. Les adversaires ont demand¢ une con-
sultation a PUniversité-de Louvain. Louvaio est bien pres de
Braxelles; et it iraxelles demeure le minisite de la‘ ,;ustm’evql.li
a sollicite Pavis des théologiens ; v’importe. Cependant 1'Uni-
versité a dii étre touchée de voir un ministre les consulier;
wimporte, les professeurs de Louvain sont des hommes hono-
rables. Puisque cette consulation est entre vos mains, lisez-la,
messieurs. Vous y verrez d’abord que, d’apres les auteurs (et
parmi ces auteurs on compte des papes, et notamment Be-
noit XIV), Pespace d’'un mois est considéré comme suffisant
pour établir le domicile. Il y a cependant des exceptions :
ainsi lorsqu’on réside hors de son domicile ordinaire, recrea-
tionis causd, pour prendre les bains de mer, par exemple, ou
pro rusticanis negotiis, ponr faire ses vendanges, on ne sau-
_rait invoquer cette faveur admise par les théologiens, et cela
sexplique 3 car c’est: 'intention qu’il faut considerer; or, dans
ces differents cas, intention d’établir un domicile en vue du
Fnariage n'existe pas. ;

Mais I’'Université voudrait faire prévaloir une doctrine que
je ne saurais admeltre. Aux exceptions dont je viens de parler,
je ‘comprends  qu'il faille en ajouter une-troisieme; je veux
parler des cas ou lés parties auraient eu I'intention de se sous-
traire frauduleusement & l'autorité de leur propre curé. J’avais
signalé moi-méme cette hypothése dans -la lettre que j'avais
I'honneur d’adresser a Mar le cardinal Gousset. Sur ce point,
je me trouve d’accord avec la consultation de Louvain; mais
Je cesse de partager Popinion des savants théologiens lorsqu’ils
soutieunent que Uintention frauduleuse doit sé présumer. Un
pareil axiome me surprend. Je croyais qu'en droit canon, com-
me en droit civil, la fraude ne se présumalt jamais. Ainsi,
pour s’approprier les décisions qui condamnent la résidence
que les parties ne choisissent que pour se soustraire a la juri-
dietion ecclésiastique a laquelle ils sont régulierement soumis,
pour s’approprier ces décisions ils n’hésitent pas & proclamer
un principe évidemment erroné. ; :

Quelle estenfin la conclusion de la célebre Université;? La
voici : . Il est pour le moins trés douteux que I'évéque de Z....
était I’ordinaire des parties, et notre opinion a nous c'est qu'il®
ue I'était pas. » Et ils avouent qu'on n’a jamais été jusqye-la.
Voici leurs derniéres paroles sur ce point : « Ainsi, jusqu'a ce
que des décisions explicites, de nouvelles déclarations de la
part du saint-siége viennent nous donner une solution contraire
de la question genérale que nous avons traitée, question pas
encore formellement réso ne jusqu’ici, nous croyons que l'é-
véque de Z... n’était pas 'ordinaire des parties, ni dq M. A....,
ni‘de la dame B..., parce que ni 'une ni P'autre partie n'avait
réellement ’habitation requise, le domicile ou quasi-domicile
dansle dioctse de Z... » Gest la qu’ils aboutissent, & un doute !
- Bt str un doute vous prononceriez la nullité d’'un mariage!

Messieurs, nous aussi, nous avons demandé des consulla-
tions ; j’en ai d’excellentes, de décisives; mais il en est une
qui vaut mieux que toutes le: notres, ¢est celle de nos adver-
saires, précisément parce qu'elle aété sollicitée par eux.

Voulez-vous maintenant que Mgr 'archevéque de Bordeaux
ne fat pas 'ordinaire des parties? Eh bien, ce sera Mgr I’ar-
chevéque de Paris, qui a autoris¢ le mariage et qui a donné
des dispenses. Mais, nous dit-on, il adresse ces dispenses au
curé de Sainte-Marie, dans le diocese de Rordeaux. Gest vrai.
La licentis a été envoyée au curé de Sainte-¥arie, au lieu d’é-
tre envoy<e au curé de Renteria; or, le délégué ne peut pas
subdéléguer : delegatus non potest delegare. Je le reconnais;
a moins, cependant, que la subdélégation n’ait lieu avec I'as-
sentiment du déléguant. Or, cet assentiment peat étre donné
méme par signe, ad nufum, pourvu que le signe ne soit pas
douteux. « Ut scripto verbis aut aliis signis exterius suffi-
« cienter exprimatur, alioquin percipi non posset. » (Bouvier,
Institutiones theologicee ad usum seminariorum. Tractatus de
matrimonio, p. 245.) Mgr Uarchevéque de Paris a-t-il donné
son assentiment? 11 déclare qu’il a tout connu, tout approuvé;
| qu'il s’en est rapporté a ce que ferait Mgr I'archevéque de
Bordeausx. Il a rédigé en son conseil une déclaration sur ce
point. Accuserez-vous Mgr Parchevéque de Paris d’imposture,
et prétendrez-vous qu’'il délivre des certificats de complai-
sance ?

L’Université de Louvain nous disait : « Il faut connaitre les
intentions des parties, » et elle avait raison, « et il faut que
les parties soient connues du pasteur. » '

Quel est le pasteur de M Pescatore? Hier, elle était luthé-
rienne, elle navait pas d’ordinaire; aujourd’hui, elle veut em-
~hrasser la foi catholique, elle va se jeter aux pieds de Mgt
Parchevéque de Bordeaux; elle va choisir un pasteur. A qui
donc donnera-t-elle ce titre, si ce n’est & celui qui recevra son
abjuration, & Mgr I'archeveque de Bordeaux? Mgr de Paris lui
aurait dit : « Je ne vous connais pas; » il fallait qu’elle prit
pour son propre pasteur le pasteur du troupeau dans lequel
elle entrait. Rhétorique que tout cela, s’écrient nos adversai-
res. Non, non, ce n’est pas de la rhétorique, c'est de la logi-
que, c’est de'la raison. Un doute vous reste-t-il encore ? Voila
qui va le lever. Ou a demandé des dispenses & Mgr 'archeve-
que de Paris, et monseigneur les a donnés.

J’ai examiné le droit civil, j’ai examiné le droit canonique,
restede droit public.

Le concordat et notre Code pénal sont d’accord pour inter-
dire la célébration du mariage religieux avant la c¢élébration
du mariage civil. Cette interdiction existe, assure-t-on, aussi
bien pour les mariages contractés a I'étranger que pour les
unions célébrées en Krance. Soit. Tirons immédiatement la
conséquence d’un pareil principe. Cette conséquence, la voici :
les Francais ne pourront plus se marier en ltalie, en Espagne,
,en Portugal, dans le Wurtemberg, parce que, dans fees diffé-
rents pays, les ministres du sacrement sont en meme temps
les ministres du contrat civil. Et Particle 470 qui dit que les
Frangais pouront se marier a I'étranger suivant les formes du
pays, renferme implicitement cette restriction : excepté en lta-
lie, en Espagne, en Portugal et dans le Wurtemberg. Admet-
trez-vous cetle conséquence ? Notre Code exige pour le mariage
“un domicile de six mois : déciderez-vous que le mariage con-
tracté en Ecosse apres un séjour de deux heures, en Angleterre
aprés une résidence de 14 jours, en Autriche apres un délai de
six semaines, est un mariage nul? Notre Code vent que les ac-
tes qui constatent le mariage ®oient inscrits sur des registres ;
en Orient et'en Amérique, 11 0’y a ni actes ni registres, est-ce
que, par hasard, je violerai les prescriptions de la loi francaise
en me mariant en Amérique et en Orient, sans faire constater
Punion que je contracte par un acte, sans faire porter lacte
sur un - registre? Bien loin de violer la  loi francaise, je lui
obéirai : car elle me prescrit de me marier conformément aux
lois du pays dans lequel je me trouve. Ge que je ne pourrais
pas faire en France, je le ferais valablement a I’étranger, et
¢’est commettre une etrange confusion que de soutenir le con-
traire. :

Vraiment, il me plait de voir ces Luxembourgeois effrayés
des périls que la France va courir : « Prenez garde, nous di-
Sent-ils; o fera des mariages religieux qui ébranleront le

concordat; cela s’est vu déja, et Portalis a signalé ces pe-
rils. » Lisez mieux Portalis : vous verrez qu’il ne disait pas ce

que vous voulez lui faire dire, et que ses craintes wétaient
pas les votres. Yous n'avez pas peur des rhariages de
Greetna-Green, ne vous ‘alarmez pas a Pavance de ces unions
irrégulicres et frauduleuses que vous révez a plaisir. Mon ho-
3 adversaire -qui oublie facilement succes ne-se sou-
vient peut-étre pas qu’a Bordeaux 1l a fait valider une de ces
unions ecossaises: et qu'il wa pas tremblé pour la sireté et
pour Pavenir du pays.

Ah! si M. Pescatore avait été un catholique ardent, n’ad-
mettant que fes actes rédigés parles prétres; si, pour se sous-
traire & l'obligation de se marier devant un officier de I’Etat
civil, il avait passé la frontiere, je comprendrais jusqu’a un
. certain point que V’on invoqual le respect di aux principes du
concordat et de notre droit public; mais,en présence des faits,
jai le droit de m’ea étonner et de traiter de puériles de sem-
.blables inquiétudes.

Les parties ont eu Uintention de se marier; mais quel ma-
riage ont-elles prétendu faire? D’abord, est-ce gu’en droit il
y en a deux sories ? Singuliére question ! Quand des gens ont
fait un mariage dont la forme extérieure est valable, peut-on
dire quelles n’ont pas entendu faire un mariage valable?
Ainsi, deux persounes vont se marier en Belgique : leur per-
mettra-t-on de dire : Jai eu Vintention de faire un mariage
valable en Belgique et non en France ? Est-ce qwon écouterait
M. Pescatore il disail: J’ai ét¢ me marier & Reuleria; jal

s’il d
contracté mariage devant celui qui regoit a la fois la  qualité
de pretre et celle dofficier d’état civile Mais il faut en queldtie
sorte dédoubler ce personnage; je n’ai voulu me marier que
devant le pri tre.  L’écoutera-t-on, je le demande de nouveau?
lui permetira-t on de produire ses preuves, de faire entendre
des témoins ? Non, sans aucun doute; ce serait une pretention

.voir écrire, j’al appris

~—
impossible a soutenir en droit. Passons outre. :

Examinons, en fait, quelle a été Vintention des parties
voulu, dites-vous; faire un mariage religieax, un mariage
ne fut qu'un apaisement de sa onscience, mais qui demegrar
nul devant la loi ¢ivile. Connaissez-vous un mariage (o gfdt
nature ? En avez-vous rencontré? ians ma longuE pr. Clie
qui remonte i trente-sept ans, je n’ai pas vu de demi-m
il se peut qu’il en existe; mais c’est bien étrange, hiep €xe
traordinaire; et il faut qu’'un hemme apporte ses Preuve.
quand il prétend qu’il a pour a ainsi dire coupé son ma“a%
en deux; car c'est une idée pour le moins singuliere, quil e~&
impossible de présumer. ' .

Pourquoi aurait-elle fait ce mariage ? Efait-ce’ aussj
apaiser sa conscience, pour dormir en paix devant Diey
pour ne rien avoir devant les hommes? Elle n’aurait pas’ eu Lo
titre de femme légitime. Elle aurait pu étre chassée comme une
concubine; en fait d’argent, elle n'obtenait rien, rien; rien; o
son mariage pouvait dés le lendemain tomber au souffle g 1a
passion. On a plaidé devantwous qu'elle avait entendu agjy
ainsi. Honneur a efle! 2

Si, en effet, elle avait fait cela; si, la conscience bourrelge
de remords, elle s’était dit : « Je sacrifierai leurs intérsts je
n’aurai ni argent, ni état civil; voila quatorze ans que n’xon
sort est uni au sien, mais je ne porterai son nom que jusqu’y
ce qu'un caprice me Uenleve. Je veux étre un modéle de desip.
téressement et d’abnégation ; »'ah! il faudrait alors lui dégcep.
ner des  couronnes! il faudrait proclamer qu’elle a héroique-
ment racheté son ane le jour o elle a tout sacrifié a son g5.
Int! Voila ce qu’on plaide, et. cependant nos adversaires P’
sultent et 'outragent. :

Mais lui, M. Pescatore, pourquoi s'est-il marié? On dig que
c’est pour calmer sa conscience et pour ne rien .donncr dsy
femme. Le comprenez-vous? A son épouse, dont il a épronye
le dévouement, il n’accorde rien qu'un titre éphémere, quune
situation anomale. Il ne veut rien lui donuer a elle, qu’j|
aime, il réserve tout a des collatéraux qu'il wWaime guere,
Voila ce quon a dit : mais ot ’a-t-on vu ? Ge sont des paroleg
graves, importantes; ou les a-t-on recueillies? D'abord, §'il pa
voulait rien laisser a sa femme, il n’avait qu’a faire un con-
trat, rien n’était plus' simple. Mais les sentiments qu’on lyj
préte, il ne les avait pas. Un allegue Punion de la famille, Jes
promesses qu’il lui a faites. En verité, ¢’est étrange; car la fa-
mille était divisée. Est-ce qu'on me contestera le droit de Je
dire? yuoi! Vous plaiderez que M= Pescatore n’est quune
concubine, qu’elle a commence par étre: femme de ménage, ey
je n’aurai pas le droit de pénétrer dans I'intérieur de cetle fa
mille ? Est-ce que toutes les licences seront dg votre coté? Ky
moi, n’aurai-je pas le droit de me défendre ? Un pareil combat
ne serait pas loyal, et je n’en accepterais pas les conditions,

Cette famille était donc désunie; M. Pescatore ne donnait
pas son affection & tsus ses membres; il y avait des excep-
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-iions, mais il en a fait lui-méme la part dans son testament,

Quant aux autres, qu'a-t-il dit: « Le reste ne vaut pas I’hon-
neur d’étre nommé, ils auront ce qui restera. »

Ou sont encore les preuves de la dissension de la famille?
Mon adversaire a cité Pierre Pescatore ; il a invoqué pieuse-
ment son témoignage; vous vous le rappelez : il avait été
comblé de biens, installé dans sa maison, associé a sa fortune;
et, dans son teStament, il accorde a' ses héritiers un . dernier
souvenir:

Il ignorait comment son neveu s’exprimait a son égard :

« Je aime bien aussi, mais je ne-me fais aucune illusion
sur son compte. La W...., qui se faisait intéressante et mala-
de, presque mourante au début, se porte comme I'an qua-
rante, et elle enterrera oncle comme son légitime époux par
devant M. le maire et 'Eglise.

« Si je me retire, je voudrais continuer a travailler pour
mon compte, et naturellement j’exploiterais les affaires de'tol-
lande et d’Italie, ne laissant & mon oncle que ce qu'il y a de
plus précaire! » ’

Mon adversaire professe pour ce jeune homme une profonde
admiration, il défend qu’on lattaque : ses lettres sont excel-
lentes quand il insulte la Weber; elles sont méme' bonnes,
quand-il insulte son oncle. C’est ce qu’on appelle se retremper
dans les sources pures de la famille. Si c¢’est pour un neveu
fait de cette sorte que mon adversaire trouve bon qu’on garde
les trésors de sa tendresse, je n’en suis pas jaloux. Quanta

‘moi, je le déclare, si je n’avais pas d’enfant, et qu’'un neveu de

cette espéce me firt donné, il n’aurait pas un sou & attendre de
ma successiod.

M, Pescatore se méfie de ses parents. Voyez comme il s’em-
presse peu de leur faire part des événements de famille. 1I est
brouillé avec son frére Guillaume; il est brouillé avec Ferdi-
nand, avec Munchen..

Yoici ce qu’écrit M. Munchen :

« L’oncle Antoine vient de nous annoncer vofre mariage
avec M™e Weber, et,quoique je sache fort bien que mon appro-
bation vous est assez indifférente, je ne puis cependant, a cau-
se des circonstances particulieres dans lesquelles nous nous
trouvons, m’empécher de vous les exprimer. »

Et Ferdinand Pescatore, que dit-il?

« D’abord que j'ai recu la nouvelle de ton mariage comme
une chose & laquelle je m’attendais, qui élait devenue une né-
cessité pour tol et une chose désirable pour tous fes parents,
qui ont véritablement le désir de voir leur famille honorée et

-aimée, J’ai eu beaucoup de satisfaction... »

Ah!il y aencore M. Nothomb! Il Paime, celui-la. C'est un
neveu cheri; il écrivait dans les termes les plus humbles, les
plus convoitants. M. Pescatore lui préte 10,000 fr.; il prend
ses suretés, et il veut' qn’on les lui rende, parce qu’on les re-
tranchera dans sa succession. C(’est la qu’on veut trouver la
promesse faite aux parents de leur laisser toute sa fortune.
C’est une traduction bien libre de la letire qui a 61é écrite;
moi, J'y vois la condamnation de ce qu’a plaidé mon adver-
saire.

Quant & elle, il voulait son désintéressement et son dévoue-
ment, et, plein de reconnaissance, il ne lui donne rien ; mais
il fait un mariage nul pour laisser & ses neveux tout ce quif
possede. 8i-vous voulez me le faire croire, il faut que vous
m’apportiez des preuves irréfragables; il faut que vous vous
appuyiez sur des indices certains, indiciis certis et luce 6l
rioribus.

Voyons ces indices : ah! vousavez une preuve triomphante.
Clest la lettre écrite par Mgr Parchevéque de Bordeaux a M. 1
procureur impérial ; vous savez comment elle a été annoncee
par la parole élogquente et vive du ministere 'public; aV#l{ll
quelle fit lue, ¢était un docament décisif ; apres quielle l'ett
¢té, la question était ranchée.De quelle vive lumidre cette let=
tre a éclairé Vaffaire ! apres sa lecture, les journaux ont pieur
sement répété : sensation. Ils doivent étre honteux, aujour=
d’hui, ceux qui ont partagé la sensation du public.

Quel était le but de cette lettre? Quel en était le se
sonne mieux que:-moi, n'est. le dire :
fait un grand mouy i
prises PQ"H' recongue
fisquer PEtat et la soci
véque de Bordeaux fer
ment, si ce n'était’ pas dansun,pareil but qu'il av
le o de Renteria, nous avons pensg i
bien de pr 1 :
de notre aft
rait ecrire, da
tre lettre la phras

), pour cons
320 gy he-

yp.{’arcne
4 e mouyes
ilie

A
l

us avons dema

el alors m

e soulignée qui vie o e

is quen voulant éclairer une affaire, I

faisais qu’elle était perdue. :
T e : ’ " ible de. tirer
Voyons cependant s'il est permis, <s’il est possible de

une pareille conséquence de cette lettre :

z

. « Bordeaux, le 17 juillet 1856
« Monsieur le procureur impérial, t
« Je vois dans les feuilles pubhques que la 1% c!mmbrg?e
occupée dans ce moment d'une question de validité de nm”-aair
dans Paffaire Pescatore. Je ne voudrais a aucun prix _miel‘\'bﬂle
dans un débat qui, soumis a lappréciation du 'i‘.mbuual:, lﬂ
peut que recevoir une solution conforme a la justice '3‘('1)";'8“1;
vérité. Je ne puis. toutefois m’empécher de pr ! t"oqei'
vous, non pas contre le role qu'on voudrait me ““"G;]ti)us
dans ce proees (car on s'est montré juste et (‘,‘Dn\ella}:)lﬁ"‘?ent 5
égards envers moi), mais contre des insinuations qui ]xh\“m
préter au clergé en général certaines tendances quauct
ses actes ne permet de ui attribuer. 5 3
« Nous avl\ms trop le sentiment du respect queé ““ET ‘L?ZSIe
aux institutions de mnotre-pays, et nous avons T'lf\{i",,‘! 'mou ai
de nous y conformer, pour avoir « jamals conseilié
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ou indirecte. ?

elque g d loi
0 eecte : ot * impeéri ¢ vouloir
880 direct® monsieur le procureut impérial, de vou

N P v s : i s aupres du Tribunal, et
£ Jevous P " ile de ces sentiments aupres d ;

isariaﬂ'e q ‘
. de ma%*0 < fariages

‘agréer I'assurance de ma haute considéra-
« FeroiNsnp, cardinal DoxNer,
{ « archevéque de Bordeaux, sénateur. »
rolestez; monseigneur, contre Pin tention de
4insi %tgt Tres-bien, t‘res-blen,. monseigneur. Oui,
Gsquer 1' i proclame qu’il a conseillé un mariage, mals
farcheyéd ter atteintea notre droit public; il a compris
5\‘0111.31{'-Pi’-!;é5 bien naturelles apres une liaison quiavait
soeptibi!l 1s: il a désird faciliter le mariage, il a dit
# uatOrzel I‘le én Espagne, on pourra vous y marjer con=
:1‘“6' ':.\Al'urt. 170 du Code civil ; vous y serez bien ma-
gment & ]; Joi’ francaise et suivant la loi es‘pagnole; car
La loi de mon pgys,”]"ag)s en honnéte homme et
piit slat; ce que je fais, J'ai le droit de le faire.
P pont P”,a -Lev&qﬂe de Bordeaux avait dit: Vous voulez
- 'ys‘lamp <ituation anomale, vous voulez donner un
eréet ""1; “élever autel contre autel, et melire en anta-
@ B}:"ﬁﬁigﬁn etla loi. C'est 1a précisément ce que notre
uisme = L ferdit aux prétres. On a prohihé ces semblarits
ﬁ; Jation 8 i trompent les familles, qui endorment les con-
o funestes et scandaleux que PEglise to-
iencess I'Etat défend. Je le répéte,’c’est pour protester contre
Jore, 498 lable intention que Mgr 'archeveque de Bordeaux a
e semb -il I'a fait-dans U'intérét du clergé, dans lintérét
"riisalettl‘eaignité et avec la plus grande liberté d’esprit.
i saP‘,'OPrleu autrefois ces paroles d’un grand magistrat qui
Ab!) aID nnez-moi quatre lignes de I'écriture d’un homme,
jisait * '?rai de quoi le faire pendre, » Je trouvais que ¢’é-.
a ]y rouve Je exagération, je ne le’ trouve plus. Oui, si un
it une gmn’mit accusé d’avoir écrit cette lettre, s'il était in-
heureu* eliqﬁer son intention, s’il ne pouvait la faire dé-
able dle: ccomberait infailliblement et serait condamnsg.
fondre, 1 ~on, et la lettre écrite a Mgr'évéque de Pampelune,

you

?{ms,%il du mariage, o est elle? Nos adversaires disent
a]'olclcea:xiSte; il en faut des preuves. :
quersonne pe peut étre cru sur son affirmation , méme un

e de la justice. Vous dites que vous I’avez vue, Prou-
ore une fois.—Non; je m’appelle un tel; cela suffit.
Ly superbe, mais elle _ne signifie rien. On nous.
A eﬁais niez la letire 5 donnez-nous un démenti formel. »
dit: ¢ ie? Mais; comment ? me croyez-vous si- léger, si en-
ue evous voulez que je nie un fait qui m’est étranger , une
fant? Je je W4l pas vue, que je ne connais pas. Mais, le jour
?L?relqtér;is vous me diriez que je suis untéméraireou que je
e ‘esla lettre et que j’en dois rapporter une copie. Ce que je
c'omf]aire Jest d’expliquer cette prétendue lettre : il est pos-
sib“}i o ilgl' Yafchevézque de B?rdealtx ait parlé d’un mariage
pligiens, parce qu’qn_hspagnp c'est la seule forme du maria-
o il est a Ja fos civil et religieux. .

Mais je fais plus maintenant : _\e\la’me formel_lemgnt, cette
lettre. Je donne un démenti formel a I’homme qui prétend I'a-
wir yiie, quel quil soit. Et pourquoi. ce que je ne pouvais
hier, pourquot le puis-je aujourdhui ! 3 ]

('est gue 'ai une autre lettre de Mgr V'archevéque de Bor-
deaux, qu'il nous a envoyée, au reste,avec la 1aculte’dg la gar-
der ou de I'envoyer aux adversaives, auxquels elle était adres-
s, Cette lettre nous est parvenue entre les cg)nclusmns du
ministére public et Je jugement, & un moment ou tout arran-
gament était impossible. Sous le coup d’un blame si énergi-

e, sous le coup d’une parole si sévere, s'arranger, ¢’était se
Zéshoﬁorer; il fallait atiendre la décision de la justice; mais,
apr% le jugement de partage, nous avons jugé cenvenable
denvoyer la lettre, parce qu'elle fait appel a de bons senti-

ments, .
"\g),ic‘i cette lettre adressée a Me Péronne, avoué des adver-
i : ; \
«Vous savez que j'ai toujours été pour les voies de concilia-
fim entre M@ Pescatore et les membres de la famille du dé-
fuf, C'est dans ce sens que j’écrivais encore rue Saint-Geor-
g avant d’avoir lu le réquisitoire du ministére public. Il
e revient que. si madame est condamnée, elle en appellera.

Jeemois donc qu'il y a encore avantage pour tous & un accom-

idement. M™ Pescatore m’a toujours paru convairicue que
s mariage, fait selon les regles du pays ou il avait eu lieu,
devait entrainer tous les effets d'une union contractée de la
meilleure foi du monde.

¢ Je viens done, en mon nom privé et dans ce que je crois
& Vintérot de tous, demander par voire intermédiaire aux
tiembres de la famille $’ils veulent accepter une médiation
Jour qu'on revienne aux propositions faites par les conseils de
i Pescatore en février.

¢ 8i, comme d’aprés ce que jai lu, il ne m’est pas possible
depenser que M. Pescatore ait cru aux effets civils du mariage
Wilracté & Renteria, je puis affirmer qu’il en est autrement
& femme, qui w’a jamais douté qulelle entrat en commu-
1itd avec: lui,

« Signé : FERDINAND. »

Vil ce qw'éerivait Mgr de Bordeaux. On veut bien le croi-
s dtnd il écrit upe letire, qu'on juge nous étre défavora-
Ceeline'm on ne voudra peut-étre pas le croire quand il pro-
e.mwr...aut.em?m Ia_1 bou_nﬂe) foi de Mm™: Pescato_re. Quant a M.

D € ﬂ. sexprime différemment. Pourquoi ? Esi-ce parce

m ﬁﬁheyfﬁqqe se. serait prété & un mz}riage de conscience?
g Jog S ]l _exprime les sentiments qu'il a éprouvés en li-
g 1 Pda}{dOlrles des advgrsalres. Ne leur a-t-il pas attri-
ki dem:fnd lmpor.tance?AQu a voulu M. Pescatore ? 11 faut le
uquel | eli)."te jour méme du.m’arlage, il explique le mobile
iy i sgr(t) €1, les motifs qui l‘ony déterminé. Ecoutez sa
T B dde son tombeau et qui dépose pour nous. o
8 pare es1§ u tomber de la bouche de M. l'avocat impérial
Bt i i la t(f Je tiens la correspondance pour mgxffe;rente. »
o lens pour décisive. Le 21 octobre 1831, il a éerit
alle ulreuy ; jjme Dutrenx, c’est la niece chérie du défunt,
gve,mra“,et[fmmmandé a son heure der_nié,re Pépouse qui allait
o %lrelie‘ve' tht.e lettrg,qul contenait Panuonce du mariage,
00l o S disent quils ne 'ont pas. Quoi! vous avez gardé
Togg o autres et vous n’avg:z pas conservé celle-1a? Vous
mcmrel‘{el- Vous lav?z, malis vous la cachez parce qu’elle

Voug I)OU"US, parce quelle vous serait fatale.
Q:yel*mugs nonirez une copie, une prétendue copie. Nous
ey W rassez Jeunes pour ajouter foi & cesroueries de plai-
i o = € copie, elle est falsifiée; vous ne reculez pas de-
lan} muvres les plus coupables, Vous produisez un
i "O.usse a lettre yraie sur lequel vous entez des passages
lif e ¢ favorables, Vous prétendez que M. Pescatore a
Qi s sacefl‘tames circonstances ne permettaient pas 4 celle
18§ vy °t tme devant Dieu de porter son nom. Cela n’est
Sty o> " WA point éerit ces mots, il ne pouvait pas les
08 o émme portait son nom. ;

gore une autre le(tre, une lettre qu’ilsont crue moins

‘ équi?gqm doit appartenir un jour la Celle-Saint-Cloud, celle

lise o ‘ A b
g:mpés aill):ull eux et dont ils ontapports ’original.lls se sont
¥ p curs espérances. Cette lettre contient la pensée

s bey

”edr()itscéléo{'e Sur son propre mariage. Voyons qui de nous

, “Senarmer, La voici; je la relis tout entiére :

« Le 12 novenibre 18351,
chers amis, frove ot seeur,

;Tlon Il)mj?;‘ pris, j'en ai fait part & la personne de
o i r(rlllée]jgj étais stir 1}'3\'&11('-,;0. qu’il ferait le plus de
Oplio dé fgl;;pa; {r\ompiz car Jai requ (5‘(;{.(’,011(3-‘(‘,1 une
Hem:“msﬁit‘vé o ‘homvuma ‘lll\\l nobips que délicats. {\Igus je
NS fog g Jous en cerire en quelque sorte officielle-
- G I)Oug\" des que 1Cy‘\llt projet aurait recu son exé-
I'l‘x-'peahsatioﬁ Ilal’t encore sopposer une foule d’obstacies
a?mmzl'e e\vé({u‘e d’ﬁ*'e“\td '1‘1en‘ cig,\gr;‘lces aux mesures pl‘ises
Jairesre."enus lliel:ld e rsonlnon{.rcr.el (lg I,);,up_pelunc, et nous
v""'demph ey lmanche, mariés a I'église de Renteria.
: i ;h“étien e 3}1}0?§m}512§?1r qu)e de satisfaction ce de-
euxqu' 2 Moyg]q publi J : lom_mur, et, en dormgqt satis-
ho“heux ong g publique et aux Sentiments religieux de
Je fais d’abord le

ap Mes
Iy g, 1€ fois
]aislir;fue a ]
i

" de cell, on eur d’en étre imbus,
i 5 nau(l{;“ ma été sidévoude et qui est appelée, dans
dameSnplus T © & me fermer les yeuy, et je rends ma
hjg b ety g‘ o eL‘plus accessible aux personnes, aux
; 0;} : PDuvaeiz zum’;)lut_, qu’un sentiment que je ne sau-
gy ugg officieny en“ & owgner. Je fais cesser de plus un
scra s mz;riau% Jueé maintes personnes supposaient
Upyleg. ge clandestin, pour faire taire leurs pro-

Pouvait i 14
s ,’dq reste, se célébrer qu’en Angleterre

! Due
? N existe &’ fici
S€ pas dautres officiers des actes

civils que le clergé, et je suis bien aise que les-choses se soient
ainsi faites promptement et & proximité. Larchevéque d’ici
m’a dailleurs déja évité ce qui pouvait paraitre le plus diffi-
cile @ mon age et dans notre position : la publicité venant de
nous-meémes. Pour sa propre satisfaction, ila eu a ceeur de
faire connaitre la régularisation de notre position, et, lorsque
nous reviendrons dans ce pays, que nous quitterons sous peu,
nous trouverons une situation normale toute faite, qui nous en
rendra encore le séjour plus agréable, et persoune nen doutera
quand on verra le premier pasteur, alors ‘cardinal, parmi nos
amis et nos visiteurs.

_« La méme chose a déja eu lieu a Paris et & la Celle, par les
dispenses qu’il a fallu obtenir des chefs diocésains, qui n’ont
eu rien de plus pressé, de leur coté, que d’en insteuire les cu-
rg’:s de leurs paroisses, et ceux-ci, & leur tour, donnent volon-
tiers de la publicité a un acte qu’ils considerent, avec raisou.
comme une satisfaction morale et personnelle. ;

« Il ne me reste donc plus qu’a souhaiter que la famille,
vous surteut, voyiez cette nouvelle phase dans ma vie du méme
wil. de satisfaction que les intéressés,c’est-a-dire nous-mémes,
et les nombreux amis qui le désiraient toujours. Je vous prie
@en faire part aux membres de la famille que vous voyez,
sans oublier la tante Angélique. 1l ne me convient pas,
par les raisons ci-dessus développées, d’éerire 4 chacun en
particulier, et je ne veux pas davantage recevoir des compli-
ments qui ne seraient peut-dtre pas sincéres chez tous. Quant
a vous et vos enfants, je me tiens assuré d’avance que tout ce
qui peut contribuer & mon bien-étre nc saurait que vous étre
agréable, et que cet événement ne changera rien aux senti-
ments d’affection réciproque et de famille’ qui ont fait jus-
qu’ici le tien entre nous, qui a résisté a toutes les épreuves,
et qui durera aussi longtemps que nous, et méme encore apres,
Jespere.

« C’est dans cet espoir et avec ces sentiments que je vous
renouvelle a tous deux ceux de ma sincére et inaltérable af-
fection, » :

« Yotre dévoué frere,
@ Jo P. »

Eh quoi! il fait cesser un mensonge officieux, et il trompe
tout le'monde! H%arle de situation normale, et il contracte
un mariage qui n'a’ pas de nom ; il fait la position Ia plus bi-
zarre & la compagne de sa vie! Non, il obéit a un scrupule
que tous nous aurions éprouvé. Il n’a pas voulu faire un ma-
riage clandestin, mais il n’a pas voulu attirer sur lui et sur
celle a laquelle il allait donner sa main les regards du public,
et J'ose dire que celui qui ne comprend pas un sentiment pa-
reil ne sait pas ce que c’est que les délicatesses du ceeur. M.
Pescatore a ét6 en Espagne, parce quen Espagne, il le dit
clairement, le mariage civil et le mariage religieux sont dans
les mémes mains; s'1l avait voulu contracter une union pure-
ment religieuse, il aurait été dans un pays olt le mariage civil
et le mariage religieux sont indépendants, et ot 'on peut con-
tracter T'un ou lautre indifféremment, dans le duché de Par-
me, par exemple. 11 ne I'a pas fait, et il a le droit de dire
dans sa lettre : « Fai rempli mes devoirs de chrétien et.d’hom-
me d’honneur. » :

Parlerai-je maintenant des testaments ? Ceux de M. Pescatore
donnent & ma cliente le titre d’épouse; celui de ma cliente ré-
vele la croyance intime ot elle était de la régularité de sa po-
sition. C’est tout ce que j’en veux dire.

Je'ne redoute pas, messieurs, la pression de Uopinion exté-
rieure, ‘¢e fléau de la justice; je sais qu'elle ne saurait s’exer -
cer sur vous; pourtant si, convaincus par des arguments qui
w’ébranlent pas la foi que j’ai dans ma cause,vous pensiez que
ce mariage est de ceux qui peuvent étre annulés, je vous en
supplie, songez que l'article 193 vous donne le pouvoir de ne
le pas briser, §il a été contracté de bonne foi. Ne vous arrétez
pas & ce prétendu aviome que la bonne foi ne reléve pas de
Perreur de droit. L'opinion de d’Aguesseau ‘et de Merlin, par-
mi les anciens, des arréts émanés des Cours de Bordeaux, de
Limoges et de Bastia, protestent contre cette doctrine.

Mais en fait que sera-ce donc, et qui pourrait douter de la
bonne foi de ma cliente? elle est étrangere; elle ne connait
pas la loi; elle s'en remet a celui que pendant quatorze ans
elle aaimée aveastendresse et entouré du dévouement le plus
touchant; elle se confie & Mgr archevéque de Bordeaux, son

pasteur, son pere spirituel. Elle 2 su que de tous cotés on°

écrivait pour obtenir des dispenses, elle a su que quatre pré-
lats encourageaient cette union, enfin elle a été conduite &
Pautel : qui donc pourra croire qu'elle n’a pas été de honne
foi? Qui doutera, aprés avoir lu la lettre de Mgr Parchevéque
de Bordeaux écrite & nos adversaires? Mettrai-je sous vos yeux
les attestations des habitants de Saint-Cloud qui déclarerit
qu’elle S'est toujours crue maride civilement et religiensement?
Non, cela est inutile. Et qu’on ne me parle plus de ce mariage
antérieur projeté, qui a di éclairer sur les formalités & rem-
plir; qu’on ne me parle plus du mariage de sa sceur. Ces deux
événements avaient pu lui apprendre quelles étaient les for-
malités exigées en Suisse et en France, ils ne pouvaient l'ins-
truire des prescriptions de nos lois pour les mariages célébrés
a Pétranger.

C’est vraiment une étrange nullité que celle qu’on releve
contre celle que je défends. M. Pescatore, s'il vivait, ne pour-
rait I'ivoquer. Si, oubliant ses serments, il trainait devant les
Tribunaux la femme qu'il avait juré de protéger, les juges le
repousseraient, armés de P'art. 196 du Code Napoléon, et, il
contractait une union nouvelle, il irait s’asseoir sur les bancs
de la Cour d’assises. Et ce que M. Pescatore n’aurait pu faire,
ses héritiers, Je me trompe, ses collatéraux le pourront. Non,
nous n’assisterons pas a ce spectacle, ou bien notre France
ne sera plus la terre généreuse et douce. pour les fai-bles, le
pays ot la femme est entourée d’une protection vigilante. Ma
cliente-se défend & la barre confre ceux qui lui ont prodigué
autrefois les marques d’affection et de respect; elle a pour elle
la possession d’état; elle a pour elle au moins le doute, qui

| doit S’interpréter favorablement; est-ce qu'elle n’aura pas

toutes les sympathies ?

Voila la cause. J’ai passé les limites qui m’étaient assignées.
Pardonnez-moi, messieurs. Quand je vous ai vu partagés, vous
mes juges, sur ces questions qui me paraissaient si claires,
j’ai été comme accablé sous P'énormité de ma responsabilité,
Jai tremblé, j’ai eu peur de n'avoir pas tout dit, et j’ai parlé
trop longtemps.

M. de Belleyme donne la parole & M* Dufaure.

L’avocat lit ses conclusions, tendant subsidiairement 3
I’admission de la preuve de certains faits arficulés par ses
clients. ;

Me Chaix~-d’Est-Ange se léve et déclare dénier les faits
articulés, et notamment cette exclamation imputée & sa
cliente : « Il fandra donc que je meure dans une man-
sarde ! »

Aprés cet incident, M¢ Dufaure s’exprime ainsi :

Messieurs, je suis obligé de commencer ma plaidoirie
comme mon honorable confrére; comme lui, je ne puis
oublier que déja deux fois j’ai entretenu le Tribunal des
détails de cette affaire, qu'aprés moi une voix plus autorisée
que la mienne a repris, avec la dignité qui convient an magis-
trat qui opine le premier dans cette enceinte, tous les faits,
tous les arguments de la cause, que tout a été revu, examiné,
pesé dans vos délibérations; qu'apres nos débats, un grand
nombre de mes confreres, compétents, quoi qu’en ait dit mon
adversaire, pour apporter ici leur sentiment, se sont prononcds
contre la demande, les uns par de simples adhésions, les au-
tres par de véritables consultations, comme M. Liouville,
notre honorable batonnier, et M. de Vatimesnil. Je comprends
donc que mon devoir est d’étre court. Aussi, sans rien aban-
donner, sans rien sacrifier de ce que j’ai déja dit, ferai-je tous
mes efforts’ pour me borner a répondre a ce qui vient d’atre
plaidé par mon honorable adversaire, m’en référant, pour tout
ce que J'aurai du négliger, aux plaidoiries d’abord, et puis aux
Mémoires qui sont entre les mains du Tribunal.

Je commence par protester, non pas seulement contre une,
mais contre toutes les assertions que vous venez d’entendre
relativement aux préliminaires du proces.

Les légataires,vgus a dit mon honorable confrére, auraient,
des le lendemain du déces, déclaré la guerre a Mme Weber ? Je
le nie de la maniere la plus énergique.

On a cité les billets de faire part, envoyés aprés le déces de
M. Pescatore, et on y a vu une omission calculée du nom de la
demanderesse. J’avais déja dit que ces billets étaient Pceuvre,
non de mes clients, mais de deux associés de M. Pescatore,
MM. Grininger et Wagner. Qu’a-t-on trouvé & répondre ? A-t-
on nié le fait ? Javais ajouté gque ces deux messieurs n'avaient
pas seulement omis le nom de M™ Weber, mais celui de tou-
tes les femmes de la famille, que ni M™° Dutreux, ni M=¢ An-

F supplément a la GAZETTE DES TRIBUNAUX du 28 noit 1836.
| /:;;Elpourrésultat d’y porter une at- 7

toine Pescatore, ni M»* de Scherff ne 'y trouvaient, et qu’on
n'avait fait pour Mm* Weber que cequ’on avait fait pour toutes
ces da{nfas.. Est-il done juste, je vous le demande, d’attribucr
aux héritiers Pescatore la premicre déclaration de guerre?
Ainsi du reste, dans toutes les assertions de Mm® Weber.

Vous avez, au lendemain du décés, nous a-t-on dit, menace
M™ Weber d’attaguer les testaments, Le fait est faux, il a 66
Inventé par Mme Weber, voici i quelle occasion : j’avais fait
remarquer qu’'un mois a peine apres le déeés on vous avait en-
voyé de Madrid une consultation; que cette consultation, il
avait fallu la méditer, la composer, I’écrire, et j’en concluais
que vous vous étiez bien  hatée de chercher des armes conire
10US. Et cest alors que, pour justifier ces démarches précipi-
iees, yous avez imagine des attaques préalables parties de ce
coté,

Yous le savez bien pourtant, cest dans D'inventaire qu'est
apparue la premiére déclaration de guerre.

Le fondé de pouvoirs de Mme Weber y avait une premiere
fois parlé; mais en termes fort vagues, des droits, des reprises
qu'aurait a exercer sa commettante. Le lendemain, la prétention
a une communauté de biens était - hautement affichée. C’est
alors que mes clients se sont demand¢ si telle avait pu etre
intention de leur oncle, et, s'ils avaient pu le croire, ils se
seraient mis & genoux devant cette volonté; mais, fermement
convaincus du contraire, ils ont di résister.

Mais on continue, et on trouvejusque dans les tentatives d’arr-
dngement une preuve des mauvaises dispositions des héritiers
Pescatore. On suppose une scéne, on représente le fondé de
pouvoirs de M™* Weber épouvanté, en présence de sept adver-
saires acharnés,

Notre langue n’a pas d’expressions a l'infini pour dire qu'un
fait est faux. Je donne a celui-ci encore un démenti. 1l yaeu
des entrevues entre I'honorable mandataire et les héritiers; il
y signalait les conséquences que pourraitavoir pour mes clients
la perte d’'un proces; mes clients signalaient de leur cdté ce
que pourraient avoir de faicheux pour M= Weber les consé-
quences du proges ; ils parlaient du bruit que feraient ces dé-
bats, du scandale qui en résulterait, de I'éclat facheux qu’ils
jetteraient sur deux noms. Etaient-ce 13 des' menaces? Ces re-
présentations, le bon sens et la bonne foi ne les dictaient-ils
pas ? Et 'on dit que nos propositions de conciliation étaient
inacceptables! La vérité était, je 'ai déja dit, que nous offrions
100,000 fr. de rente viagere et 1 million de capital.

Mon adversdire : Le proces s’entame, vous a-t-il dit. Com-
ment ’a-t on suivi ?

Il y a eu de malheureuses conclusions quidisaient que peut-

étre Mme Weber était engagée dans les liens d’un premier ma--

riage, puisqu’elle avait un fils & coté d’elle. Est-ce vrai? La
correspondance est tout entiere sous les yeux du Tribunal.
Albert n’écrit-il pas toujours a M=e Weber « ma mere »? Ne
lui écrit-elle pas « mon fils? » M. Pescatore ne leur dit-il
pas toujours, en parlant de Dun & lautre : « Votre mere,
votre fils? » Nous avons fait la-dessus une supposition : était-

 elle fausse? Nous ne savons. Toujours est-il que plus d’un

entre les amis de Mme Weber s’est plu a répandre le bruit d’un
mariage précédent, pour expliquer la présence de ce fils, de
cet Albert. Qu’y avait-il la d’indigne, de malheureux, de  ré-
préhensible ?

Et puis, nous avors injurié M=e Weber, nous avons ramas-
sé des insnltes dans le ruisseau. Ah! j’en appelle & votre jus-
tice!

Yai dit que Mme Weber était entrée chez M. Pescatore com-

me femme de charge : était-ce vrai? Qui I’a traitée de concu-
bine ? Je n’ai pas une seule fois prononcé ce mot; ce sont les
adversaires qui I'ont ainsi nommée. C’est mon adversaire qui,
ne craignant pas de s’exprimer comme Sanchez, a dit en latin
la vérité, Le mot était -déplaisant, il était dur, mais il était
vrai. :
On poursuit ces reproches : le réquisitoire de M. l'avocat
impérial, & recu par nos mains une publicité inaccoutumée.
Nous I'avons distribué, répandu & profusion, et Von'a appelé
cela insulter & la justice !

Eh quoi! dans une affaire qui intéresse ’honneur d’une fa-
mille, quand le premier magistrat qui opine, celui qui opine
tout haut, a donné son sentiment, et qu’il est permis de le re=
produire, on n’aura pas le droit de lui donner la publicité; de
faire de cette cause une question d’honneur privé, d’en faire
méme, si l'on veut, une question de droit général? De quel
droit voulez-vous nous le défendre? - .

Vous avez, nous dit-on encore, répandu pendant six mois
dans les salons de Paris des invectives contre M= Pescatore.

A qui le ferez-vous croire? Quoi! mes clients, qui sont étran-
gers, renfermés dans leur Belgique, qui ne sont venus & Paris
que pour causer avec leur défenseur ou pour assister aux for-
malités de P’inventaire, ont été dans les salons de Paris répan-
dre sur le proces des bruits mensongers? Cela est faux. Si l'on
faisait une enquéte, on verrait, au contraire, les amis de M=
Weber dans les salons de Paris auxquels ils appartiennent;
eux, naturellement, plaidant le proces avant qu’il vous fut
soumis, disant & qui voulait 'entendre qu’apres avoir consa-
cré sa vie a M. Pescatore, ‘M™° Weber, la malheureuse, en se-
rait réduite & mourir sur la paille..... Aussi y a-t-il eu plus
d’une surprise, lorsqu‘on a connu dans le monde ces deux tes-
taments, qui faisaient le sort que vous savez a celle que 'on di-
sait menacée de mourir sur la paille!
~ Enfin, il y a eu en Belgique Je ne sais quels journaux, que
je n'ai pas lus, qui ont parlé du procés d'une maniére inju-
rieuse peut-étre pour la magistrature, pour certains hommes
qui ont figuré dans laffaire. Je n’en sais rien, je n’ai rien lu.
Mais vraiment on est bien bon d’attribuer & mes clients I'ins-
piration de toutes ces choses. Ne sait-on pas que dans les jour-
naux belges toutes les nouvelles de Paris partent d’ici, quelles
sont P'ceuvre des journalistes de Paris? A coté de ces articles
que vous imputez a mes clients, je pourrais, dans les mémes
journaux, vous montrer un d’entre eux,celui qui est ministre,
violemment, amérement ataqué. Mais rappelez, je vous prie,
vos souvenirs. Nous avons eu aussi en France la liberté de la
presse, nous avons su ce que ¢’était qu'une presse libre. Eh
bien, je vous le demande, croyez-vous qu’a cette €poque les
journaux de I'opposition, que le National par exemple,eussent
facilement pris parti pour le ministre conservateur qui aurait

figuré dans un proces semblable? Ce qui est vrai, cest que

mes clients n’avaient aucun intérét & faire écrire ces articles
de journaux. Leur seul intérét, c'était de répandre le réqui-
sitoire de M. 'avocat impérial, et le soin que nous avons mis
a cette publication prouve assez que nous ne sommes pour
rien dans les attaques que vous nous reprochez.

Laissons donc toutes ces miseres, qui ne sont pas le proces,
et arrivons a la véritable discussion.

Je maintiens que la demande est entachée de quatre vices
qui doivent la faire succomber, qu’elle est contraire a la pro-
bité, contraire & la vérité, contraire aux regles de notre légis-
tion quiont solennisé le mariage, contraire enfin aux lois qui
ont partagé dans la célébration du mariage les attributions en-
tre Pautorité religieuse et I'autorité civile. .

Je dis d’abord que la demande est contraire a la vérité.
Aussitot que le mandataire de Mm¢ Weber eut manifesté ses
intentions, mes clients délibérerent en ma présence, et leur
premiére pensée fut celle-ci: Si nous croyons que notre oncle
a en Uintention de faire de Mme Weber une femme commune en
biens, il faut nous rendre; si pour prouver cette volonté elle
produit une seule lettre, un seul document, il faut nous incli-
ner. Si dans les papiers qu’elle a conservés avec tant de soin
elle découvre une preuve, c'est fini, elle aun droit, nous ad-
hérons a la demande. Et alors ils ont vu, examiné, demandé,
cherché, et, quand ils eurent acquis la conviction que M. Pes-
catore n’avait jamais voulu contracter un inariage civil, ils
ont résisté. ;

On a tort, messieurs, quand on dit qu’il importe peu qne

* Mme Weber doive trouver dans ce proces cing ou six millions

de plus. Je ne veux pas dire et Je n’ai jamais demandé au
Tribunal d’0ter & la demanderesse une portion de ses droits,
parce que la veuve serait trop riche. J'ai voulu dire seule-
ment que si M. Pescatore n’avait pas voulu lui faire cette si-
tuation, elle n’en serait pas réduite & mourir sur la paille et
que les deux testaments avaient fait en sa faveur tout ce que
’honneur, la dignité prescrivaient au défunt, pour ces qua-
torze années de vie en commun.

Jaurais voulu que Mme Weber fit, elle aussi, son examen
de conscieuce, et qu’elle se. posat avant toute autre cette ques-
tion : A~t-il jamais eu la pensée de me donner ces six mil-
lions que je réclame? Quoi donc? Cette question de probité
n’aurait-elle pas sa force, son importance? Pourquoi n’y rien
répondre? On n’y a pas répondu dans les plaidoiries, pas un
mot. Dans les consultations seulement il y a quelque chose :
dang P'une, celle qui a été signée le 22 juillet, on lit & la page
5, ce quisuit : =

« Apres cela, qu’on agite, & Poccasion de la cause, cette au-

tre question de la communauté et des intentions de \I Pescas
tore touchant cette communauté, nous n’avons pas a nous en
occliper, Car nous 0’avidns & nous proponcer que sur la vali-
dité du mariage en elle-méme (et gue ce point §eul, en défi-
nitive, esta juger); que les conséquences du mariage, quant a
la communanté, sont réglées psr une présomption légale juris
et de jure qui a toute sa force, que M. Pescatore l'alt prevue,
comme Je soutient sa femme, ou qua U'exemple de beaucoup
dautres il Vait ignorée; que, dans tous les cas, il n’y aurait
entre ses intentions sur la communauté et sa volonté de se lier
avec sa femme par un lien sérieux, complet et indissoluble,
aueun rapport nécessaire et appreéciable par la justice. »

Vous voyez, messieurs, avec quelle réserve on se prononces
Nous n’avons pas & examiner... cela importe peu... il y a une
présomption de la loi... Qui, mais, s'il est certain que M. Pes~
catore a eu une intention contraire i ceile que vous lui prétez,
s’il n’a jamais voulu donner & k™ Weter la moitie de sa for-
tune, cela ne jette-t-il pas du doute sur votre prétention a un
mariage sérieux, a un mariage civil ?

On 11t ensuite dans la seconde consultation :

« Les plus humbles, dit-on, savent qu’un .contrat’doit ré-
gler les conditions civiles du mariage, sous peine de voir tom-
ber en communauté toutes les valeurs mobilieres que possédent
et qu’acquerront les deux épous; comment M. Pescatore, pos-
sesseur d’une fortune exclusivement mobiliere, tout engagée
dans Pindustrie, aurait-il négligé cela, s'il avait voulu, s'i}
avait cru contracter un mariage civil ? i

« La réponse vient a la pensée de tous. Que lon interroge
les gens d’un'monde les plus intelligents, les hommes d’affai-
res, les financiers les plus habiles, combien parmi eux, §’1]s
sont étrangers a la science du droit, ignorent les dispositions
de I'article 1393 du Code Napoléon, qui, en ’absence de toute
stipulation, fait de la communauté le régime du mariage
quant aux biens! Le nombre est immense de ceux-12 qui, au
coniraire, en ’absence de tout contrat, croiront qu’en verta de
la suprématie que la loi lui accorde, le mari est le maitre et
seigneur de la fortune (ce qui est vrai, quant au droit d’alié-
ner a titre onéreux). :

« Que cela ait ét¢ la pensée, lillusion de M. Pescatore, nous
le croyons, quant & nous. Les dispositions que ses testaments
renferment au profit de M™e Pescatare, sa femme, nous pa-
raissent exclusives, non pas de son droit a la communaufe,
mais de Pidée quelle eit ce droit aux yeux de son mari. »

L’aveu est formel, Les consultants croient eux-mémes que
M. Pescatore n’a jamais songé a donner a la demanderesse un
droit & la communauté. Et, en elfet, vous vous rappelez les
deux testaments, ce partage qu’en octobre 1833 M. Pescatore
faisait de toute sa fortune, comme il attribuait a Mmc Weber
des choses incompatibles avec I'idée d’une communauté, com=~
ment il Pavait déja fait en 1852, par attribution d’une créance
de 200,000 fr. sur M. O’Lhea, comment il dit, dans le dernier
testament, qu’il entend lui compléter un capital de 500,000 fr.
et lui donner 20,000 livree derente viagere de plus, si elle ne
conserve pas 'usufruit de la Celle-Saint-Cloud. Tous les actes
du défunt sont exclusifs de Uintention qu’on lui attribue % les
consultants eux-mémes en conviennent.

C’est donc bien entre elle et nous une question de probité;
et comment ne voit-elle pas, elle qui crie a la moralité, que
ce fait avoué ruine sa demande? A qui fera-t-on croire, en
effet, que M. Pescatore, homme rompu aux affaires, ait ignoré
les conséquences d’un mariage civil sans contrat, alors que,
marié une premiere fois, 'absence de contrat lui avait suscité
un proces, qui s’était termiug, en 1848, par une transaction
que j’ai entre mes mains? Il savait donc bien, pour les avoir
déja subies, les conséquences d’un mariage sans contrat, et il
n’est pas croyable qu’il ait voulu s’exposer pour la seconde fois
au meme péril. 7

Sur quoi M™e Weber nous dit : Mais si M. Pescatore était
mort immédiatement apres le mariage de Renteria, il m’au-~
rait, dans votre systéme, laissée sans aucune ressourc#), puis-
qu’a cette époque 1l n’avait fait aucune disposition en ma fa-
veur. Est-ce vraisemblable? .

M. Pescatore avait depuis 1841 un testament déposé entre les
mains de M. Wagner ce testament, renouvelé a peu pres tous
les trois ans, s’y trouvait encore en 1851. Nous ne I’avons pas,
a coup siir; il a sans doute été lacéré par le défunt lui-méme ;
mais le testament a existé, et cela répond a tout. Voulez-vous
méme en faire abstraction? je vous répondsencore : Mais si vous,
madame - Weber, vous fussiez morte le lendemain du mariage,
M. Pescatore aurait, dans votre systeme, transporté volontaire-
ment la moitié de sa fortune, a qui? A votre sceur qui habitait
Paris et qu’il ne connait pas? A votre frére, maréchal ferrant
en Algérie? A cet enfant, a cet Albert qu’il connaissait, mais
qui il n’a pas laissé une obole ?

Voila pourtant les conséquences d’un mariage civil. Qu’an
homme sans raison, qu’un homme sans lumieres,fasse une pa-
reille folie, je le concois. Mais M. Pescatore était un homme
éclairé, raisonnable, et Pon ne prétendra pas que cest aprés
quatorze ans de vie commune, lorsque la femme a quarante-
sept ans, qu’on peut trouver dans 'empire qu’elle exerce ex-
plication d’un acte a ce point insensé.

Je prétends, en second lieu, que la dgmande est conirairea
lagverités ;

Jar dit déja quaprés avoir examiné tous les éléments du
proces, j’ai acquis cette conviction : qu’il n’y a jamais eu, dans
Uintention des parties, autre chose qu’un mariage de cons-
cience. Et, craignant d’abord qu'on ne me dit : Mais qu’est-ce
donc qu’un mariage de conscience? j’ajoutais que le mariage
de conscience était reconnu par la loi canonique. En effet,
Mgr Bouvier, I'ancien évéque du Mans, s’est expliqué ainsi dans
I'ouvrage que 'on citait tout a ’beure :

« Sponsi qui benedictionem nuptialem anté contractum ci-
vilem susceperunt matrimonialiter vivere possunt, quia con-
tractus civilis juxtd opinionem nostram ad validitatem sacra-
menti non requiritur, et hae sententia sat probabilis judicatur
Romee et alibi, ut fideles tuto eam sequi possint in praxi.
Unde si aliqua de caus& matrimonium & parocho benedictum
et canoniceé validum civiliter contrahi non posset, verbi gratis
Petrus ex dispensatione summi Pontificis Annam sororem uxoris
sug defuncte coram parocho duxit, cum illa tutd conscientia
vivere posset; verim liberi ex tali conjunctione provenientes
semper reputabuntur coram lege incestuosi, et ideo parentum
suorum et cognatorum heredes esse non poterunt. »

Veuillez bien remarquer que j’ai le droit d’invoquer I’opi-
nion du clergé francais quand il” s’agit d’'un mariage inspiré
et dirigé par un prélat francais, I.’évéque du Mans reconnait
donc que deux personnes mariées. canoniquement peuvent, en
toute siireté de conscience, matrimonaliter vivere. Puis, sup-
posant le cas ou un beau-frére épouserait sa belle-sceur avee
des dispenses du Saint-Siége, mais sans dispensesde I'autorité
civile, et contracterait par conséquent un mariage nul aux
yeux de la loi civile, il déclare que les deux conjoints peuvent
pourtant futd conscientid vivere simul. Voila le mariage de
conscience, et 'on comprend qu’un archeveque ait pu le con-
seiller & M. Pescatore et & Mme Weber. ‘

On nous dit : Mais avez-vous jamais vu un mariage de con-
science présenté aux Tribunaux? J’en conviens, le cas est rare;
car il faut, pour que cela se voie, une femme mariée religien-
sement qui ait assez d’audace pour prétendre au mariage ci-
vil, aux fruits du mariage civil. Voila pourquoi apparemment
il s’en rencontre si peu d’exemples.

Mais, ajoute mon adversaire, en avez-vous du moins la
preuve ? Oh! la preuve est facile. Je n'ai qu’a rappeler les cir-
constances qui ont entouré 'union de Renteria. lls veulent se
marier, & qui S’adressent-ils? A un archevéque. Il y a des pu-
blications - a faire, il faut optenir des dispenses dé publica-
tions : quelles publications et quelles dispenses? Des dispen-
ses religieuses. Apres I’archevéque de Bordeaux, qui inter-
vient? Le chef des fréres Augustins de Bordeaux, et apres lui
un prétre qui doit accompagner les futurs a Renteria pour ex-
pliquer lears antécédents au curé du lieu : toujours et partout
l'autorité ecclésiastique, le mariage ecclésiastique.

La cérémonie est faite, I'acte dressé est un acte purement
religieux, porté sur les registres religieux de la paroisse de
Renteria. Ou le transcrit-on ? On sait qu'il fautune transcrip-
tion, et on fait non une trapscription civile, mais une trans-
cription religieuse. Ainsi on évite, on fuit les caractéres civi s
du mériage : c’est qu’on n’a pas lintention de faire un ma-
riage civil dont on sait bien les conséquences.

Et puis, omettrai-je la lettre de 'archevéque de Bordeaux a
’évéque de Pampelune, celle qui dit en ternes formels = « Jo
vous envoie deux personnes qui veulent ne se marier que reli-
gieusement ? » Dans les deux premicres plaidoiries, on n’avait
pas nié qu'elle et été écrite; archevéque de Bordeany lui-
méme, dans les lettres déja nombreuses qu’il a déja éerites an
proces, nel’a non plus jamais démentie. 11 le pouvait d’autant
moins, messieurs, que la note que vous avez pu lire dans le
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mémoire de M. Freslon n’y a été mise qu’avec 'autorisation de
Mgr de Bordeaux. Je lis cette note : -

« Cette lettre, dont une copie traduite en espagnol a été
adressée par Mgr de Pan]pe_lune a M. le curé de }{eutem}, a
¢té retirée récemment ainsi que sa copie par S. E. Mgr lyar-
cheveque de Bordeaux, & cause de certains passages qu'elle
renfermait, tenantaux rapports d’éveque a évéque dans Pordre
de leur ministere. Lorsque M. Toutch, conseiller a la Cour su-
preme de Luxembourg, a été admis aupres de l'évéque de
Panpelune, le 6 février 1836, ce prélat lui a donné lecture de
cette leltve et lui a permis de transcrire sur son calepin ces
mots : « Permettez-moi de vous adresser M. Pescatore,qui vou-
« drait ne s'unir que religieusement & une personne, eic., etc.»
M. Toutch a également va la copie de cette lettre dans les

_ mains de M. le curé de Renteria, le 7 février 1856. Du reste,
S. E. Mgr archevéque de Bordeaux, s'il en était besoin, ne
pourrait méconmaitre que sa lettre renfermait les expressions
qui viennent d'étre relevées. » -

Yoila ¢e qui a été publié, avec Pautorisation de Mgr Par-
chevéque de Bordeaux.

K5t vous demandez ol est la lettre? Ah! vous savez mieux
que personne quelle est entre les mains du prélat, qu’il Pa
retivée de celles de 'évéque de Pampelune; Parchevéque Je
sait bien, il Pavouera sion le lui demande. Mais nous avons
compris, messieurs, qu’il fallait offrir la preuve d’un fait de
cette importance. Nous offrons cette preuve dans les termes
suivants : .

« Deuxitme fait : que, le 28 octobre 1851, Mar archevéque
de Bordeaux a écrith Mgr I'évéque de Pampelune une lettre
pour lui recommander M. Pescatore, qui voulait ne s'unir que
religicusement avec uve personne demeurant avec lui depuis
plusieurs anndes; que cettelettre existaitencore,le 6 tévrier 1856,
dans les mains de Mgr I'évéque de Pampelune, qui ena donnécom-
munication & M. Toutch, conseiller a la Cour supréme de
Luxembourg, subrogé-tuteur des mineurs Pescatore, lui a per-
mis de transcrire, séance tenante, stir son calepin le commen-
cement de la lettre, notamment les mots: « ne s’unir que reli-
«gisusement, »et lui a promis de lui remettre une copie de la
lettre entiére s'il en:obtenait la permission de Mgr archeyé-
(ue de Bordeaux, le tout en la présence de deux autres per-
sonnes; gi'nne traduction en espagnol de la lettre du 28 oc-
tobre 1851 a été envoyée, le 4 novembre snivant, par Mgr
Varchevéque de Pampelune & M. le curé de Renteria et se
trouvait en la possession de ce dernier le 7 janvier 1856, jour
ou il en 8 donné connaissance audit Toutch en présence de
témoins. » :

St le Tribunal a le moindre doute sur V'existence de la let-
ire que nous affirmons el qu’on nous dénie, qu’il ordonne la
preuve, nous vy consentons; nous acceptons ce retard a la so-
fution du proces, car nous sommes certain qu'une enquéte
fera luire la vérité, et que Mgr de Bordeaux montrera le docu-
ment dont il est question au juge que le Tribunal voudra bien
commeitre.

Mais mon adversaire me dit: Il y a* une lettre, celle que M.
Vavocat impérial a lue dans son réquisitoire. Elle a été appré-
ciée par le Tribunal, je 0’y reviens pas; mon adversaire pré-
tond qu'elle a été mal interprétée; c’est lui qui en a donné le
miodele, ou du moins indiqué la pensée, précisé le sens. . Quoi
qu’il en soit, cette lettre est lue le 23 juillet a votre audience.
Fuis, voici que le 28 on en recoit une seconde, écrité, celle-ci,

- pour M. Péronne. Et M. Péronne ne la recoit que le 20 aout;
elle lui est remise par un messager inconnu; elle ne porte pas
le timbre de la poste. Comment Mgr a-t-il pu choisir un mes-~
sager si lent ou si peu fidele ? Plus tard nous avons appris que
Mme Weber était ce messager ; et elle fait plaider a cette au-

- dience qu’elle a gardé la lettre de M. Péronne du 28 juillet au-

20 aoiit, sans rien dire au Tribunal. Que dire i ce sujet? Vous
savez mieux que personne ce_qu’il faut en penser. Vous.savez,
messietrs, si lalettre a été misé au dossier; je n’ai donc rien
a affirmer, je m’en rapporte sur le fait que M»e Weber a plai-
dé a votre audience a votre conciencieuse décision. Toujours
est-il (telle a gardé cette lettre ou qu’elle 'a tenue cachée.

Be sorte que voici deux violations de la loi morale : au lieu
de vemetire lg letire & son destinataire, elle I’a remise an Tri-
bunal, et cela, dans une cause ob, plus que dans toute autre,
tous les documents devaient étre publics !

Que dit la lettre ? Yen dirai peu de chose et j’en parlerai
sans qu'un mot, sorti de ma bouche, s'écarte du respect que
je prolesse pour le caractére du personnage qui Va signé; je
promets au Tribunal d’étre assez maitre de moi pour wn’en
V3s sortir.

« Bordeaux, le 28 juillet 1856.
« Monsieur,

« Yous savez que j'ai toujours été pour les voies de conci-
jaution entre M™¢ Pescatore et les membres de la famille du
défunt. Cest dans ce sens que j’écrivais encore a Paris, rue
Saint-Georges, avant d’avoir lu le réquisitoire du ministére
public. H-me revient que si madame est condamnde, elle en
appellera. Je crois donc qu’il y a encore avantage pour tous a
un accommodement. M™ Pescatore m’a toujours paru convain-
cue que son mariage, fait selon les regles du pays ou il avait
-t lieu, devait entrainer tous les effets d’'une union contractée
le 1a meilleure foi du monde.

« Je viens done, ensmon privé nom et dans ce que je crois

e Pintérct de tous, demander par votre intermédiaire, aux
de la famille s’ils veulent accepter ma médiation

nembres
pour qu’on vevienne zux propositions faites par les conseils de
#ive Pescatore en février. Si, comme d’apres ce que j’ai lu, il
ne m’est pas possible de penser que M. Pescatore ait cru aux
effets civils du mariage contracte & Renteria, je puis affirmer
qu'il en est autrement de ca femme, qui n'a jamais douté
qu’elle wentrat en communauté avec lui. '

« Le jugement devant étre rendu vendredi, jaurais besoin
d’une prompte réponse.

« Agréez, monsieur Passurance de mes sentiments distin-
gués.

« - FErDINAND, cardinal DoNNET,
« Archevéque de Bordeaux. »

On a dit que la premiere lettre on I'idée de la premicre let-
lre était partie de Pavis; je crains qu’une main intéressée n'ait
également euvoyé I’idée de la seconde. Vous voyez, d’aillenrs,
qu’elle demandait nne prowmpte réponse; aussi 'a-t-on remjse
le 20 aout i destination. Quoiqu’il en soit, voila la lettre.

Eh bien, je crains que Mgr de Bordeaux n’ait pris ses im-
pressions actuelles pour des souvenirs exacts du passé. 11 af-
firme que ¥=™e Weber a cru au mariage civil; mais sur quoi se
fonde =il ?.Quand le lui a-t-elle dit? Comment le lui a-t elle
mountré ? Et, quand vous voyez que depuis cetle époque 1l 'y a
pas un mot d’elle qui fasse voir qu'elle y ait cru, n'avez-vous

® pas peur que Mgr ne se trompe ? e

it puis voyez la contradiction : M. Pescatore expliquait tout
au long & Mor de Bordeaux les raisons qui l'éloignaient ‘du
maris 't Ia future lui disait qu’elle pensait faire un
1arie omplel. Le prélat se serait donc prété a une uuiuu
qui r it sur up semblant de consentement mutuel, qui
prépa ur l'avenir une mutuelle déception. :

Il naurait jamais conseillé, croyez-le bien, un mariage pa-

civil pour 'un, religicux pour Vautre. Non, Mgr de Bor-
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1ue voulez—vous de plus? Je demande & prouver
Paffirme d’abord que la volonté de M. Pescatore
devant Parcheveque. Or, il est impossible de
v ait dissimulé a sa pénitente Ja condition a la-
1t étre épousée. Je demande ensuite a prouver
que wrches ont 6té faites pour arriver & un mariage
in extremis, que li, a la derniére heure, au chevet du/mou-
rant, un ami de M. Pescatore élant présent, elle a l’lme pour
avoir plus qu'il ne lui avait ¢té donné, elle a dit qu’on la ré-
duisait & aller habiter une 'alnulsal"d_e, et arrache ainsi au mo-
ribond les 20,000 franes de rente viagere et le complément.des
500,000 francs de capital. s L :
Mais on fait une objcctio.n: qu_’aurml,-e]le gixgnez}l acte 1'011‘~
gieux? quelle étaient ses intentions, ([uel§ pz}m’ﬂx&nL .ch,)re, a
¢ »s calculs en se laissant conduire a Renteria !
sieurs, quelle était alors la situation de M}"’"
raisoune comme si c'élait une jeune t;lle trom};ce,
enuis douzeans, qu'était-elle donc aupres de’M. I} es-
concubine. ¢est votre mot. Et vous 'dites ,quﬁelle wa
bienu en se mariant, suivant le }.)réce?tc de Peveque du
itais tout & Iheure. Mais 1 gst—ll pas évident
» elle était plus sire qu avant‘d?s' lli)(ii‘;i-
ore; quil ne pouvait pl\{S, 8408 .n;l‘upuk‘, ae
nfin n’étaif-ce pas un
Pierre Pesca~
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tore, qu'elle poursuivait de si longue main, le mariage civil,

ros ce premier pas, ne pouvait-elle pas en espeérer un

et, ap

Je vous le demande, pouvez-vous reconnaitre la un vrai ma-
riage ? Je ne parle pas de la forme, mais dufond, du consente-
ment ; el, si le Tribunal ne croit pasqu’il y ait eu dansla pen-
sée du contraclant auire chose qu’'un mariage de conscience, il
ne pourra pas dire : C’est un mariage civil.

Est-ce qu’il y a des lettres qui prouvent le contraire? Vous
avez parlé dela lettre écrite @ M Dutreux, vous avez accusé
les héritiers d’en présenter une copie falsifiée. Jai presque
honte pour mes clients de répondre a de pareilles injures.
Nous vous avons injurié, avez-vous dit ; ah! je vous prie, ol
est I'insulte, entre nous ? Vous traitez mes clients de faussai-
res, et vous appelez cela de la modération de langage par op-
position & Pextréme vivacité de ma discussion. M. Pescatore,
ou quelqw’un pour lui, gardait toutes ses lettres; il y avait
dans la maison une personne qui était entrée avec de longues
vues, et je comprends que de ce coté toutes les lettres aient 6té
gardées. Mais, du coté de M= Dutreux, pourquoi de pareils
soins ? Est-ce que dans une famille il faut garder tout ce qui
s’écrit sous peine d’étre faussaire ? ™ Dutreux ne songeait
guere alors au proces actuel. Lisez sa réponsea M. Pescatore :
quelle sincérité de satisfaction, et quels motifs honorables a
cette satisfaction ! Et parce qu’apres six ans elle n’a pas con-
servé la letire qui lui était écrite, c’est un faussaire ? J’affirme
que mes clients n’ont pas V'original, jaffirme que la copie est
fidele, je I'affirmeau nom de ’honneur, et le Tribunal, qui n’a
aucune raison pour croire & vos calomnies, nous croira, je
n’en fais aucun doute.

Reste une seule lettre, celle de M. Pescatore. Or, il ne s’y
rencontre pas un mot qui suppose un mariage civil. Ce qu'on
y trouve, clest cette phrase significative ou il dit que ce ma-
riage ne pourrait &tre contracté qu'en Espagne ou en Angle-
terre. Mais, si 'on ne veut supprimer que les publications,
pourquoi ne va-t-on pas dans un autre pays ? Ah! c’est qu'il
faut aux futurs un pays ou les actes de 1’état civil appartien-
nent au clergé, parce que partout ailleurs P'acte civil devrait
précéder Pacte religieux, et comme on ne voulait pas des con-
séquences de Pacte cwvil, il a fallu chercher une contrée ou
Pacte religieux ne fiit pas subordonné a l'acte civil.

Mais les réponses des héritiers... Quoi? Que savaient-ils?
Rien que ce que Jean-Pierre Pescatore leur avait écrit, ce qui
vous a ét6 lu, la seule lettre qu’il ait écrite, la méme a tous.
Ouest, dans leurs paroles, dans leurs félicitations si naturelles,
£i honorables, la sanction donnée au mariage, si rien ne leur
en avait encore révélé les vices ?

Mais la demande n’est pas seulement contraire & la vérité
et a la probité, elle est en opposition avec les lois qui régis-
sent la solennité du mariage. :

On parlait en finissant de la générosité et de 'indulgeuce
avec laquelle en France on examine les mariages, de la faci-
lité aveclaquelle on les valide. De pareils principes peuvent
étre les votres, ils ne sont pas ceux de nos lois.

Je sais que certains esprits, tres-conséquents avec eux-
mémes, ftrouveraient nos lois meilleures si, comme aux
Etats-Unis, le simple consentement suffisait a former le lien
du mariage, comme il suffirait & le dissoudre. Que la seconde
opinion ait été celle du Code, c’est évident, mais, sur le pre-
mier point, ¢’est le contraire qui est la vérité. Lisez tous les
auteurs, lisez surtout M. Portalis, pour savoir quel prix les
rédacteurs du Code ont attaché aux solennités du mariage.
Dans votre systeme toutes ces précautions deviennent inu-
tiles, il n’y a plus dans la loi qu'un seul article : quand
nn mariage sera présenté aux tribunaux, quelque forme
qu'il ait revétu, les' magistrats apprécieront et le main-
tiendront ou le déclareront nul suivant leur impression. Non,
lemariage est un acte trop important pour étre ainsi livré aux
caprices de ceux qui en supportent le joug. Sans un mariage
établi sur des bases certaines il n’y 4 ni famille, ni société
constituée. Je dis done que, méme en supposant I'intention des
parties de faire un mariage civil, 'acte de Renteria serait nul
sous trois rapports : 1° parce qu’il n’a pas été revétu des for-
mes voulues dans le pays ou il a ¢été contracté ; 2° parce qu'il
n’a pas été precédé des publications légales ; 3° parce qu'il est
entaché de clandestiniteé.

1° Il n'a pas été revétu des formes voulues par la loi du
pays ou il a §té célébré.

En quoi ces formes ont-elles ét¢ violées ? C’est sous le rap-
port de Pofficier public qui 'a célébré : cet officier étaitincom-
pétent. Pourquoi? Parce que, d’apres le concile de Trente, qui
est la loi matrimoniale de I'Espagne, la présence du propre
curé était nécessaire, et quen l'absence du propre curé un
mariage ne peut étre qu’irritus et vanus.

Voila le droit, reste le fait. Le curé de Renteria était-il le
propre curé des parties? ;

Il n’y a jusqu’ici, je crois, que les trois jurisconsultes Her-
naudy, Crook et Serrano qui aient déclaré que M. Pescatore et
M=c Weber etaient des vagabonds dont le curé de Renteria
pouvait célébrer le mariage. Le curé de Renteria n’était par
lui-méme le propre curé de I'un ni de 'autre.

On me reproche d’avoir dit que le mariage pouvait étre bon
comme mariage religieux, mais qu’il était nul comme mariage
civil. Je nai pas dit cela. Je ne sais pas si, comme mariage
religieux, il serait valable; que m’importe? je n’avais pas le
droit de m’en expliquer, car je 'y aipas le moindre intéret.
Mais, si vous voulez en faire un mariage civil, oh! alors mon
intérét est nd, et j'affirme qu’il est nul.

Que m’oppose-t-on? La ucentia de Pordinaire. Voyons done
d’abord si cette licence d'un prélat francais pouvait donner au
curéde Renteria un droit qu’il n’avait pas; voyons ensuite si
P’archevéque de Bordeaux était Uordihaire des parties contrac-
tantes.

La seconde question a son importance. Ge qui complete, en
effet, suivant votre systéme, la capacité'du curé espagnol, in-
compétent par lui-meme, c’est la licence g’un prélat francais
qui ne pourrait lui-méme, aux termes de nos lois, faire ce
qu’il donne an curé espagnol le pouvoir de faire. Clest-a-dire
que vous alliez deux éléments, dont ch’acun, pris a part, est
impuissant ; et vous prétendcz de ce mélange faire une capaci-
té entiére et une pleine puissance. Je renvoie sur ce point le
Tribunal & la consultation de M. Capmas, qui a particulicre-
ment élucidé ce point du débat.. LR 3

Sur la seconde question : Qui était Vordinaive ? Etait-ce I'ar-
chevique de Bordeaux ? ¢’est une question de domicile. On se
plaignait tout & heure de ce que tant de monde, tant d’avo-
cats, se soient permis de parler droit canonique ; ils n’ont pas,
disait-on, vieilli comme moi dans six mois sur tous les cano-
nistes espagnols et italiens. Je vais sans doute étanner heau-
coup mon adversaire, mais je prétends que cette question est
la plus simple du monde, quand onl’examine avec le bon sens
et les regles ordinaires.

I1 faut mettre d’abord de coté la théorie de ’abjuration sur
laquelle on a fait de magnifique éloquence. Mais lisez la con-
sultation de Louvain, et vous verrez que cela n’a jamais fait
un doute.

Sur la question du domicile, le concile ne se prononce pas
d’une maniere formelle. Il ne fixe pas de temps précis., Tenez,
on croit qu’il y a de ’embarras & trouver une solution a cause
de tous ces noms de canonistes du quinzieme et du seiziéme
siécle que Pon jette dans la discussion. Permettez-moi done de
vous montrer la question traitée par les canonistes actuels. il
nous est fort difficile de choisir entre Fagnan et Clericati,
mais les canonistes actuels, nous savons du moins quel degré
de confiance il faut leur accorder. :

Voici ce que dit Mgr Bouvier :

« Concilium tridentinum assignat, in eodem decreto pro-
prium contrahentium parochum ad faciendas bannorum pro-
clamationes, et deinde nominat impliciter parochum qui ma-
trimonio assistere debeat : et evidens estnon intelligendum
esse parochum in genere, bene vero proprium parochum qui
banna denuntiare debet. Omnes autem fatentur concilium non
locutum esse de parocho originis, id est, loci in quo partes or-
tum habuerunt, sed de parocho domicilij, quamvis iu propriis
verbis non exprimat. Sciendum est ergo quid et quotuplex
sit domicilium in ordinem ad matrimonium.

« Domicilium idem sonat ac habitatio; aliud est facti, aliud
juris, aliud perpetuum, et aliud temporale, quod etiam dici-
tur quasi-domicilium. ;

s« Domicilium facti est ipsamet presentia personge m uno
loco cum animo ibi manendi...

« Quoniam in decreto concilii nihil dicitur de tempore ad
acquirendum domicilium requisito, indé concluditur solam
habitationem.cum animo manendi sufficere, jure communi est
matrimonium coram parvocho hujus loci contrahatur : at in
plerisque regionibus leges speciales civiles aut ecclesiastice
vel civiles et ecclesiasticee simul, aliquod determinaverunt tem-
pus ad acquirendum domicilium pro ineundo matrimonio re-
quisitum : in Italia quatuor requiruntur menses; idem spa-
tinm exigebatur in Gallia ante edictum anni 1687. Ad hoc

.

edicto Ludovicus Magnus statuit domicilium deinceps quoad [
matrimonium non acquisitum iri, nisi per sex menses, si mu-
tatio habitationis fieret intra limites ejusdem: dicecesis, et per
annum, si travsitus fieret ex una diceces! 1n aliam.

« Nune vero ex articulo 74 novi Codicis, sex menses conti-
nuze habitationis in quocumque casu requiruntur, si mutatio
sit ex una communs 1n aliam, et nihil ultra exigitur. »

Telle est la doctrine de tous nos évéques: la fixation du
ternps nécessaire pour acquérir le domicile matrimonial est
abaudonnée aux usages de chaque province. Chez nous, quant
a présent, c'est la regle des six mois, prescrite par la législa-
tion civile, qui doit étre suivie. Vous trouverez les mémes
principesgdans les Institutiones theologice de M. Clermont-
Tonnerre, dans la Théologie morale de Mgr Gousset, qui s’ex-
prime ainsi *

« Les personnes qui quitteraient leurs paroisses en fraude
de la loi, conservant l'intention d’y.rentrer aprés avoir con-
tracté dans une autre paroisse, ne pourraient se marier en
présence du curé de cette derniére paroisse, & moins qu'elles
n'y eussent résidé six mois ou un an, suivant les reglements
du diocese. »

Enfin dans le rituel de Bordeaux, ou je lis ceci:

« Une personne est censée domiciliée dans une paroisse lors-
qu'elle y fait sa résidence actuelle depuis six mois, en cas
guelle demeurit auparavant dans une autre paroisse de ce dio-
cese; que si elle demeurait auparavant dans un autre diocese,
elle n’acquiert le domicile dans une paroisse de celui-ci qu’a-
prés y avoir demeuré un an entier, »

De tout cela que résulte-t-il ? Que I'archevéque de Bordeaux
n’était pas I'ordinaire et ne pouvait pas donner de licence.

Jai un autre mot a ajouter : ou devait se faire la trans-
cription s'ils étaient dudiocese de Bordeaux ? Dans ce diocése
apparemment? Dans la paroisse d’ou dépendait Giscours? Or,
yai un certificat du curé de la paroisse qui atteste que la
transcription n’y a pas été faite, mais on dit que la délégation
a ¢té donné par l'archeveéque de Paris, qui était bien Vordi-
naire des parties; l'archevéquen’a donué qu’une permission
nécessaire dans le cas ol les parties ont un double domicile.
On avait en effet annoncé un fait faux, le domicile de Mme
Weber dans la paroisse de Sainte-Marie, et alorsle domicile
des futurs ¢étant différent, la permissionede ordinaire de
Paris était nécessaire. Mais, quand méme Parchevéque de
Paris aurait donné la licentia, toujours est-il que le curé de
Sainte-Marie ne pouvait subdéléguer : Parchevéque de Paris
n’a pas dit un seul mot qui I'y autorisat. Le mariage est
donc irritus et vanus.

Farrive au défaut de publications. Je veux bien que le Tri-
bunal n’adopte pas le systeme de la nullité absolue; qu’il s’en
tienne au systéme mitigé de 'arrét de 1834. Mais, messieurs,
veuillez relire cet arrét. Vous y verrez a quelles conditions la
Cour excusait le défaut de publicité. Clest pour les Francais
domiciliés a étranger, dit I'arrét, que la disposition de Par-
ticle 170 a étéécrite dans la loi. Je m’en réfere, du reste, aux
motifs de P’arrét. Notre espece est toute différente. Prenez les
consultations des adversaires; vous y verrez qu'on a voulu
systématiquement éviter les publications. M=¢ Weber se rap-
pelait peut-étre que Ila publication qu’elle avait fait faire
jadis & Strasbourg avait fait manquer son mariage, Quant &
M. Pescatore, il redoutait la publicité pour le monde. Enfin,
quand la loi disait : Publiez; vous avez dit : Nous ne voulons
pas. Et vous ne trouverez pas un arrét qui aitv osé dire : « At-
tendu que les parties qui pouvaient faire les publications les’
ont systématiquement omises, le défaut de publications est ex-
cusable. » Ce systéme audacieux n’est écrit nulle part. Jamais
les Tribunaux n’ont excusé les violations volontaires de la
loi.

Ma troisieme raison, c’est que le mariage est clandestin.
Tout a I’beure, mon adversaire a tres bien reconnu que le mot
clandestinité avait un sens sur lequel il n’est plus permis de
se tromper. Et voici que dans toutes les consultations des ad-
versaires on confond perpétuellement le mariage secret et le
mariage clandestin. Le mariage clandestin est celui . qui est
officiellement secref, auquel manquent les formes officielles de
publicité. Ainsi on peut aller devant un officier public dont
on est connil, on peut faire une publication, une transcription.
De toutes ces formalités, il n’y en a pas ea une seule de rem-
plie: on ne fait pas de publications, on prend pour témoins
.un Irlandais et un Espagnol; pour éviter une ombre de publi-
¢ité, on laisse son domestique & la frontiére; on ne se rend
méme pas a I'église. Il résulte, en effet, du récit qu’a fait le
maitre de poste et qu’a confirmé le curé de Renteria, qu'on est-
all¢ immédiatement chez le curé. Il n’y a pas eu, comme vous
Pavez prétendu, de visite a I'église, pas d’indisposition subite
de Mme Weber. ' :

Et,quand on revint en France, il était si facile de transerire
I'acte de mariage : cela cotitait si peu a ces fausses tantes dont
on vous parlait. Peu de temps apres, M. Pescatore devenait maire
de la Celle, et il avait entre les mains les registres de 1'état ci-
vil. :

Le mariage est donc clandestin, et ce n’est pas en présence
d’une nullité aussi évidente qu’il appartient aux Tribunavx de
se montrer indulgent.

Fai dit enfin que le systéme de la demande était con-
traire aux regles qui partagent les attributions en maticres de
mariage entre 'Eglise et PEtat. ; !

Que vous demande-t-on, en effet ? de décider qu’a la vérité
si un ministre du culte veut procéder en France a un mariage
religieux sans que le mariage civil ait préalablement eu lieu,
Particle 54 des lois organiques U'interdit, mais que, toutefois,
il peut, au moyen d'une délégation, faire célébrer & une lieue
-ou une demi-lieue de la frontiére un mariage valable. On dit
qu’une telle situation n’offre aucun péril. Jadmire, pour mon
compte, les paroles imprudentes qu’on a tant de fois pronon-
cées. Jene veux pas poser la question sur le terrain politique.
Je demande seulement s’il y a jamais avantagea ceque les lois
soient éludées, et maintenant je pourrais montrer le péril; je
pourrais dire qu’il est beaucoup d'évéques qui protestent con-
tre Varticle 54 des lois organiques, citer méme Mgr. Gousset.
Mais je ne veux rien dire des empiétements possible du
clergé.

Il serait injuste, d’ailleurs, d’attribuer au clergé cet em-
piétement. 1l vient de bien moins que lui; il part de
bien au-dessous de lui ; d’une femme qui n’a pas pu obtenir le
mariage civil ! Convenez qu’a 'innovation que vous voulez in-
troduire, ce serait une singuliere origine; et, quand plus tard
on se demanderait : Quand donc, pour la premiere fois, ces
Tribunaux out ils consacré cette attribution de la loi? Dans
quel noble intérét ? Pour protéger quelle vertu? l'on verrait
que c’est pour M™¢ Weber !

La demande tendait donc a la violation des articles organi-
ques du concordat.

Maintenant parlerai-je des circonstances qui pourraient
couvrir la nullité du mariage? la possession d’état, la bonne
foi? La possession d’état! Les consultations sattendrissent sur
les quatorze années de bonheur que M Weber aurait don-
nées & M. Pescatore. Elle aurait contribué a l'agrandissement
de sa fortune ! Maintenant tout le monde sait, a cet égard, que
cette fortune, qui était déja. en 1851, de 10 millious, s’était
formée dans les affaires que M. Pescatore avait faites avec le
gouvernement francais.
~ Mm- Weber n’y est donc pour rien. Elle a contribué a quoi ?
A dépenser la fortune de M. Pescatore. 1l est vrai que la mai-
son de M. Pescatore était tenue sur un grand pied; qi’il érait
toujours entouré d’amis. C’est la, nous le savons bien, que
Mme Weber s’est acquis les protecteurs qui s’intéressent au-
jourd’hni & sa cause, mais c’est la tout son role dans les affai-
res de M. Pescatore.

Quanta la possession d’état, elle ne réunit aucun ‘des carac-
teres voulus par la loi. C’est une possession d’état irréguliére
dans le principe et qui se continue sans changement apparent.
it puis les vices du mariage sont de ceux que la possession
d’état ne peat couvrir.

Reste la bonne foi. En droit, d’abord, elle ne pouvait répa-
rer le vice du mariage. Lisez & cet égard la cousultation de
8. Laboulaye, a la page 43, et celle de M. de Vatimesnil. Je
sais qu’on mvoqne un arrét de la Cour de Paris, rendu en
4837. Mais il s’agissait d’une jeune fille de seize ans, qui s'é-
tait rendue, assistée de tous les amis desa famille, devant un
pasteur; il ne s’agissait méme plus d’elle, puisque les deux
epoux étaient décédés; que de différence !

En fait, y a-t-il bonne foi? La bonne foi se comprend dans
Pespece que je viens de rappeler, et de I part d’une jeune fille
de seize ans. Mais qu’était, je vous prie, M™* Weber? (C’était,
soit dit sans la blesser, une femme de charge, puis on la vit
monter duans la maison, non pas en honneur, je suis bien loin
de le dire, mais en position. ¥n 4854, ¢’ést vous qui me lavez
appris, un jour elle s’empoisonne, ‘et c’est alors que M. Pesca~

\\

lore, vaincu, consent au mariage. ~11

: Je ne sais, messieurs, ce que vous penserez ga

stance ; mais, dans ces efforts si persévérants. ; = Cip,
connaitre la bonne foi de Mwme Weber : M Pescato: llxs"
envie de se marier,qu’elle est obligée de re.courit.a-tore o
extrémes. §'il estun fait qui prouve sa ré u,,ades Mgy,
tracter le mariage, c’est bien celui que \%u?narfce hg
pris. Enfin il promet. Entre la promesse ot S(f M ay 2
s’écoqle.un certain temps; et, pendant ce tey n exi‘cutigr‘t ;
recueilli aucunes données sur les conditions au;’ elle ’arl-};
paration peut s'accomplir! On part subitemen; Tl i:-!
village de la frontiere espagnole, et elle peut cropour N
foi qu’elle va contracter un mariage civil! 1re de hﬂp%

J'ai dit que vous aviez fait a Strasbourg des publicas:

vous marier; j’ai dit que quelque temps avant 1elcan°!ls
Renteria vous aviez assisté a toutes les formalitég éna”age b
de votre soeur, épouse d’un ferblantier; enfin, pend o ’Ilariak
ans, vous avez vécu a Paris, dans le grand monde Zr-lt quj

ne ne croit qu’on puisse se marier ainsi s“b"epﬁc’emeper&&
nt Sy

la loi francaise.
Je repousse donc tous les moyens de la demande

les rapports, le mariage est nul, et le jugement qu |

rait aurait le grand inconvénient d’affaiblir, & énery € Valiy

organiques du concordat qui reglent les Tapports de" }98 :

et de U'Etat. : ; ¢ IR

M. Pinard, avocat impérial, prend la parolq
termes : gl

Messieurs, pour aborder une derniére fois ceg
me faut une grande liberté d’esprit. Cette liberts
rais pas, si je ne répondais 2 devx mots de I'honorgy,
cat de ]a demande. Le défenseur de Mm<Weher g ra ]" by,
bord les attaques injustes de certains journam, et I;-g?éd';
lusion & un motde mes derniéres couclusions, i’y l‘i',ﬂmal
sous le poids de paroles aussivives et aussi véhém’en“ Qe
transaction efit 616 déshonorante. Mes 4|

Les attaques injustes ‘dont I'honorable avocas auray . |
"objet de la part de quelques organes de la presge n“ 4
les déplore plus gque le ministere public; mais que’le “‘k!
seur se rassure, quelque vives que soient ces attaqueg ;5 1
w’atteindront jamais son talent et sa probité. 1y

Quant a Vallusion qui me concerne, elle est ou yp Yo
sérienx, ou une simple critique de mots. Un reprosy,
rieux, il m'étonneraitde la part de ’honorable BY0Cat 3 ,
habitué & pos débats pour ne point savoir que la mi!;iiz'- |
pablic ne chercle jamais ici que la' vérité, et que, lois'm‘
croit Pavoir trouvée, il ne la seri que par des moyeng d,({\l‘il
d’elle, Passons donc outre, car ce reproche:la, je pg )‘."3“‘
terais point, > ¢ %‘

Ne serait-ce alors qu’une simple critique ‘de mogip
m’étonnerait encore ; quand on est, comme le défense'“,
Mm=e Weber, un grand maitre dans 'art'de la parole on g
savoir que d’efforis exig» ce travail de la pensée, o ,Ct\mb'
il est difficile de dompter toujours Iexpression quj doi:]‘I
rendre. Mais, si c’est a cela que se borne Pallusion, 5 Iy
voulu rnppeler ces mots qqej’ai pu prononcer : « La fhy
ou le systeme de ’adversaire », passons promptemeny o
damnation. Nou, le ministére public ne voit nulle Pt
des adversaires, et, tant qu’il ne s'agira que d’incorreyy,
de langage, nous ne passerons point notre temps  lug
fendre. s

L’incident est done vidé. Arrivons & la sphére pumj
droit. Apreés les développements donnés a cette affaire lop,
dernier, aprés les consultations et les travaux signés pary
de jurisconsultes et d’écrivains célébres (nous ne citerons
sonne, il faudrait les nommer tous), c’est avec regret Qe
rentre encore dans cette discussion. Je le fais eependan,p
respect pour la cause et par respect pour vous-méme,
tous les arguments que j’ai présentés moi-méme, jé il
abandonne nucun ; je les néglige, sans en sacrifier un seily
je dis deox mots du droit eanonique et ‘du droit frangais(:
ne sera plusle développement d’une these, mais le faisceny
le squelette d’une argumentation. ;

11 est, en maticre de Droit canonique, six points quilfl
nécessairement m’accorder. s

Depuis le concile de Trente, la clandestinité du mariy
est une nullité d’ordre public que les collatéraux evx-mim
peuveat invoguer. 4

En secpnd lieu, Ja publicité, qui rend des mariages
lides et qui est I'opposd de la clandestinité, n'est pof
laissée & V'arbitraire des parties et ne ssurait résulter ni d
circonstances de fait, ni de la possession d’étal; autremi
il faudraitréputer clandestin le mariage secret, par celagd
que les contractanis, mariés selon les formes requises, cidl
leur vnion aux yeux du monde, et déclarer mariage wi.
la liaison ostensible d'un concubinage permanent. La pilk
cité exigée est donc seulement celle qui résulte de ['mu
plissement des formalités substantielles prescrites pit ls
canons. . i

Troisiéme point.—Ces formalités de publicité prescrilep
les canons du Coneile sout au nombre de deux: les pullit
tions et la compétence de 'officier religieux asgiatant auik
risge. La premiére, hatons-nous dele dire, nest pas subsie
cieite, et le défaut de publications 1est gu'un em pécleli
prohibitif et nullement dirimant. La seconde, au contril
estessentielle, c’esi’unigue et véritable condition qui eré |
publicité; son omission est un empéchement dirimunt dasts
seosabsolu et rigourenx de c2 mot. 8i le prétre asslstaplﬂ |
mariage n'est ut le parochus des parties ou de I'uns dc?
niledsiézae de U'ordinaire, la clandestinits ext complétedl g
nullité évidente. 4 d

Quatriéme point.—Le Cencile de Trente, aprés ﬂV"”',FH
cette régle générale, ne s’est point expliqué sur la dum‘r
temps gui coustituerait 'ordinaire, ainsi que Je lien part
sial, et i:laissait dés lors chaque église libre de de'e'fmi"“;
selon les moeurs etles usages, cetle question locale-’ ﬂdr
regit actum. Voila une régle bien souvent citée par ‘?w,
mandeuar, el qui était universellement appliguée eu dl'_O‘W
nonique, auquel uos lois actuelles ont su l'emprumer-ﬁwzm
yous etablir un autre ordinwire en France, suivez la [ge
djoceses de France. Youlez-vous Je coustituer en [talies b
jes reégles de ITialie, 8i tant est qu'elles soient di 9’:?@\,
Iist-ce que le bon sens n’est pas d’eccord ici avec Ial'ﬂ it
maxime eanonique et avec la pratique universellede by

Cinguieme point : En France, l'ordivaire existe la 0“”1,
avez voire principal éablissement, et ol on vons suppos g
conséquent, | animus perpetuo movandi. Voulez YOU
changer votre priucipal etablissemieut, vous creel 3&“‘&,'
dans un autre diocése, un nouvel ordinaire, il voUs e
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i Ventes immobiliéres. tous les porteurs d’actions, et pas seulement & ¢ En vente chez auteur, . MERTENS, rue Rochechouart 3R dres,

} ceux présents @ 'assemblée du 20 courant. Le dé- P GO i i 43 : | 2 - uart, 9, et chez les"““‘”“fgu
i pot des actions au siége social, rue de Trévise, 5, TABLE DE PYTHAGORE| L’A} : ; R.
i C E i 3 iguet els la Mul;
i HAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES. (est de rigueur. (16384) ' BAREME expliqué et élevé jusqu’d 99 fois 99, suivi|Contenant : 40 fap] raie#195 b 2 squs
i : % de deux tableaux’ d'Entéréts simples et d’Entérts/cation se réduil i lsiiqﬁ['d apéj-qaes 'uga iy
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nistéré de M* LERBOY, notaire 3 Saint-Cloud,

it le dimanche 7 septembre 1856, 4 deux heures pré-
i cises,
{ ; D'une grande et belle MAFSON de produit et
Ak

d’agrément, sise & Saint-Cloud, avenue du Palais,
4, attenant au chiteaw impérial.
Mise & prix : 80,000 fr.
1l suffira d’une seule enchére pour que I'adju-
dication soit prononcée. (6281)

N T A BV K S b

C* DES GOUVERNAILS-FOUQUE

’avis de convocation inséré dans la Presse du
23 courant, dans le Constitutionnel et la Gazetle
des Tribunaux du 24, s’adresse indistinctement &

la santé des dents, prévient et guérit les névral-
gies-dentaires, calme immédiatement les douleurs
ou rages de dents. Dépot dams chaque ville. Prix de
flacon, 1 fr. 25; les 6 flacons pris & Paris, 6 fr. 50,
— ChezJ.-P. Laroze, pharmacien, rue Neuve-des-
Petits-Champs, 26, a Paris. (16319)*

AVIS.

Les Annonces, Béclames lndus-
trielles ou autres, sont reCues ay
bureau du Journal.

e

‘d’anis wectifi¢ pour les

il est bien supérieur aux eaux de Melisse,
de Cologne, des Jacobins, soit comme

FRaNco parla poste, t fr. 25. (Affranchir.) 1

{lengs "différentes formes & {re 75. (Affranchir.)

Fraxco par lap 3

antispasmodique dans les vapeurs, spas-
mes, migraines, soit comme hygiénique
apréslesrepaspourlatoilette de labouche.

PRIX DU FL., & FR. 5. LES SIX, 6 FR. 50.

Dépot général & la Pharmacie Laroze, rue
Neuve-des-Petits-Champs, 26, Paris,
Ot I'on trouye également Esprit

mémes

usages et jouissant de toutes les proprié-
tés de cette semence.

« militaire.

Chirurgien-dentiste de la 1v¢ di

P Sh R

GUERISON RADICALE pr > CARIEES,

Passage Vivih® i |

X ®

Pour 1856 (158 annee ),

EN VENTE CHEZ A.

Rue Neuve-des-Mathurins, 185.

TELLE.

OT Ef SCR

IOUE

DINST

RUE DES PETITS-HOTELS, 27, PLACE FLAFAYETTE.

i

iﬁk

ingénieur-Mécanicien et Consiructeur, .,

z La réputation de ce mécanicien est faite depuis long-temps pour Ia modicité derPrix avantageux et pour Uexporiation, pour ia perfeciion des

instruments, qui se dounent en prime dans les concours par les Soclété dagriculture et ont gagné cux-meémes des méﬂaillﬁas.

Cette maison fait Vexporiation et fdrique sur commande,

¥ La pllhllcatlon Iégale des Acies de Sociélé est obligatoire dans la GAZETTE DS TRIBUNAUX, le DROIT et ie JOURNAL GENERAL WAFFIOHES,
4 : : . ; ; _ A MAIN : : d -y 42981 d 3
i Venies mobiliéres. {rois années, en prévemant son co- Ont formé enfre eux une société ggag glr&gliirge cing, date de Vexpi4|M. Alred MAIN, aussi limonadier, TR]BUNAL DE COMMERGE ‘dicio.;l::r elr’métlezdgi llg ;g%%set egélsi%_ u gr.)

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

i Consistant en table, commodes, que pour les

chaises, fauteuils, efc. (7212)
Consistant en robe, mantelet, veste

re qsaége
sociéfé,

" d’amazone, jupon, ete. (7213) |solution de la société.
i En la rue Saint-Thomas-d’Aquin, 1. FouE epial
Le 28 aoiit.

associé gix mois & 'avance.
ke Le siége de la société est fixé a
Paris, passage Saulnier, 9.

La société sera gérée et adminis-
trée en commun par les deux asso-

” + < cniree Pri | CIES.
J En lhgéglrs diﬁle(}g‘(?s';}ﬁfdges Pri~| i< auront tous deux la signature
i a1 sociale, mais ils ne pourront en fai-

sous peine de nullité des
engagements contractés , de tous
domimages-intéréts, et méme de dis-

J. BORDEAUX. (4456)

en nom colleetif qui aura pour ob~
jet la fabrication et la vente des
londes et dentelles.

Le siége social sera & Paris, rue
Notre-Dame-des-Victoires, 23, avec
maison de fabrique au Puy (Haute-
Loire).

La raison ef la signature sociales
seront EXPERTON et GUERIN.

Le droit de gérer et d’administrer
appartiendra aux deux associés.

1ls auront tous deux la signature
sociale.

Les engagements souscrits de
cette signature et dans 'intérét des
affaires de la société seront seuls

continuation.

affaires de la

Consistant en chaises, fauteuils,
tables, téte-a-téte, etc. (7214)

En J'hotel des Commissaires-Pri=

i seurﬁ, ;l;e Rgtssini, 2. registré,

| el €29 aout. i . Achille-Pierre LAMBERT, de-
b Consistant en comptoir, chaises, | meyrant a Paris, rue Portefoin, 19,
0 montres, pendules, efc. ~ (7215) | Ft M. Ernest-Paul ROUSSEAU, de2
1 Consistant en guéridon, tables, meurant & Paris, rue du Pont-de-
W fauteuils, chaises, efc. (72146) | Lodi, 5,

Consistant en trois tombereaux

en nom collectif

avec essieux en fer, ete. (7217) 11e commerce de I'horlogerie en gros
Consistant en bureau, chaises, | et détail. ;
tables, fauteuils, ete. (7248) | . Cette société a été formée pour dix

En une maison sise a Paris, rue
du Petit-Lion-St-Sauveur, 44,
Le 29 aout.

Consistant en armoires, chaises,
fables, secréfaire, ete. (7219)

quante-six.

rue du Temple, 118.

Suivant acte sous signatures pri-
vées, en date du vingt-six aott mil
huit cent cinquante-six, dument en-

Ont formé enire eux une société
ayant pour objet

années, qui ont commencé & courir
le vingt-six aotit mil huit cent cin-

Le siége est établi provisoirement |

obligatoires pour elle.

société dont la présente n’est que la

Néanmoins,
T'un des associés, la durée pourrd
étre réduite de cing ou dix années; |joura société LACOSTE et MAIN,

Le siége de la société est & Paris
rue de Venddome, 7, au domicile ac»
tuel de MM. Lucquin et Clara.

La raison et la signature sociale
sont LUCQUIN et CLARA.

Chacun des "associés a la gestion
de la sociélé et la signature sociali,
qui ne peut étre employée que pow
les affaires de la société. 52

Pour exfrait :

demerant tous deux & Paris, rue de
Clich, 100 et 102, ; :
Il apert avoir été extrait ce qui
suif :
Délarons dissoute, & partir de ce

urée d'une précédente
sur la demande de

ladit société en nom collectif, ef
ayait pour objet I'exploitation d’'un
fon¢ de limonadier, sis susdite rue
de dichy, 100 et 102;

Nmmons pour seul liquidateur
M. Jenis, arbitre rapporteur au Tri-
bural de commerce de la Seine, de-
meirant & Paris, rue Montmartre,

2
Lii conférons les pouvoirs les

BAUDOUIN. (4757) |plus étendus que puisse: comporter

Tout engagement ainsi contracté
pour autre cause ne lierait que
celui des assoeiés qui Vaurait sous-
erit.

Pour extrait :

A. DURANT-RADIGUET.

25, a paris.
(4755)

Etude de Me G. REY, avocat agréé,
rue Croix-des-Petits-Champs, 25.
Entre les soussignés :
1° M. Daniel ARON, négociant,de~

meurant a Paris, rue de Rivoli, 88;
20 M. Isidore HESSE, négociant,

demeurant a Paris, rue de Rivoli,88;
3o M. David ELIAS, négoeiant,

demeurant & Alger, place du Gou~
vernement ; :
4° M. Aron ARON, négociant, de-

part ;

demeurant a

25, d’autre pa
30 M.

ciant a Paris,

A été dif et

Jieh 4 &Sqrsa}%?él sociale est LAMBERT et {Ineurant a Paris, rue Saint-Denis, | 3, commission de consignation et
En I'hdtel des Commissaires-Pri~ S 3 A% 5 : h) de tout ce qui s’y rattache, et par :
seurs, rue Rossini, 6. Chacun des associés a la signature | , 3 M. Moise WILLARD, négociant, { iy e qui devaient finirl¢ | Cabinet_de MM. MANCEAU fréves,
Le 30 aont. sociale, dont il ne pourra user que | démeurant a Paris, rue Saint-De~{ 1yinye ayril mil huit cent soixane- | - Paris, rue des Viewx-Augustins,
Consistant en meuble de salom, | pour les affaires de la sociétg. o 5{76’ byt 8ix, société dont le siége est a Pars, [~ 16. : oA ]
tables, commode, efc. (7220) 'Iifehf)lg(rllsc ssocml est fixé a frente )’ Lfgoci &ta T ég entie las par- rue Montholon, 25, connue sous la| Dun acte sous sxgnau_n'es. 1)}‘1{\‘%5;
Sur la placf %l‘lb]iqlie de Passy. mlpom. it 'ties, pour Pexploitation d’une fabri- é“ltf“u‘)%z‘l‘ﬁf} elélrj)\fr()klfelib ‘L}E?}:f:}x{{ ﬁlnlxi?uffén? {\3{&;&;%_:%{?%‘;?‘&,1:;‘r'o §
a3y b ass 3 Bafusieata iy ak acle sous SIgiic sent cinquante-six, enresisiLo
Consistant :n hﬁ?tu ehevaux.. hors E. ROUSSEAU. LAMBERT. {4753) %%e gﬁtivzfg{n;:?gcfmgfsg:fgf;’g?ég tures privées, en dale du trois avil | en ladite ville le vingi-sept du mé-
dage sous divers poils, ete. (7221) en date ‘& Paris du vingt-deux ian: mil huit cent cinguante-six, enr-|me mois, par Pommey, qui a regu
i Cabinet de Me A. DURANT-RADI- { vier et & Alger du cing février mil gistre a Paris, lecing du méme mos, | six francs pour droits,
— GUET, avocat, Tue Saint-Fiacre,7. | huit cent cinquante-trois, enregis- | 10110 62, verso, case 3, pat Pomme, | 1l appert: . . . sollectif a
— — Suivant acte’ sous signatures pri-|ré le vingt-sis mars sivant, folio quég regu six 1%.11:@‘, T gu'une ?()(,ltti i enmom colleetif ¢
vées, fait double a Paris le vingi- o3, recto, case 4, par Delesiang, en| stel demeute QIEsoue, qun con- | 6te formee EAMEE “yisy v onire-
Wi BOOCIETES. trois aoit mil huit cent cinquante- | nom collectif sous la raison sociale | 2un accord, a partiv de ce jour. | M. Louls-BUERNS LALEL, 5L
six, enregistré, ELIAS, A, ARON el WILLARD, ayant ‘M.Chaumel du Planchat est «-m- pr(:,nqurde 113.13(;‘1111‘6,&_1(;3‘( EMeur:
M. Isidore TUSSAC, négociant, de- | son siége a Paris. rue Saint-Denis gé de la liquidation, ayec les po-|a Paris, rue ‘(le‘lﬂun,ljy,n.s.y 3 ‘
1 i meurant & Paris, rue Montholon, | 252, 2 6t6 dissoute d'un commun "O{t‘a les D,ltu_s étendus gne compore EtM.Axme—lir:ungo(x)s“;lolsi‘h,de?l;llflslx
‘ y e 3 i remier janvier | C€Ue qualite. entrepreneur de magonnerie, -
f de Me J. BORDEAUX, avocat-fn° 25, . § £ _ Jaccord, a partir du premier janvier Pk Ll iee Tl % A e ikte e
(i Et:‘greéé px‘%s ie Tribunal de com-| EtM. Hilaire-Adrien COSTADAU, | mil huit cenl cinguante-six, a I'é- aol{;tl}}:’lll[l)le'lt ,I;‘zlf:‘l’ le “Initi g };lr}l. méme ville, rue Quincampoix,
| Toerce de la Seine, demeurant | Dégociant, demeurant & Paris,rue|gard de M. Isidore Hesse seulement, § 295 M2 S COIS CHIQUATITEZSIX. 3 B ok de. 18) S0mbts it 1die
' Paris, rue Notre-Dame-des-Victoi- | e 'Echiquier, 27, ; ladite_société continuant a exister AL . REY. (4761) |ireprise db travaux de maconnerie
Tes, 42. \ Ont déclaré que 1a société en nom | entre les autres parties, conformé- N AR HRREER et ok adintaisivations
5 : Sl collectif, qui existait de fait en-}ment aux dispositions de l'acte de : ———— [pour le 0‘01111 s'ui? L oitiors
. acte.so%s if’e}?gs %ll S Paris | tré gux sous la raison socialefsociété susénoncé, auxquelles ilf = Paracte sous seings prives, fait DRALEOs, & 16 ile—luxEmE : .
ment enregistré, fail dousle {oins | TUSSAG et COSTADAU, pour lef pest nullement dérogé. double & Paris le vingi-trois aout et (e la Soglely LSS . 0
i le vingi-six aoat mil huit cent cin-f commerce des étoffes de soie et Fait quintuple A Paris le vingt-six | mil huit cent cinquanie-six, enre- | - Que Ja durce co fa S08LE Fb
{ quante-six, des cravates, et dont le siége était | apat mil huit cent cinquante-six. gistré le vingl-sept méme mois, fo- |fixée & dix ann 1 = I‘mier S
Entre; e A Paris, rue des Fossés-Montmarire, | | Pour exirait : [io 425, case 8, aux droits de six |menee a courir 16 D'l"blA “J paar
g M. Francisco-Gomes GUIMARAES. | g " serait et demeurerait dissoute] | G. REY. (4739) |francs, la sociét¢ formée, sous la|mil huit cent cinguan (J'Ibl‘dillcom
%’ :laégoganlt,'deu;euranta Paris, pas- | glun commun aceord, :}.t partir du raison_Veuve PREVOST et fille, pour ﬁ(ﬂ;‘;‘ﬁ[ﬁ“&‘g“f‘ JERVICERLL L
il 3 3 it e Y & SN Ay e > ¢ s ae e IRoixe QX * :
| ; i‘;‘ ﬁuﬁﬁfé RAFEIN, négociant, quinze aout mil huit cent cinquan- f gude de Me BAUDOUIN, avocat- | Yexploitation d’un fond de com i sigﬂature ¢l la_raison so-

; te-six.
demeurant a Paris, rue des Petifes-
Ecuries, 24,
11 appert : =5
Que les susnommés ont constitué
entre eux une société commerciale
en nom collectif, qui a pour objet
de continuer l'exploitation de la
i maison fondée par M, J_-F. Brandao,
b x pour la commission en marchandi-
ses et le commerce d’exportation.

dateur de la société

toucher, transiger et
qui sera utile,
Pour extrait :

M. Costadau a été mommé liqui-
aura, tous les pouvoirs atiachés i

cette qualité par la loi et par l'usa-
ge, notamment ceux de vendre,

A. DURANT-RADIGUET. (A754)

Etude de Me Gustave REY, :ivomf
agréé,rueCr
Entre les sodssignés ’
1° M. Pierre-Ferdinand CHAUML

DU PLANCHAT, rentier, demeural

a Paris, rue Miromesnil, 36, dwne
2° M. Charles AUCLAIR, négociaf,

rt
Martin

encore d’aulre part,

La sociélé en nom collectit, fornge
entre les parties, pourles opératims

cett2 qualité, notamment la réalisa-
tior de l’actif, 1a liquidation du pas-
oix-des-Petits: Champ, | © Disons notamment encore que,
sans s’arréter a la demande du sieur
Lacoste, de ‘e chef, le fonds de
commerce de la société sera ven—
du aux enchéres publiques, par-
devant Me Carré, notaire & Pa-
ris, a la requéte du sieur De-
nis, sur le eahier d’encheres, ré-
digé ala diligence de celui-ci, aux
conditions les plus . avanfageuses
possibles, ladite vente devant avoir
litu dans le délai d'un mois, & par-
tir de la présente sentence, en tant
que faire se pourra.

Pour extrait :

Paris, rue Montholn,

" DUMOULIN, nés-
rue de Verneuil; #,

convenu ce qui sui :

REY.  (K760)

agréé, 15, place de la Bourse.
D'un acte sous seings privés, fait
double & Paris le vingt-deux aout
mil huit cent cinquante-six, enre-
gistre,

' Entre:

4° M. Hippolyte-Tiburce LUCQUIN,
négociant, demeurant a Paris, rue
de Vendome, 7;

20 M. Ferdinand CLARA, négo-

dissoute, et il
PREVOST, et
de VOST, sa fille
faire tout ce

La raison et la signature -sociales

seront GUIMARAES et RAFFIN.
4 La durée de la société sera de trois
t ou six années consécutives, qui
commenceront le premier septem-
bre mil huit cent cinguante-six et
finiront le trente et un aoft mil

vées,

six, enregisire,

Cabinet de Me A. DURANT-RADI-
GUET, avocat, rue Saint-Fiacre, 7.
Suivant acte sous signatures pri-

fait double a Paris, le vingt-

cing aofit mil huit cent cinquante-

ciant, demeurant & Paris, rue de
Vendome, 7;
11 appert :
1l est formé une sociélé en nom

eté nomme
Pour extrait
H. DURA

mercesde confection
gaufrage et apprét de chales, entre
madame Marie- Hélene-Geneyieve
PILTE, veuve de M. Jean-Pierve-Félix

du sieur HAUDIQUET, demeurant
tous trois a Paris, rue Saint-Sau-
veur, 44, a ¢été dissoute & partir du

i is aotit mil huit cent cin~-
M.
s liquidateurs.

¥ o
de | ranges: | iales sont : MALTY el Gis: ;
Que le sieur Malty a él¢ nommé
gérant de la société; ; 3

Que le sidge de 1a société est établi
au domicile du gérant, el actuelle-
ment a Paris, rue de Lancry, 53;

Que le gérant nepeut faire de trai-
tés, pour le compie de la societe,
excédant vingt mille francs, sans
Ie concours de S0n €0associé;

Que le capital social, composé de
matériel, recouvrements et deniers
comptants, a ¢té fixé a la somme
de dix-sept mille cing cents francs,

madame Héléne PRE-
, aujourd’lui €pouse

et Mmc Haudiquet ont

ND-MORIMBAU. = (4758)

eollectif, ayant pour objet l'exploi-
tation en Espagne des marchandi-
ses frangaisesysoil comme pacotilie,

Etude de Me G. REY, avocat-:
rue Croix-des-Pelits-Champs, 25,

sauf les arficles portes pour mémoi-
re, et appm-l«': par les associés dans
les proportions fixées en Tacle sus-

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix a quatre heures,

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 26 AOUT 1856, qui
déclarent la [fatllite ouverie et en
fixent provisoirement Uowverture ad-
dit jour :

Du sieur LESCOT {Jean-Antoine),
md de vins-traitenr A Balignolles-
Monceaux , bouleyard des Batignol-
les, 102; nomme M. Caillebotfe juge-
commissaire, et M. Lefrancois, rue
de Grammont, 46, syndie provisoire
(Ne43376dugr.); =

De la Dle REMY (Céline), mde de
modes, rue de la Bourse, ¥; nomme
M. Payen juge-commissaire, et M:
Beaufour, rue Bergere, 9, syndie pro-
visoire (N© 13377 du gr.); S

Du sieur JANNIN (Nicolas), lapis-

# sier md de meubles, rue du Chateaus

d’Eau, 5; nomme M. Payen juge-
commissaire, et M. Millet, rue Maza-
gran, 3, syndi¢ proviseire (Ne 13378
du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités age rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblees des faillites, M. les eyéan-
ciers :

AFFIRMATIONS.

De la sociélé Eug. CLAUDE et L.
LEFORT, distillate & La Villette,
rue de Klandres, 103, coinposée de
Eug.Claude et Louis Lefort, ie 2 sep-
tembre, a 9 heures .(N° 13315 du
gr.);

Du sieur REGNOUL ¢Gabriel), md

Lazare, le 2 s@tembre, 12 heures
(Ne 13294 du gr.);

Du_ sieur EHRENSPERGER (Salo-
mon), ‘sellier, rue Saint-Louis-au-
Marais, 6, le 2 seplembre, & 12 heu-
res (N 13293 du gr,).

Pour étre procedé, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire; aux
verification et affirmation de ‘leurs
creances :

NorA. Il est nécessaire que les
créanciers convoqueés pour les yé-
rification et aflirmation de leurs
creances remetient préalablement
leurs titres & MM. les syndies.

CONCORDATS.

Du  sieur BARTEMET ( Nicolas-
Charles), ent. de batiments, rue Pa-
gevin, 16, le 1¢* septembre, & 9 heu-
res (Ne 43231 du gr.);

Du sieur GUET (Paul), ‘md de
mercerie , rue Neuve-des-Pelifs-
Champs, 87, le 1¢ septembre, a1
heure (Ne 13205 du gr.);

Du sieur BOUTIN (Olivier), entr.

1er septembre, & 10 heures (N°'13176

épicier, passage Tivoli, 5, rue Saint- |

de peintures, rue de YendoOme, 3, le i

rer sur la formation du concordat, ou,
$'il y a lieuw, sentendre déclarer en
état d’union, et, dans ce dernier cas,
étre immédiatement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Putilité
du maintien ou du remplacement des
syndics. ;

Nota. Il -ne sera admis que les
créanciers’ reconnus.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre. au greffe communication
du rapport des syndies.

REMISES A HUITAINE.

Du siear ROBIN (Charles), md de
nouveautés et confections, rue Ri-
chelieun, 83, le 2 septembre, & 9 heu-

Pour reprendre.la délibération ou-
verte sur le concordat proposé par le
failli, Cadmettre, s'il y a lieu, ou pas-
ser a la formation de Uunion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur Uutilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nora. 1l-ne sera admis ‘que ‘les
créanciers vérifiés .ef affirmés  ou

ui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics. :

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produire, dans le dé-
lai de vingt jours, 'd dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnes
d’un bordereau sur papier timbre, in-
dicatif des sommes a réclamer, i,
les créanciers:

Du sieur DESCHAMPS jeune, nég.
loueur de: voitures & Vaugirard, rue
de Sevres, 93, enfre les;mains de M,
Pasecal, place de la Bourse, 4, syndie

' de la faillite (No 43337 du gr.);

Du sieur GOURD: (Léon), md de
vins, rue de la Madeleine, 17, entre

Anne; 22, syndic de la faillite (No
13195 du gr.). ;

Pour, en conformité de Uarticle 493
de la loi du 28 mai 1831, élre procédé
a la wverification des créances, qui
commencera immdédiatement  apres
Cexpiration de ce delai.

REDDITION DE COMPTES,

Messieurs les créanciers compo-
sant Punion de la faillile des sieurs
TOLOZAN et Cie, fabricants de pa-
rapluies, rue du Ponceau; 1. 22,
sont invités a se rendre le 2 sept.,
a 9 heures frés pr s, an ‘Iri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-
mément a Part. 537 du Gode de ¢com-
merce, entendre le compie définitif
qui sera rendu par les syndics, Ie
débatire, le clove et Varrcter; Teur
donner décharge de leurs fonetions
et donner leur avis sur excusabilité
du failli.

Nota. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe cominu-
nication des compte et rapport des
syndics (Ne du 8588 gr.),

REPARTITION,

MM. les¥eréanciers vérifics et af-
firmés du sieur CHONE, ind de vins

les mains de M. Pluzanski, rue Ste- [

MM. les eréanciers vérifiés et affir-
més du siéur GODON, anc. boulan=
ger, vue St-Sébastien, 20, demeurant
acluellement rue St-Honoré, 26,
peuveni se présenter chez M. Plu-
zanski, syndic, rue Sainte-Anne, 22,
pour foucher un dividende de 30 fr.
pour 100, premiére répartition (Ne
12899 du gr.)

MM, les eréanciers vérifiés et af
firmés du sieur RITTERMANN, fabrs
de pianos, rue St-Antoine,. 135, et
rue de Charonne, 99, peuvent sepré-
senter chez- M.' Lefrancois, syndic,
ruc de Grammont, 46, pour toucher
un dividende de 12 fr. 38 e. p. 40,
trols&«énm répartition (Ne 44592 du
2r.).

MM, les créanciers, vérifiés et al-
firmés du sieur LEBRETON (Julien-
Ovide) , md de vins , rue‘Roche
chouvari, 35, peuvent se présenter
chez M. Breuillard, syndic, place
Breda, 8, pour toucher un dividends
de 28 fr. 76 c. pour 100, unigue Iés
partition (N2 12799 du gr.).

et

ASSEMBLEES DU 28 A0oUT 1856,

NEUF HEURES : Chalard, md de not=
veautés, vérif. — Barbillon, négs
id..— Levieux et Desroches, fapis
siers, id. — Arnoux , limonadien
cldt.—Gagne et Cie, libraires, .=
Qulif, nég. en rubans, cone.—Ber=
thelier, terblantier, id.— Rogel
ancien md de vins, rem. & huit.=~
Moreau et G, nég, en mouyeal

tés, id.

———— I A ST WS IS e |
SEparalions.

Jugementide séparation de eorps ol
de biens enire Charlotie-Eulal®
HENRY et Prosper-Louis SELLIER,
i Paris; rue Montaigne, 20.— Pai
mentier, avoué. 3

Jugement de séparation de biens er®
ire Marie-Elisa LAGROIX et Isidor®
LAGORSSE, i Paris, quai Bour®
bon, 25.—Albert Bochet, avoué.

Jugement de séparation de biens en_'
{re Géline-Caroline’ BAUSSE et A
chille-Conslan{ SAINT-MOULIN, &
Paris, rue Lafayette, 65, — Rasel

avoue.

Décds ef Imhumations

Du 25 aout 1856, — Mme Vilaity &
ans, rue Louis-le-Grand, 21. = Fgp
Valotte, 35 ans, rue du Faubouls=y,
Honoré, 30. — Mme veuve. Potily
ans, rue des Lyyandiéres-Ste-OpP 82
fune, 41. — Mme veuve Chaplich 5
ams,” ruesda Petit-Lion, 28. — 5. —
Audeville, 65 ans, rue Charlol, 5.,
Mme Blanchet, 32 ans, Ma kg
30.—M. Guérin, 60 ans, rue
18éme, 44. — Mme Madre; 62 aﬂs’ang,
St-Mértin, 194, — M. OEillet, T4 JEg
passage de I'Ancre, escallel Piléﬁp’

— M. Seigneur, 45 ans; ¥uc 18
pedux, 2v. — M. Wiskirchen, 17.2; 69'
rue St-Merry, 38. — Mme MillieZ o

ans, rue de la Roquette, 43. =4 gy,
Bulez, 39 anus, rue ;\Iémlmo‘ntalgéne_
~ M. Morhain, 64 ans, Fue

it cent cinquante-neuf ouletrente| M. Jean-Frangois=-Régis EXPER-| soit & commission, sans interdiction | D'une sentence ‘l'Clldvue par MM. }énonceé. : s S8 du gr.); fLIES IES ) ko wins) e M
s 2? un aofit II(llil huit cent soixante-| TON, fabricam(} de dentelles, de-|dela méme indusirie, soit pour la|Devaupré ef Thorel Sami-Martin, |  pour extrait cerlifié conforme: % o Sour PATY (Antoine~Vietor) "el(l"l,:;l‘:{'lig’p:.g:é"d{;. tﬁg;“{f“ﬁc’mfj glpussey P
i deux. meurant au Puy (Haute-Loire), . |France, soit pour tout autre pays, |en daledu treize aout mil huit cent | Pparis, le vingl-sept aout mil huit o s oy PG 4 Ll lx)‘ur e :ffi Al i
i Ch' des associés conservant le| Et M. Jean-Baptiste-Clément GUE-| La durée de la s0ciélé est ixée A | cinquante-six, enregistré, cent cinquante-six, OTOSSIEr, PLE a4 Harpe, 34, le our, sy 2, ] ergere, 9, pou) A :
it IREHILLER¢ : 0 s Ay el ol } is i songéeitives''a ¢ W ™ § 5a]l MANGEAU, (4762 septembre, & 14 heures (N° 13470 du | toucher un dividende de 28 fr. 59 €. Le gerani, .
it droit de faire cesser la société a I'ex- | RIN, négociant, demeurant & Paris, | quinze années consécutives, a comp Entre : AL ; Paul MANCEAU. (4762) gr) i A0 enartition (N° BAUDOUIN: .
i irgtion de la premiére période delrue de Seine, ig, ter du premier novembre mil huit| M. Jean LACOSTE, limonadier, et gr.). p 4 que réparti ]
yf R e ; . [E- S 18 r 1égalisation de la signature A. GUYOT,
it Foregistré a Paris, le G Aott;1856, F. IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS 18, Ponu}és g g e
) Regu daux francs quarante centimes, Certifié V'insertion sous le mai
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