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‘Deuziéme partie. — Actes officiels.

Troisiéme partie — L'année sainte (Compte rendu, tres détaillé,
emprunté a la Tribuna, des fétes d’ouverture du jubilé de Rome). —
Le siécle est-il ou non commencé? par E. Clettiro, (Extrait de la Stampa).
— La trompette angélique sonnera, par B. Auerbach (Traduit de l'al-
lemand parE Orefice. — Le cocher de fiacre. — Curieux traité de
Pinstinct des animauzx, par E. T. (Extrait de la Stampa). — Docu-
ments relatifs a I'ceuvre pie d’assistance des enfants de prisonniers

en état d’abandon.
Henri PRUDHOMME.

REVUE GENERALE DE DROIT PENAL (Zeitschrift fiir die gesammie Straf-
rechtswissenschaft), 3° fascicule, vol. XIX, 1899.

Sur la théorie des. condamnations prononcées par arrétés de police,
le D Q. Lévis. —L’art. 453 du Code procéd. pén. allemand maintient,
pour les contraventions de police, et dans lescas ot leslois des divers
Etats de la Confédération le permettent, le droit des autorités de police
de prononcer des peines par voie d’arrétés. L’auteur examine le carac-
tere de cette sorte de justice administrative, ses conditions, ses effets
et son domaine.

Le systéme des peines dans le projet de Code pénal suisse, par M, le
Dr Sichart, directeur de Ludwigsburg (supr., p. 351).

Examen doctrinal de la jurisprudence du tribunal de I Empire en
matisre de faux inlellectuel, par fe Dr Silberschmidt, conseiller &
Aschaffenbourg.

Essence et principes généraux de la nouvelle justice militaire,. par
Herinann Rehm, professeur & Erlangen. — La nouvelle organisation
de la justice militaire augmente les prérogatives de I'empereur et fait
de la justice militaire, non une portion de la justice sociale, mais une
annexe (accessorium) del'armée.

L’ Eglise dans un procés de sorcellerie de ce siécle, par Théodore

Distel de Blasewitz.
J.-A. Roux.

Le Gérant: PEerisoxN.

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER.
IMPRIMERIE CHAIX, RUE BERGERE, 20, PARIS. ~~ 49{-1-00. ~- (Rncre Lorilleus).

SEANCE

SOCIETE GENERALE DES PRISGNS

DU 21 FEVRIER 1909

Présidence de M. le comte d’HaussoxviLLE, Vice-Président.

La séance est ouverte & 4 heures.

Le procés-verbal de la séance de janvier, lu par M. Lambert,
Secrétaire, est adopté.

Excusés : MM, Pouillet, Devin, commandant Cluze, Sommelet,
Bérenger, G. Picot, Brueyre, Garcon, Pissard, Brunot, Passez,
A. Le Poittevin, les D Motet, Garnier et Legras, Félix Voisin,
Gouzy, de Las Cases, H. Rollet, Louiche-Desfontaines, Lepelletier,
A=e Oster, ele.

M. e Presipent. — Par suite d'un concours ficheux de circons-
tances, ¢’est le plus incompétent de vos vice-présidents qui setrouve
appelé a siéger au bureau. Il vous prie d’avance d’excuser son
insuffisance et son défaut de préparation.

M. LE SzcaiTAIRE GENERAL annonce Padmission, comme membres
titulaires, de :
MM. Ande¢ Brésillion, avocat & la Cour d’appel;
Pierre-Julien Ravail, avocat 4 la Cour d’appel;
Charles Rosset, avocat & la Cour d’appel ;
et, comme membre correspondant, de :
AL Sichart, directeur du pénitencier central de Wurtemberg.

%6
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M. Descours-DesacRrEs, wvice-président du Congrés de sociologie
coloniale. — Un certain nombre de personnalités, pour la plupart
appartenant & la Société générale des prisons, et parmi lesquelles il
convienl de nommer MM. Georges Picot, Albert Riviére, Félix Voi-
sin, Leveillé, Chailley-Bert,. Bérenger, G. Bonjean, Cheysson, A. Des-
jardins, Etienne Flandin, A. Le Poittevin, esprits aussi intéressés aux
choses coloniales que préoccupés par les graves questions que nous ne
cessons d’agiter ici, ont pensé qu’a la veille des assisesinternationales
de 1900, il y avait lieu d’organiser un Congrés ayant pour but d’ou-
vrir les débats sur les questions morales et sociales se rattachant
directemeut & la colonisation.

Un programme aussi vaste devait forcément étre limité 4 la durée
du Congres. C'est ainsi que la Cominission d’organisation du Congrés
de sociologie coloniale a jugé qu’il v avait lieu, en 1900, dans les
séances qui se tiendront, du 6 au 11 aott, 4 la Société de géographie,
de restreindre les travaux du Congrés au théme général suivant :

« Des devoirs que Vexpansion coloniale impose aux Puissances
colonisatrices, dans les colonies proprement dites, & I'égard des po-
pulations indigénes... "

» 1° Condition politique des indigénes...

» 2° Condition juridique des indigénes. Leur condition au point
de vue de la légisiation civile et criminelle et de la distribution de la
justice. Respect de la propriété indigéne et moyens de concilier ce
respect avec les besoins de la colenisation. _

» 3° Condition morale des indigénes. Moyens auxquels il convient
d’avoir recours pour élever leur niveau intellectuel et moral.

» 4° Condition matérielle des indigénes... »

Nous avons pensé que, si ces matiéres devaient en général provo-
quer votre attention, il en ¢tait une qui devait plus spécialement la.
retenir : je veux parler du chapilre qui a trait & lacondition juridique
des indigénes au point de vue de la législation civile et criminelle.

La place de la Société générale des prisons était naturellement
marguée au Congrés de sociologie coloniale. Son Conseil a déja
nommé trois délégués pour y assister : M. le pasteur Arboux, M. Paul
Baillitre, M. Morel d’Arleux; si. comme nous Pespérons, plusieurs
d’entre vous veulent bien également y figurer en leur nom personne,
la Société générale des prisons s’y trouvera largement représentée,

Les débats qui s'annoncent déja, étant données les adhésions recues,
comme devant étre importants, y gagaeront une ampleur nouvelle,
tandis que nos conclusions y trouveront une sanction plus compléte.

J’ai déposé sur le Bureau un certain nombre de réglements. et de
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programmes. Je souhaite qu’ils ne soient pas assez nombreux; si
mon espoir se réalise, je me tiens & votre disposition pour vous com-
muniquer, en mé:ne temps que d’autres documents semblables, tous
les renseignements qui pourront vous étre nécessaires.

M. Le Présipent. — Nous remercions M. Descours-Desacres de sa
trés intéressante communication. Un certain nombre de membres de
la Société voudront certainement adhérer & ce Congrés; pour mon
compte, je serai disposé & étre du nombre.

L'ordre du jour appelle, maintenant, la continuation de la discus-
sion da rapport de M. le conseiller P. Flandin sur I'organisation
et la réforme des maisons de correction. A la derniére séance, &
laquelle j’ai eu le regret de ne pouvoir assister, la discussion géné-
rale a été trés élevée et irés approfondie. Il me semble quelle est
épuisée, autant qu'une discussion générale peut 1’étre, car une dis-
cussion générale, qui est I'expression d’idées théoriques, n’est jamais
épuisée. Mais peut-étre serait-il bon d’aborder maintenant les ques-
tions positives et pratiques, d’autant plus que, & propos de ces ques-
lions, les orateurs auront {oute liberté pour exposer leurs idées
générales.

Je vous proposerai donc de mettre en discussion celte premiére
question : « Faut-il conserver les trois types d’établissements adoptés
par I'Adininistration : écoles de réforme, colonies pénitentiaires,
colonies correctionnelles? » :

M. LE SECRETAIRE GENERAL. — J'ai & vous faire connaitre le résumé
dela correspondance que j’ai entretenue, depuis notre derniére séance,
avec plusieurs des pénologues en état de nous fournir des renseigne-
ments utiles. -

Ces pénologues, je les diviserai en deux classes : 1° les intéressés,
Cest-a-dire les directeurs de colonies pénitentiaires; ils ont cette
grande supériorité, qu'ils sont des praticiens et qu’ils sont les plus
exactement renseignés sur tous les détails du régime éducatif el dis-
ciplinaire; ils ont aussi cette faiblesse de rechercher, d’instinet,
avant tout, toutes les conditions qui assureront le fonctionnement le
plus régulier, le plus commode de leur établissement, sans trop
s’'occuper du voisin; 2° les magistrats, les avocais, les membres des
patronages, les professeurs; ils ignorent les détails techniques, ils
voient de plus loin; ils voient quelquefois mieux.

Je ne vous parlerai, pour le moment, que de ¢e qui a trait au
n° 1 de notre ordre du jour : division fripartite.
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. Gelle division, elle cst approuvée par {ous.les direcleurs que jai
consultés. Tous également sont hostiles (). & la création de colonies
de irécompense, ou on placerait, aprés 'amendement constaté, les
meilleurs des colons. La raison se devine aisément : « Enlevez-moi
tous les mauvais; ne me privez pas des meilleurs et mon établisse-
ment marchera {rés bien. » :

Les magistrats sont moins simplistes. La plupart, sauf notre rap-
porteur, — qui redoute, pratiquement, la multiplication des types et
des sous-types, — réclament la création d’Ecoles de préservation, trés
distinctes, par le régime extérieur et intérieur, des colonies péniten-
tiaires actuelles et ils réclament, avec non moins d’énergie, le droit,
pour le tribural, de désigmer la caiégorie d'éiablizsements dans
laguelle sera envoyé le. jeune détenu.

Cest le systéme anglais; c’est le systéme défendu ici méme, il y a
un an (p. 346 et 828), par M. Albanel. Il a, pour moi, ce grand
vice de rendre nécessaire une loi nouvelle. Je vous en proposerai
plus taed un autre qui, & mon sens, présente presque tous les avan-
tages de celui-ci, sans offrir le méme inconvénient. :

Certains de nos correspondants considérent que la sélection. par
3ge, excellente en soi, n’est pas suffisanie. il faudrait aussi séliger
par nature de crime, mettre ensemble les violents, les incendiaires,
4 part les immoraux, & part lcs voleurs et les escrocs, encore & part
fes inendianis et les vagabonds. Il faudrait, d’autre part, faire des
catégories suivant les tempéraments : alcooliques ou fils d’alcooliques,
fougueux, mélancoliques, faibles d’esprit, monomanes, efc... Vous
voyez d’ici les impossibililés matérielles auxquelles on se heurte (2). Il
est d’ailleurs une de ces catégories, — celle des mendiants et vaga-
bonds, que le Comiié de défense de Paris préconisail le plus, — sur
laqueile théoriciens et praticiens sont d’accord. « Le jeune mendiant
ou vagabond est le pire de tous. Essayer de le préserver, Cest
risquer de corrcmpre les autres », professeur Garraud. « Ce sont
plutodt les voleurs, les escrocs, les incendiaires, que je plaindrais de
se voir mélangés aux mendiants et aux vagabonds, qui sont essentiel-
lement paresseux et indisciplinés et dont les meeurs sont souvent

(1) Mais T'hostililé des directeurs d’établissements privés est cncore plus vive
(ue celie des directeurs de colonies publiques, ce gui s'explique par les difficultés
plus grandes (budgéfaires et autires) que rencontre leur gestion.

(2) 11 est toutefois reconnu qu’un ou plusieurs établissements spéciaux devraient
étre gaifectés aux déginsrdés physi;ques ou moz’auxt(}l. Sommelet, directeur de Bologne,
est, & cet égard, complétement d’accord avec M. Vincens : Revue, 1899, p. 1082, X1II).
Mais, dans notre pensée, cette catégorie serait loin d'aveir la compréhension que
MM. Eerico Ferri, Strauss et "Thulié vondraient Iui donner.
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déplorables (tous les professionnels sont de mon avis) », directeur de
Pancien quartier correctionnel de Dijon. :
M. le président Mourral m’écrit que la pratique recommandée par
notre rapporleur, au sujet d'un exposé i faire, & l'audience, sur les
motifs el caractére du renvoi en correction, es! toujours suivie par

“lui depuis qu’il préside une chambre correctionnelle.

En ce qui concerne les colonies correctionnelles, nous avons deux
avis différents : I'un favorable 4 leur maintien, 'autre exprimantune
préférence pour le quartier placé dans la colonie méme, tout prés du
lieu ot Iinfraction a été commise. Cest également Vavis de M. Mau-
rice Faure, rapporteur de la Commission du budget en 1895 (Revue,
p- 38). Clest aussi le mien (1899, p. 129). ‘

Il est enfin deux questions sur lesquelles tous nos collégues sont
d’accord. Cest d’abord la question des effectifs : nos correspondants
de Bruxelles, de Gand, de Bologne (lialie), de Dijon, d’Auberive,
d’Eysses, elc., sont d’accord avec les théoriciens pour dire que la popu-
lation d’ane colonie ne doit jamais dépasser 175 ou 200. Mais depuis
longtemps, et en particulier depuis les beaux travaux de M. Henri-
Joly, cette proposition est passée chez nous en axiome; je n’ai pas
besoin d’insister.

C’est ensuile la question du personnel de garde. A travers foutes
les réticences, on devine aisément que ce personnel est absolument
inférieur 4 sa mission. Cependant je lis des notes comme celle-ci :
« Nos surveillants sont beaucoup trop jeunes. On devrait nous envoyer
des surveillants 4gés et sérieux, au lieu de tous ces jeunes prétentieux,
qui nous arrivent du régiment ou d’autres maisons, pleins de suffi-
sance et d’inexpérience. » :

Et puis celle-ci : « Notre personnel de surveillance laisse peut-étre
a désirer, non comme dévouement, mais comme éducation. La silua-
tion pécuniaire faite & nos agents ne permet pas un recrutement plus
sévere et, 4 ce point de ‘vue, une autre Adminisiration: — qu'elle
s’appelle Assistance publique ou Instruction publique — se trouverait
en face du méme inconvénient. Payons mieux, nous serons mieux
servis. Or, il ne faut pas se dissimuler que cette question du person-
nel inférieur est d’une importance capitale. » 3

Puisque je parle du personnel, je veux non pas traiter, mais poser
la question du role des aumoniers. Je suis tenu en ce moment & une
grande réserve, car je parle sous la présidence d’un personnage, ul
des fondateurs de la science pénitentiaire contemporaine, qui,
parait-il, a demandé la suppression des aumoniers! S'il .maintient
sa proposition, je me réserve de lui soumettre quelques objections.
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Je me permettrai, en particulier, de le renvoyer & I'étude si pleine de
ceeur que va publier dans notre prochain Bulletin M. Sinoir. Ses con-
clusions si modérées, si prudentes sont de nature, je crois, 4 se con-
cilier les suffrages de tous les esprits, méme les moins croyants.

M. vE PrésipEnt. — Puisque, sous une forme aimable, mais iro-
nique, j'ai été mis en avant par notre Secrétaire général, je vous
demanderai d’expliquer ce qu'il a sans doute voulu dire.

J’ai ét6 I'occasion d’un incident & la Chambre: un rapporteur, que
je veux cependant croire intelligent, m’avait prété le contraire de ma
pensée, et j'ai €t6 obligé d’écrire & M. Lerolle une lettre qui a été
reproduite dans notre Revue (1) pour rectifier l'opinion qui m’avait
été attribuée dans la question des auméniers.

Vous auriez pu prendre au sérieux ce qu’a dit M. Riviére parironie
et croire que j’avais demandé la suppression des aumoniers, alors
que j’ai dit juste le contraire. Pour ne pas prolonger Vincident, je
vous demande de vous reporter 4 la lettre que j’ai éerite 3 M. Lerolle.

Je donne la parole 4 un orateur inscrit, que nous entendrons tous
avec d'autant plus d’intérét qu’il a bien voulu venir de Marseille
exprés pour prendre part A la discussion : c’est M. Vidal-Naquet.

M. A. Vibar-Naquer, avoud, président du Comité de défense de
Marseille. — Je n’ai plus, aprés la cloture de la discussion générale,
4 examiner s'il convient ou non de modifier un ou plusieurs articles
de notre Code pénal, mais simplement 4 rechercher dans quels éta-
blissements les enfants de Vart. 66 doivent &tre placés. Clest sur
cette question trés limitée, la premiére du rapport de M. le conseiller
P. Flandin, que je vous apporte quelques-unes des idées que jai
recueillies, comme président du Comité de défense de Marseille.
depuis sept ans.

Faut-il conserver les trois types admis par 1’Administration péni-
tentiaire : Ecoles de réforme, colonies pénitentiaires, colonies cor-
rectionnelles? .

Je laisse immeédiatement de coté la question de la colonie correc-
tionnelle; elle ne recoit pas d’enfants des le pronencé du jugement,
elle ne recoit que les indisciplinés des autres colonies. Cest, par con-
séquent, plutol une question de discipline et je crois que c’est au
moment ot I'on s’occupera du régime disciplinaire des colonies que
nous aurons & voir par quels moyens on peut corriger les insubor-

(1) Supr., p. 101.
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donnés des colonies et s'il faut créer pour eux des colonies spéciales.

Nous avons donc a nous demander dans quel établissement doiYent
dtre dirigés les petits acquittés de I'art. 66, ceux que le ’gribu@al V{eqt
de déclarer innocents et que la justice confie & ’Administration péni-
tentiaire pour les élever et en faire des hommes. Faut-il conserver
les deux types admis aujourd’hui: écoles de réforme et colonies péni-
tentiaires?

Jai lu, dans le Bulletin de février, le résumé des travaux de
la Commission du Ministére de I'Intérieur aprés les incidents d’Aniane,
Commission dont honorable inspecteur général, M. Granier, et moi
avions réclameé la réanion. Au sein de cette Commission, M. Paiba-
raud a émis des idées que je partage et qui ont été 'objet des plus
vives critiques; on les a combattues et, cependant, lorsque le réglg-
ment de juillet 1899 a été fait, ce sont, en somme, lesidées de M. Pui-
baraud qui avaient prévalu et son opinion qui passait dans la
pratique.

M. Puibaraud avait dit : « Ce que nous devons faire, c’est élever
les enfants. Nous devons supprimer les qualifications : maison
de correction, école de réforme, colonie pénitentiaire; nous devons
nous borner & recevoir les enfants et &4 les placer, suivant leur
dge, dans telle ou telle école. » Il demandait la classification par
age. Cette classification me parait la seule normale, et ja seule
capable d’amener le redressement de I'enfant; je le démontrerai tout
4 Yheure. La Commission s’y opposa et déclara qu’il fallait créer des
Ecoles de réforme a régime disciplinaire assez doux, dans lesquelles
seraient placés les bons, et par « bons », la Coml‘nission entendait,
a priori, tous les enfants au-dessous de douze ans, puis ceux qui
auraient été jugés lels par le directeur de la colounie. Pour pouvoir
faire cette sélection, on créait, dans chaque colonie, un quartier
d’observation, une sorte de salle d’attente. C'était le directeur qui,
au bout d’un certain laps de temps, aurait envoyé les enfants dans la
colonie des bons; et, d’un autrecdts, on créait des Ecoles pénitentiaires
a régime trés sévére dans lesquelles seraient placés tous les manvais.

Le réglement de 41899, avec raison, n’a pas consacré ce systéme.
A mon avis, créer une colonie de « bons », ce serait décapiter nos
¢tablissements d’éducation correctionnelle; ce serait ruiner nos colo-
nies pénitentiaires en leur enlevant un de leurs meilleurs éléments
de moralisation ; ainsi que le disait M. Guillet, il faut laisser les bons
avec les moins bons, car, si 'éducation se fait par les maitres, elle se
fait aussi par les enfants. Si on instituait en France une école de ce
genre, ece serait placer dans de véritables bagnes et perdre com-
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plétement les enfants qui seraient renvoyés dans les autres écoles.
Le réglement de 1899, aprés avoir maintenu les Ecoles de réforme

pour les enfants au-dessous de douze ans, les colonies pénitentiaires’

pour les enfants de douze & viogt ans, a simplement créé dans
chaque colonie une section de bons, un quartier de récompense.

‘Ce quartier exisiait déja-dans d’autres colonies, notamment dans
une colonie da Midi, la colonie du Luc. J’ai eu I'occasion de signaler
le-fait & M. Henri Joly, qui a bien voulu reproduire ma note dans son
livre A travers ' Europe. M. du Lue, fondateur de celte colonie, a
une grande propriété 4 Marsiliargues. Au mois d’aofit, il y envoie un
certain nombre d’enfants, les meilleurs, pour faire les vendanges; ¢t
le reste de I'année, il y a & Marsillargues une véritable-colonie-modéle,
composée de quinze des meilleurs enfants de la colonie du Luc. s
sont 13 sous la surveillance d’un agent qui est & Ja fois instituteur et
surveillant; 1ils exploitent la colcnie; ils y sont de véritables valets
de ferme.

Si nos établissements avaient une colonie comme le Luc, et si la
grande colonie du Luc ressemblaita sa petite, tout serait parfait dans
le meilleur des mondes pénitentiaires.

Aiunsi, vous le voyez, le reglement de 1899 a mis en pratique les
idées de M. Puibaraud; il n’a plus admis qu'une seule division, la
division par dge. Mais on a maintenu des Ecoles de réforme, — que,
malheureusenient, malgré la proposition de 3. Puaibaraud, on a
continué d’appeler Ecoles de réforme, — pour enfants au-dessous de
douze ans, el ona maintenu les coionies pénitentiaires pourles enfants
de douze a vingt ans. :

Cette classification, que j'approuve au point de vue de la division
par age, je la critique sur deux poinls: parce qu'on a maintenu les
mots « licoles de réforme » ¢t « Colonies pénitentiaires » ; ensuite,
parce qu’on a fait une seule division : enfants au-dessous de douze ans
et enfants au-dessus. ,

Je regrette d'abord quon ait maintenu les appellations. Je ne pro-
teste pas contie la discipline sévere des colonies. Je me suis toujours
trouvé, au Ministére de I'Intérieur, enire les enfants ef les gardiens
qui agissaient non pas en surveillants, mais en brutes; sans doute,
je pense absolument que, pour les enfants envoyés en correction, il
‘aut une discipline sévére; seulement, la discipline pourra étre plas
Jouce pour les enfants de douze & quatorze ans que pour les enfants
de quatorze a seize ans et plus sévére pour les enfanls de seize &
vingt ans que pour les enfants de quatorze a scize ans.

Ce que je n’admets pas. c’est I'étiquette. D ailleurs, sur ce point,
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je crois que votre avis est unanime :- nOus avons reconnu que les
Belges nous avaient dépassé ensupprimant dans leur egrt. 66 le_s mops
« envoi en correction » et en les remplacant par « mis & la disposi-
tion du Gouvernement ». .

Aujourd’hui surtout, I'étiquette ne signifie rien, car, ayant affaire
4 un enfant de douze ans el un mois et & un enfant de douze ans
moins un mois, condamnés le méme jour pour vol & l'étalage, Je
trouve dur de dire au premier : « Tu seras dans une colonie péni-
tentiaire », tandis que le second ira dans une école de réforrpe: ils
doivent étre dans une école quelconque, appelée X ou Z. D1\*1sez.,
faites une discipline de plas en plus sévére, mais n’infligez pas a
Penfant ce stigmate du titre, parce qu’il a douze ans et huit jours.

" Le second point que je déplore, c'est que le réglement de 1899,
aprés avoir divisé les enfants en deux eatégories, ait cru que, de
Jouze & seize ans, ¢’était la méme chose, et que les enfants devaient
dtre tous soumis au méme régime. Je crois qu'il faudrait diviser ncs
cclonies en catégories telles que, dans une colonie fussent placés les
enfants envoyés en correction de douze & quatorze ans, dans une
autre les enfanis envoyés en correction de quatorze & seize ans, et
dans une autre encore, les enfants de secize 4 vingt ans, ¢’est-a-dire
ceux qui, pour un motif quelcongue, réintégrent ou rentrent seule-
ment a cet Age en maison de correction.

Si nos Ecoles de réforme ont réussi, si aujourd’hui les statistiques
nous montrent que ces écoles aménent presque toujours Je redresse-
ment de Venfant, ce n'est pas parce qu'on a envoyé 'enfant en cor-
rection au-dessous de douze ans. Ainsi que je le disais, je ne vois
pas, au point de vue de la criminalité, la différence qu'il peut y avoir
entre un enfant de douze ans moins.un mois et un enfant de douze ans
plus un mois. Pourquoi I'enfant envoyé au dessous de douze ans &
Frasne-le-Chiteau sera-t-il toujours corrigé, el pourquoi lenfant de
douze ans et un mois envoyé i Aniane retombera-t-il? C'est qu’a
PEcole de réforme, a partir de 'dge de douze ans et jusqu’a ce qu'il
en sorte, il pourra bien voir diminuer le nombre de ses camarades,
il nele verra jamais augmenter. Quand-il aura quinze ans, quand il sera
dans son atelier avec vingt-cing enfarts de son 4ge, ses condisciples
depuis au moips trois ans; quand depuis {rois ans il aura suivi les
conseils de ses maitres, il ne verra jamais la porte s'ouvrir pour livrer
passage & un nouveau venu de son ige, mais plus gté, plus vicieux
que lui. Au contraire, dans les colonies, qu'est-ce qui se produit?
Tous les jours, la porte s’ouvre; ce sont de mauvais camarades qui
arrivent, et-quand I’honorable M. Guillot vient dire que I'éducation
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la meilleure se fait par Uenfant, on peut répondre ce qu’Esope disait
de la langue, que P’éducation la plus mauvaise se fait aussi par
U'enfant. ’

Jai été témoin de ce fait & Aniane. J'ai vu arriver un surveillani
conduisant un nouvel enfant. Comme dans les maisons centrales, le
nouvel arrivé était immédiatement entouré; on lui faisait raconter

son crime; il était 4gé et, par fanfaronnade, il le racontait avec des

détails, exagérant & plaisir... Je puis dire qu'au bout de vingt-
quatre heures, I'effet des lecons du maitre avait disparu.

Si nous pouvions avoir une colonie ol seraient placés les enfants
de douze & quatorze ans, une autre ol seraient ceux de quatorze a
seize ans, et une autre pour ceux de seize & vingt ans, nous obtien-
drions les meilleurs résultats. Sérier d’aprés les 4ges, et faire le plus
de séries possible. §’il y a une école" dans laquelle vous placez les
enfants envoyés en correction entre douze et quatorze ans, vous avez
au moins six années pendant lesquelles Vinfluence néfaste des nou-
veaux camarades ne pourra plus se produire. Si vous avez une école
dans laquelle vous placerez les enfants de quatorze & seize ans, vous
aurez encore quatre années pendant lesquelles I'élément nouveau ne
pourra plus venir détruire 'influence du maitre. Enfin la derniére
catégorie contiendrait les enfants de seize & vingt ans.

Quand je parle des enfants de seize 4 vingt ans, je sais bien quele
Code pénal ne s’applique qu’aux enfants au-dessous de seize ans; et
qu’il ne peut pas y avoir, aprés cet 4ge, d’envoi en correction. Mais
je vise les évadés, les réintégrés, ramenés daus la colonie lorsqu’ils
ont atteint dix-huit ou dix-neuf ans.

Et, puisque I'honorable M. Vincens est devant moi, il se souvien-
dra de I'observation que je lui ai faite un jour au Ministére. Jai été
{émoin, & Aniane, du fait suivant : Un enfant, plus barbu qu’un
sapeur, qui depuis trois ans s’était évadé et vivait dans une roulotte
avec sa mailresse, avait été arrété et réintégré. Dés le premier jour,
on avait dt prendre quelques mesures d’isolement au point de vue
meédical; mais, au bout de quelques jours, force fut, d’aprés la loi,
de lui ouvrir la porte de sa cellule. Quand on a vu dans la cour ce
grand garcon qui avait passé trois ans hors de la colonie, cela a été
fini : quinze jours aprés, il y avait des évasions, des révoltes, de Ja
riposte dans les ateliers, de la mauvaise humeur.

Je comprends qu'on raméne un évadé dans sa colonie, quand la
réintégration se produit & deux ou trois mois d’intervalle. Un enfant
s'évade A quinze ans, il est ramené & Saint-Hilaire a quinze ans et
six mois: il n’y a pas grand inconvénient. Mais, quand Venfant s’est
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évadé A quinze ans et qu’il est repris 4 dix-neuf ans, je considére
comme monstrueux de le faire revenir au sein de la colonie. Ce n’es?
plus un enfant; c’est un homme, c'est un élément de trouble qui
doit disparaitre. ‘ , .

C’est pour cela qu’en vous disant tout & I'heure que vous deviez
diviser non seulement de quatorze & seize ans, mais de seize ans a
vingt, c’¢tait la question méme de la moralisation de T'enfance que
je traitais.

Quant & la question de savoir si, en dehors de ces types de colo-
nies, il faut créer une colonie correctionnelle, je suis sur ce point de .
’avis de notre Secrétaire général et je crois que la colonie correction-
nelle ne vaut rien; je crois qu'il vaut mieux que les mauvais soient
conservés au sein de la colonie, mais dans un quartier spécial. Ce
sera difficile en ’état des locaux; ce sera probableinent une grosse
dépense pour ’Administration; mais, s’il faut que les évadés soient
réintégrés dans la colonie dont ils se sont sauvés, il faut a fortior:
que les mauvais soient punis dans la colonie ou ils ont commis leur
méfait. Je me borneraia résumer en quelques points le motif de mon
appréciation. Le méme principe qui aamené le législateur a édicter que
tout crime commis dans une maison centrale sera expié dans la mai-
son ou il aura été commis, recoit ici son application. Ce que vous
avez dit pour des criminels est encore plus vrai pour des enfants.
Il ne faut pas que I’enfant soit tenté par I'attrait de I'inconnu, par la
perspective d’'un changement. Il n’y a pas d’enfant qui ne demande
& changer de colonie, parce que le changement, c’est la promenade,
de méme que I'envoi 4 la Nouvelle-Calédonie, pour les forcats, c’est
la promenade.

Et puis, il ne faut pas surtout que le régime pAcuniaire de la
colonieé correctionnelle soit meilleur que celui de la colonie péniten-
tiaire. Malheureusement, il se produit ee fait, par exemple, qu’a
Eysses les enfants travaillen: beaucoup et sorlent avec un livret
supérieur au livret des pupilles d’Aniane, Eh bien, il ne faut pas
qu’un enfant puisse se dire quen allant 4 Eysses, il gagnera plus
qu’en restant 4 Aniane. Enfin, il ne faut pas qu'en allant 4 Eysses,
nos galopins, sous le prétexte que dans le royaume des aveugles, les
borgnes sont rois, obtiennent ia libération provisoire ou l'engage-
ment militaire qu'ils n’auraient pas eus s’ils étaient restés dans la
colonie. Jai vu des enfants qu'on ne serait jamais arrivé & pouvoir
faire engager s'ils étaient restés au Lue ou 4 Aniane, parce quils y
étaient mauvais et pour lesquels cette faveur élait obtenue aprés leur
arrivée a Eysses. Or, vous ne pouvez cependant pas indiquer aux
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gamins d’Aniane qu’il y a un moyen excellent de s’engager, c’est
d’avoir Vair d’étre mauvais vis-d-vis d'un gardien, de prendre la
voiture cellulaire et d’aller a Eysses. D’autre part, a priori, vous ne
pouvez pas non plus décider qu’a Eysses, il n’y aura plus de libéra-
tion provisoire et d’engagements dans Farmée; vous détruiriez tout
Pélément moralisateur de cette colonie, car il faut y récompenser les
bons. Seulement, on arrive au résultat choquant que je voussignale.
Si, au conlraire, les indisciplinés reslent dans la colonie, mais dans
le quartier cellulaire, et s’ils s’y conduisent bien, le directeur les pro-
poséra pour reprendre rang au milieu de leurs camarades; mais il
pe dira pas : « Ce bonhomine est assez sage depuis qu’il est en cel-
lule ; faites-en uu soldat. »

C’est pour ces motifs que je crois aque la colonie correctionnelle
n’est pas une bonne chose et qu’il vaudrait mieux créer dans chacune
de nos écoles un quartier spécial. Pour me résumer, je suis partisan
du principe de la division suivant 'dge. Jestime que cetle division
doit comprendre le pius de subdivisions possibles, que les étiquettes
&’Ecole de réforme et de colonie pénitentiaire n’ont aucune utilité,
et qu’il vaut mieux les appeler du nom d’un bienfaiteur de 'huma-
nité, et qu'il vaut mieux remplacer la grande colonie correctionnelle
par des quartiers correctionnels annexés 4 chaque école. C’est dans
ces condilions que nous pourrions arriver 3 moraliser I'enfant et que
I'Adminisiration pénitentiaire répondrait le mieux au but qu’elle
poursuit et an désir des magistrats qui lui confient des enfants
pour qu'elle en fasse des hommes, des citoyens et des soidats. (Ap-
plaudissements. ) . :

M. LE Présipent. — Nous avons entendu avec beaucoup d’intérét
les observations de M. Vidal-Naquet qui est un homme de pratique et
qui s’est attaché 4 celte noble tiche du reléevement de Penfant.

Je donne maintenant la parole 4 M. Louis Riviére.

M. Louis Rivire. — Je ne suis pas un homme de pratique, mais
je suis un touriste. C’est méme la seule raison que j'aie de prendre
ici la parole. Je viens, pour couper celle discussion aussi longue
qu'intéressante, vous proposer une courte promenade & I'étranger.
J'y ai fait sur I'éducation correctionnelle une de ces enquétes que les
administrateurs, beaucoup plus compétents et docamentés que moi
sur les institutions francaises, n’ont pas généralement le temps d’aller
faire. Je vous la résumerai rapidement.
~ Mon premier voyage m'a conduit ¢n Allemague. Jy ai va de
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grands établissements, avec des personnels de cing cents e‘nfants,.des
directeurs en uniforme et des surveillants sortant de Varmée, anciens
sous-officiers. J’ai vu nolamment un établissementsuperbe a Hague-
nau (Revue, 189%, p. 1191). On.est 1 en pays annexé.‘et ona Youlu
faire trés beau, pour frapper les populations. Comme Javais ét¢ an-
noncé au directeur, il m’a fait-’'honneur de faire sortir les enfants,
de leur faire faire 'exercice mililairement, & la prussienne. Cétait
superbe. Mais, quand, rentré daus son cabinet, j’ai. pu causer avec
lui, il a d0 m’avouer que les mceurs laissaient & désirer, que les éva-
sions étaient fréquentes, les placements difficiles parce queles enfant‘s
ne savent pas suffisamment leur métier. J'en ai conelu que ce n’é?talt
pas 1a quil fallait chercher le modéle de I'é¢ducation correction-
nelle. ' R :

Je suis alors all¢ en Suisse. Je vous ai parlé de ces colonies établies
dans des chalels, avec des instituteurs choisis parmi les meilleurs,
dirigeant des groupes de 12 & 15 enfants; je ne veux pas revenir
li-dessus (Revue, 1897, p. 338). : .

Ce que je veux sculement signaler 4 volre attention, c'est la quan-
tité de catégories qu'on établit dans ce pays. Le canton qui a le
mieus organisé 1'éducation correctionnelle est le canton de Berne;
on y trouve des orphelinats pour les enfanls sans soutien; il y a des
maisons de réforme pour ce que nousappeions les moralement aban-
donnés; puis il y a une maison d’éducation correctionnelle pour les
enfants qui ont passé devant les tribunaux; il y a des institutions
spéciales pour les arriérés et les idiots. Dans lous ces établissemegts,
le principe est la séparation par pelits groupes et P'individualisation
de Venfant. On établit avec beaucoup de soin les catégories que
demandait 3. Vidal-Naguet, par 4ge, par origine, etc., et on arrive
2 des résullats surprenants, puisgue, dans les établissements 4 carac-
1are répressif, les rechutes ne dépassent pas 3 /0, quand, en France,
elles dépassent 50 0/0.

Seulement, quand jai parlé de la Suisse, — et M. H. Joly ena
parié avec beaucoup plus d’autorité que moi dans son livre A tra
vers UEurocpe — or m’a dit : « La Suisse est un pelit pays,
presque exclusivement agricole; vous ne pouvez le comparer 2 la
Fraace. » Alors, je suis parti pour 'Angleterre. :

Jai eu la satisfaction d’y trouver des élablissements calqués suru
modéle francais. Cest Mettray qui a inspiré Vorganisation anglaise
des « Reformatories ». Meltray date de 41839. Lord Brougham a dit
un jour, dans un lieu ot on fait rarement I'éloge de notre pays, a la
Chambre des communes : « Metiray suffit 4 la gloire de la France.»
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C’est 4 Ia suite de ce discours qu’bn a transformé, en 1848, la colonie
de Redhill, établie depuis soixante ans déja. ,

Le Gouvernement anglais se garde bien de créer des Ecoles de
réforme; il se contente de subventionner celles quont créées des
particuliers, Sociétés confessionnelles ou libres; seulement, il leur
demande de faire approuver leurs réglements, d’obtenir ce qu’on
appelle le Certificat, d’accepter I'inspection annuelle des agents de
IEtat et de faire les aménagements réclamés par les architectes du
Gouvernement. Moyennant cela, chaque Ecole « certifiée » recoit une
subvention de 3 schillings par enfant et par semaine.

Il y a actuellement en Angleterre .une cinquantaine d’Ecoles de
réforme anglicanes, catholiques, méthodistes, etc. (1bid., p. 686).

Quelques années aprés la fondation de Redhill, on a senti le besoin
de créer un type différent pour les enfants qui n’avaient pas été con-
damnés; alors on a inventé I'Ecole industrielle, dont M. le pasteur
Robin vous a ici parlé le premier, il y a dix-huit ans (Revue,
1882, p. 368, 704, 804, etc.).

L’Ecole industrielle ne differe pas beaucoup de I'Ecole de réforme
comme organisation intérieure : méme systéme de subvention de
I'Etat, méme systéme de création libre par des sociétés. Mais, comme
le Reformatory a dans ’opinion publique un peu la mauvaise répu-
tation qu’ont les colonies pénitentiaires en France, on tend de plus
en plus & envoyer les enfants 3 I'Ecole industrielle plutdt que dans les
Ecoles de réforme. _ :

Vous voyez que dans tous les pays, sauf en Prusse, il y a un prin-
cipe qui domine, c’est celui de la sélection, c’est 'idde de séparer
les-enfants par catégories, de maniére i ne pas metire péle-méle tous
les enfants, quels que soient leur age et leur origine.

Je crois, du reste, que telle avait été au début la pensée de notre -

législateur, car notre Code pénal avait posé le germe d’une sélection.
Qu’est-ce, au fond, que cette distinction des art, 56 et 672 Cest
sous ce mot vague de « discernement », le pouvoir donné au juge de’
déclarer 'l estime que l'enfant a obéi & un entrainement, & une
impulsion irréfléchie ou qu’il a eu une intention coupable, faisant
présumer qu’il est définitivement gats.

.Si cette classification n’a pas été observée, la faute en est, 1l faut
bien 'avouer, un peu & la loi de 1850 qui a eu le tort de faire pour
I'éducation correctionnelle ce qu’on avait fait en {808 pour lesdépots
de mendicité, c'est-a~dire de méler les enfants des art, 68>et 67~
comme dans les dépots de mendicité on avait confondy a fort l’assis:
tance avec la répression.
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M. le conseiller F. Voisin nous' disait, il y a quinze jours, au
Comilé de défense, I'étonnement qu’il avait éprouvé en entendant
un président de tribural qui semblait ne pas comprendre le jeu de
lart. 66 et qui croyait qu’il s’agissait d’'une « condamnation ». Je
cornprends son étonnement en présence d’un président. Mais, si
M. Félix Voisin avait eua en vue le grand public, ceux qui sont
étrangers 4 la science juridique, il n’aurait pas eu 4 s’étonner : c’est
T'impression générale. Meltez-vous a la place de quelqu’un qui ne
connait pas la loi, qui voit arréter un enfant, qui le voit détenir dans
une prison, passer devant un tribunal; le procureur de la Répu-
blique requiert contre lui, le tribunal rend un jugement, aprés quoi
cet enfant est placé dans une maison qui a & sa téte un directeur
appartenant 4 I'Administration pénilentiaire, assisté de gardiens
analogues &4 ceux des maisons centrales! Il'est tout naturel que le
public s'imagine que cet enfant va en prison! Il comprend d’autant
moins qu’il voit envoyer dans cette méme maison les enfants con-
damnés et les enfants acquittés... Il y a une différence cependant,
c’est que ceux qui sont condamnés y restent moins longtemps que
ceux qui sont acquitiés. Alors, le public ne comprend plus du tout,
et il conclut, avec son esprit simpliste, que les lois pénales sont du
pur arbitraire. :

Ce qui est plus ficheux encore, c’est que l'enfant envoyé en cor-
rection éprouve lui-méme plus que de P'étonnement, de la révolte. 1
se dit, en effet : « J’ai commis une faute légére el on m’enferme
jusqu’a vingt ans, tandis que mon camarade qui a volé avec effrac-
tion s’en va an bout de dix-huit mois. On est injuste vis-a-vis de
moi... » Cet eniant rentrera dans la société avec cette disposition
d’esprit qui le prépare 4 devenir, par la suite, la proie des fauteurs
de désordre et des anarchistes. :

Il conviendrait done, tout d’abord, de faire le triage qui était dans
la pensée des rédacteurs du Code, entre les enfanis de Part. 66 et
.ceux de P'art.67. Cest, du reste, us veeu qu’exprimait jadis M. Mau-
rice Faure, dans son rapport sur le budget pénitentiaire de 1893,

La chose est moins compliquée aujourd’hii qu’autrefois. Quand
notre honorable président éerivait, il y a vingt-cing ans, ce beaulivre
qui est le manuel de tous ceux qui commencent & étudier les ques-
tions pénitentiaires, il constatait que, sur un total annuelde 3.430, la
proportion des enfants condamnés en vertu de Uart. 67 était de 2/3,
et celle des acquittés de V'art. 66 de 3/3. Aujourd’hui, ces proportions
sont singuliérement modifides; depuis une circulaire du Garde des
Sceaux en 1889 (Revue, 1894, p. 485) montrant les inconvénientsde la
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constitution d’un casier judiciaire pour les mineurs, le nombre des
condamnations d’enfants a diminué et je crois qu'il n’y a plus guére
que 1/10 d’enfants condamnés d’aprés l'art. 67. Par conséquent, il
suffirait d'une colonie pour recevoir ces enfants et les séparer de ceux
qui sont acquittés comme ayant agi sans discernement.

En second lieu, il conviendrait de cré.r ces Ecoles de préservation
que demandait M. le sénateur P. Strauss 4 la derniére séance et que
réclame sussi M. Vincens dans son rapport au Comité de défense.
Y a-t-il done besoin pour cela de faire des constructions nouvelles, de
constituer un nouveau personnel? Pas du tout; il v’y aura pas plus

- d’enfants aprés la réforme qu’avant; vous avez actuellement, d’aprés
le relevé des maisons que M. le conseiller P. Flandin a ea la bonne
pensée de joindre & son rappor! et que nous avons €16 heureux d’y
trouver, 4.501 places de garcons et 974 places de filles. Ces 5.475
places doivent suffire. Il convient seulement de faire des classifica-
tions : déclarer que dans telle école on enverra les enfants condam-
nés, dans telle autre les enfants acquittés, ailleurs les plus petits, et
ainsi de suite; il faut faire les sélections avec les établissements que
P'on a.

Je me garderai bien de demander que I'Etat crée de nouveaux
établissements, je trouve quil en a déja beaucoup trop. Mais, si
I'Eiat est géné, il a & sa disposition les colonies privées, qui se plaignent
de ne pasavoir assez d’enfants, qui périssent d’inanition. M. H. Joly
’a dit : « Pourquei ne pas faire appel plus largement & I'initiative
privée? » C’était bien la la pensée du législateur de 1830, qui n’ad-
mettait Iintervention de I'Etat qu'a défaut des établissements privés;
et le jour ol on a donné aux établissements de P'Etat une extension
telle qu'ils représentent aujourd’hui 36 0/0 de effectif total, on a
été contre I'esprit de la loi de 1830.

L’fitat loi-méme y aurait avantage. Je ne voudrais pas quon
m’accusit de viser au paradoxe, mais je crois que VEtat est plus
maitre dans les colonies privées que chez lui. Dans ses colonies, il-
est & peu prés comme Orgon dans son ménage : il y a un élranger
qui commande, et cet ttranger, vous le comprenez, c’est 'dlu & tous -
les degrés. Une fois qu’une villea obtenu une eoloniv, ’Administration
ne peut diminuer I'effectif sans qu’'un député lui dise : « Vous enle-
vez des bouches a I'octroi»; ci sice dépuié est un Minisire, il faut
méme envoyer des enfants en pleine transformation d'un établisse-
ment, au risque d’entraver les constructions, pour que Poctroi de
la ville n’ait pas quatre mois de chomage. Dans les colonies privées,
PEtat agréele directeur, il cnvoie ses inspecteurs génsraux et on doit
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se conformer 3 tout ce qu’ils demandent, car, si on résistait, il y a
une sanclion : on cesse d’envoyer des enfants et la colonie meurt
d’anémie. '

Dans un arlicle para il y a trois jours, article trés intéressant
comme tous ceux qu’écrit I'auteur, M. H. Joly raconte les aventures
de certaine colonie privée. A un moment donné, le vent étant 4 la

" répression, un inspecteur a dit : « Les enfanls ne sont pas assez bien

gardés, il faut construire un mur. » On a construit le mur. Trois ans
aprés, le vent avait tourné, le Ministre avait changé (il avait méme
d changer plusieurs fois), on repoussait l'idée de répression, il
fallait faire de I'éducation. Un autre ‘inspecteur arriva et dif : « Ce
mur donne A votre colonie un air de prison. Démolissez le mur. »
On a démoli le mur; seulement, comme le directeur était un homme
prudent, il a mis Jes pierres de cété, pour le cas ol un troisiéme
inspecteur réclamerait le rétablissement du mur. ,

M. Vidal-Naquet demandait tout & I'heure qu’on adoptit le systéme
des petits effectifs. C'est le grand mal de nos colonies que les effec-
tifs trop nombreux. Jadis, M. Guillaume me parlait, & Berne, d’une
colonie ol les effectifs étaient trop nombreux. J'y étais allé quelques
jours auparavant : il y avait soixante enfants. Voila ce qu’il trouvait
exagéré. Qu'elt-il dit en visitant nos colonies?

Du reste, ces écoles de préservation que je me permets de préco-
niser prés de vous en m’appuyant de 'avis d’orateurs plus compé-
tents, c’est ’école de réforme qui existe déja pour les petits. Pourquoi
artétez-vous la réforme ad douze ans? Continuezle méme ordre d’idées
pour tout en‘ant qui n’a pas élé condamné, qui est, somme toule,
un enfant moralement abandonné; car il ne différe guere des enfanlts
de 1’Assistance publique. Il n'y a pas de raison pour le soumettre &
un régime complétement pénitentiaire.

On s’est encore demandé s'il fallait eréer un quatriéme type pour
les meilleurs. J'avoue que je n’en comprends pas I'utilité. La récom-
pense des meilleurs doit étre la libération conditionnelie; un bon
directeur ne doit avoir qu'une idée, c’est de vider son école le plus
qu’il peut. Il est nécessaire que leserifants passent par 'établissement
pour recevoir I'éducation qui leur manque; mais, dés qu'ils 'ont
recue, il faut les placer dans des familles. L’école des meiileurs, c’est
le placement familial.

La Beigique, qui est pour nous particulierement intéressante
puisqu'elle a cu les mémes institutions que nous comme point de
départ, la Belgique a créé, en 1891, un systéme remarquable d'édu-
cation correctionnelle, avec ses écoles de bienfaisance. On y établit
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des catégories multiples; on y sélectionne par 4ges (un peu moins
cependant que ne le demande M. Vidal-Naguet); dans les quatre
écoles de garcons, on classe ainsi les enfants : jusqua onze ans, de
onze aps A quinze, de quinze & dix-huit. 1 y a, de plus, un quartier
de correction, & Gand, pour les mauvais. Chaque école est ainsi
affectée  une catégorie spéciale d’enfants & peu prés du méme 4ge.
L’organisation est complétée par un paironage remarquablement
organisé, qui place les écoliers dans des familles dés que cela semble
possible et les surveille pendant le placement. Nos voisins se louent
hautement des résultats donnés par cette organisation.

Pai terminé et je me résume. Je demande, d’abord, qu'on sépare
les enfants des articles 66 et 67. Je demande, en second lieu, qu’on

~ fasse largement appel aux colonies privées au lieu de développer
constamment les colonies officielles. Pour celles—ci, il est nécessaire
de réduire des effectifs exagérés, d’abaisser, par exemple, le maxi-
mum 2 260 enfants au lieu de 350. Je suis heureux, du reste, de cons-
tater que I’Administration est entrée dans cette voie en limitant 4 175
la, population maxima de la nouvelle colonie d’Auberive.

Je demande encore qu'on développe dans nos établissements
publics Vinstruction morale et religieuse, qui me semble par trop
négligée, car je ne crois pas que le législateur de 1850 ait entendu
par « instruction religicuse » une simple messe basse que vient dire
le dimanche un vicaire d'un village voisin, lequel s'en va aussitot
aprés. Enfin, il est nécessaire que l'industrie soit organisée non pour
I'établissement, mais pour 1’enfant, de maniére 4 donner 4 celui-ci
un métier personnel, au lien d’en faire foujours un candidat 4 la
grande industrie. Ces enfants ont besoin de vivre par eux-mémes,
dans un milieu tranquille, de se faire une famille qui leur manque,
au lieu d’aller dans les centres popnlenx o se frouvent les grandes
fabriques. Si les enfants des colonies ne se placent pas plus facile-
ment 3 la sortie, ¢’est qu’ils ne savent pas de métier; ils viennent
tous échouer dans les grandes villes ol1 ils rencontrent des fen-
tations qui les conduisent trop souvent sur les bancs de la police
correctionnelle. Donnez-leur um métier qui s’exerce partout, sans
qu'ils aient besoin d’aller dans un grand cenire. Vous aurez pius de
chances de les reclasser et d’en faire des citoyens utiles. C’est 1a le
but essentiel que doit poursuivre I'éducation correctionnelle.

M. le pasteur Ammoux, aumonier des prisons de la Seine. — Lors-
qu’on entend parler en philanthrope de ces Ecoles de préservation, il
est difficile de ne pas étre de I'avisdecenx qui en proposent la création.

—_ 1 —

La préservation, s'appliquant & des enfants anssi malheyreux et
aussi dignes d’intérét que ceux dont il est question, séduit chacun de
nous. Si on avait les fonds nécessaires et si I'on ne s'aitendait pas a
quelque objection de Ia part de ceux qui doivent donner leur appro-
bation définitive A la création de ces Ecoles de préservation, chacun
méme s’y rallierait sans difficulté. On approuverait encore la création
d’'un quatriéme ou méme d’'un cinquiéme type qui serait Vécole de
récompense. Tout cela serait logique et ne saurait éire mauvais.

Néanmoins, je crains d’étre de ceux que M. le Secrétaire général
signalait tout & 'heure, lorsquil disait qu’il y a des partisans irré-
ductibles de la division en frois catégories d’établissements, de ceux
qui ont I'habitude de voir fonctionner le systéme comme il fonctionne
actuellement et qui n’atiendent aucun progrés bien certain du chan-
gement proposé.

Il vy a vingtcing ans que je vois ces enfanis tous les jours et j'ai
fait certaines remarques que vous ne trouverez peut-étre point
dépourvues d’intérét. :

Je comprends qu’il serait utile d’avoir ces maisons de préservation,
quon ferail du bien & ceux de ces enfants que I'établissement pour-
rait recevoir; mais il ne m’a pas semblé jusqu’ici que ces maisons
fussent tout a fait indispensables. Si lon faisait ceite création, ce
serait évidemment parce que, se placant en présence de notre sys-
téme pénitentiaire actuel, on trouverait qu'il manque quelque chose.

Ce souci quotidien du sauvetage des jeunes enfants s’est manifesté
depuis assez longtemps pour qu’il ait été déja fait beaucoup dans le
sens de la préservation. La prison que nous avons n'est pas celle
dans laquelle nousavions & pénétrer, il y a vingt-cing ans. Ces enfants
sont instraits, visités; nous voyons prés d’eux chaque jour, non seu-
lement Vinstituteur qui parle 4 chacun, maijs encore le visiteur gui
leur apprend toutes sortes de choses utiles, pendant que les aumé-
niers leur parlent de morale et de religion.

Nos prisons se sont transformées en ce sens que la préservation a
&té poursuivie, soit avant, soit pendant I'incarcération méme, beau-
coup plus que par le passé. 1l y ades Comités de défense, aujourd’hui,
et jesuisheureux qu’ils existent, mais, quand les enfants n’étaient pas
encore défendus par eux, c¢’esi-a-dire rendus a leur famille ou eon-
fiés 4 ’Assistance publique, en un mof soustraits 4 la détention, ceux
qui se prétent & 'enseignement moral que nous donnons étaient na-
turellement plus nombreux. Je me rappelle que I'on pouvait faire
apprendre, 3 de jeunes détenus, mineurs de seize ans, de grande
pages soit d'un auteur dont on avait choisi les meilleurs passages,
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soit surfout de I’Evangile qui est assurément ce qu’on peut leur mon-
trer de meilleur. Ces enfants avaient parfois une excellente mé-
moire; ils prenaient goiil & cette étude et nous avions la satisfaction
de leur avoir appris ces choses essentielles qu’on ne peut ignorer
lorsqu’on veut étre un homme de bien.

Aujourd'hui, nous n’avons presque plus de ceux-ia. Je ne puis le .

regretter, assurément. I} est toujours bon d’éviter Ia prison. Mais, je
le fonstatg, et jai le droit de dire qu’a leur égard la préservation est
déja un fait accompli. Nous avons vu, au contraire, venir en plus
grand nombre les adultes qui vont de seize 4 vingtans.Il y a Ia
certes, de quoi observer, réfléchir et travailler quand on veut dormer,
de l’éducgtiO{z ala jeunesse vicieuse! La préservation, vous l'avez
donc pratiquée avec succes A I'égard des enfants plusjeunes: nous ne
les voyons presque plus. :
Yai cru qu’il pouvait étre utile de vous communiquer cette re-
marque. Je ne suis pas seul 4 I'avoir faite. J’ai correspondu avec un
collégue a_ssurément compétent en ce qui concerne les enfants confiés
aux co.lomes pénitentiaires. Il me disait que la préservation est loin
d’étre impossible dans ces colonies mémes et il ajoutait que depuis
qu’elque temps le niveau moral ne tend pas a s’élever. 1l y avait
Rrecedemment un groupe plus nombreux de bons éléves. Ly aussi
1 efﬂ.at qe la préservation, déja effectuée, a pu étre facilement observé,
J;ll’al plus loin et je dirai qu’il ne faut pas toujours espérer qu’on.
obtiendra la préservation dans la direction ot 'on est habituellement
tenté de la chercher. o v
Toutes ces créations d’établissements nouveaux tendent & enlever
les enfants au milieu familial. Or, s'il est certain que I’exempb: des
parents dans certains milieux contribue beaucoup 4 la dér;lo;:ali%\tion
de.s enfants, il n’arrive pas aussi souvent qu’on le pense qxxel;ogv"ier
so0it mauvais. Les ouvriers mémes qui n’ont pas chez eux ce 1'.1"1
sel glt permis d’appeler une vie morale savent, par amour pour 12 'lc |
enffmts, donner de bons conseils et de bons exemples. 1 ge faut U;';
c_1:on*e, quand on va chez eux, ainsi que cela my’arrive souvent u}’)l
duont tout de suite : « Tant pis, que mon enfant se tire d"a%'“a'1 .
commeil pourra. » Ils vous diront, au contraire : « ‘ﬂdnsie’ur l .1,1‘8‘
[ut.té pendant longtemps, j’ai voulu conserver I’espéraAnce Mai’ 3131
puis quelque temps, le mal ne fait que s’accroitre. Cet ex;ga'1ts" (13-
pzilrtout; je suis obligé de le laisser partir et jenele réc;lam l b ?
D’abord, je n’en puis rien faire; de plus, j’ai des devoirs a "eI'.aI I')as-
mes autres enfants. Je ne puis laisser sous |} i to funede

eurs vei
exemplo », s yeux ce f{uneste

S

o

. enfants,

— 3 —

Yinsiste la-dessus : le milieu est mauvais, mais beaucoup d’entrc
nous savent qu'il y a beaucoup d’enfants 4 'égard desquels ce n'est
pas la famille qui est coupable. Du reste, nous le voyons quand nous
pénétrons au sein de familles plus aisées, riches parfois. Il y a des
familles qui sont capables de donper une bonne éducation & leurs
qui la donnent et ne peuvent rien faire de ceux-ci. Il faut
donc reconnaitre qu’il y a beaucoup de la faute des enfanls eux-
mémes dans les chutes que nous voyons se produire. Cest aussi la
fréquentation d’autres mauvais sujets qui les gite. Il y en aura
beaucoup, soyez-en cerlains, que Pétablissenient nouveau dont on
propose la création ne préservera pas.

Lorsque ces questions se posent devant le public et font impres-
sion sur P'opinion, ¢’est ordinairement parce qu'il y a eu des désordres
dans 'une de nos colonies. On se demande alors comment il faudrait
s’y prendre pour les éviter?

Dans nos colonies, méme par I'enseignement moral et religieux,
par la discipline qu’il faut bien se garder d’affaiblir, ainsi que les
directeurs ot fait remarquer, et surtout par la cellule, on peut
obtenir de meilleurs résultats qu’autrefois.

On ne P'a pas dit ici encore, & propos des peines disciplinaires, et
j’en suis étonné... Un certain nombre d’enfanls paraissentirréductibles
4 Pobéissance, a la discipline et au respect dans les colonies, soit;
mais ilarrivera pour eux, soyez-en sirs, ce qui arrive pour lesadultes
depuis quon les soumet au régime cellulaire. Voyez les indiscipli-
nés. Ils sont mis en cellule, on les observe individuellement; et ces
mémes jeunes gens, qui étaient trés mauvais réunis & d’autres,
deviennent, isolés, suffisamment bons pour qu'on puisse, sans diffi-
culté, les renvoyer dans la colonie ol ils s'étaient mal conduits.

A Pégard de ceux-la, on n’a pas assez fait usage de la cellule; ils
sont presque a 'dge d’hommes, et, puisqu’on I'applique a d’autres qui,
aprés seiz2 ans, sont envoyés dans les prisons ordinaires, on doit se
résoudre 4 en faire un plus fréquent usage pour eux.

Messieurs, je ne voudrais pas cesser de parler sans dire avec quelle
tristesse j'ai entendu formuler ici, au cours de la derniére séance,
une profession de foi matérialiste et exposer les desséchants prin-
cipes du déterminisme. J'éprouvais le besoin de parler au nom des
ministres du culte. S’aurais voulu le faire dés la précédente séance;
mais mon tour de parole n’est pas venu assez tot. Ceux de mes col-
Jegues qui ne sont pas 1a m’approuveront de protester anjourd’hui.

Ton, il ne faut pas nier qu’il y ait une liberté morale chez 'enfant, -
méme chez le plus vicieux. Lorsque nous pouvons, nous, ministres
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du culte, donner I'enseignement religieux pendant assez longtemps

et d’une maniére pratique sous la forme d’un catéchaménat, d’'une

préparation qui montre ce que valent nos croyanees et la morale qui

en découle, nous constatons que les résultats sont trés favo-
rables.

Il faut faire appel, sans se lasser, aux sentiments moraux de len- .

fant; il faut lui dire qu’il y a non pas une morale quelconque, dont
Penseignement peut varier avec les pays et les races, mais une
morale supérieure, une loi morale; il faut lui faire sentir quelle elle
est, par qui elle a pu étre étab lie sur notre monde tout entier, que
nous trouvons en nous ce juste et fidéle écho de sa voix quelle y a
placé et que nous nommons la conscience. Lorsqu’on a fait appel a
ces sentiments, il n’est pas fréquent qu'on ne réussisse point.

Si c’est le corps seul qu’il faut mettre dans des conditions hygié-
niques favorables, quel besoin avons-nous de placer un idéal sous
les yeux des enfants et de les exhorter au mieux? Le progrés volon-
taire disparait. Faire un reproche devient inutile. Il n’y a plus d’édu-
cation.

Javais besoin, je 'avoue, de protester eontre ce que j’ai entendu ;
car cela est contraire, non seulement & nos convietions spiritualistes,
mais & I'évidence, 4 notre pratique de chaque jour.

M. e PrEsiDENT. — Nous avons applaudi aux paroles si chaleu~
reuses de M. le pasteur Arboux. Je demande la permission, pour
confirmer ce qu’il vient de dire, de vous rappeler un petit fait qui
s’est passé, il y a cinq ans, au Congrés pénitentiaire.

Je m’étais inscrit & la Section qui concernait I'enfance. II Y avait
des représentants de tous les pays et de toutes les croyances : catho-
liques, protestants, grecs, israélites ; tout le monde était d’accord sur
les principes.

On avait, dans un ordre du jour, épuméres les principaux moyens
d’action et de moralisation. Notre collegue, M. Paul Bailliére (1), a
demandé que dans ceite énumération on parlat de l'influence reli-
gieuse. Le rapporteur, qu’il est inutile de nommer, s’est opposé i

celte mention en disant gu'on ne pouvait parler de 1'éducation reli-
gieuse, parce que, en France, I'Etat était laique. ,
Jai demanc!é la parole. Je me suis permis de demander au rap-
porteur quel Etat en. Europe n’était pas laique; je lui ai dit que je ne
savais pas que la reine d’Angleterre fat pasteur, ou que I'empereur

(1) Revue, 189, p. 1068. )

— &t —
d’Allemagne fit curé; que cependant Y éducation religieds
pays, joue un role dans I’éducation des’ enfar'lts.' . tout 1o monde
L:; Section fut appelée & voter. A 1unafnm1te, ou 2 one
demandé que I'éducation religieuse fut 'u%sc?lte au n0fnbre o éypar
s ction. Le rapporteur a donné sa démission et a 66 remp
M. Bérenger.

v vous dire que lexpé-

Jai cru pouvoir ciler cette anecdotie pour vou dlt e q |

rience, au point de vue de T'éducation des enfants, es conforme & ce
£

- 'a . o < dlevée.
qui vient d’étre dit d'une maniere st élev

e, dans ces

. 1D NAQU T. J etal D! e p
sieur 16 IIeSldeDt. Le VOte fllt unanme, au g[a’lld etonnaula[ t -

rapporteur.

. « e g N s
M. Ch. Vixcess, sous-directeur hcnm'a_i?ﬂetagf lell@:@é;?; ;ig Ifols?:f;esugé
— Je désire exprimer une réserve au sujet d a , sl
M. ifidal—Naqugt. Elle concerne sa demam.ie d’l{ne école ;Peeszitrllz p;‘lié
les évadés réintégrés aprés qu'ils ont atteint seize ans..t N
ces réintégrés sont trop peu nombrem.( pour (’lu il y dal o
placer dans une maison spéciale. D’ailleurs 'envoi dans Lo
correctionnelle est tout indiqué pour ceflx’que leurttcor;b.ection -
drait dangereux pour les autres. Sous le be.n}eﬁce de 1(;,;3 % 'daJ1 —Naqu’et,
n’ai qu'a m’associer i toutes les ‘pl“opom‘tu.)ns .def .t i e
dans lesquelles on sent ’homme gul a sutvi les en a’n .s, qactue]
nait et a vu les inconvénients et les .avantage§ du riglme dés u .
Il a proposé de remplacer la colonie correc.tlonne] e par oo ;lurait
tiers correctionnels annexés 3 chaque 001011,16. CettAe mefs.t B
certainement de grands avantages. Si cela n'a pu étre fait, o
cause de certaines difficultés d’exécution, et je le reg'rett.e vgzeucou .
Le quartier correctionnel annexé a la co'lome effraierait o'nz dur};
plus les enfants; en méme temps, ce serait une mesure M L e
et moins ficheuse pour eux, parce qu'on pourrait }es réintégre
la colonie dés que leur attitude serait devenue mell’leure: orisés
Quant & Yinconvénient des engagements dans larmge, autor] "
dans la colonie correctionnelle au profit d’enfants qui n'aura%zi t
jamais obtenu cette faveur s’ils étaient restés Qans les ’ccﬁonlesupeour
tentiaires, il est trés réel. I Administration a‘falt ce qu e’feta i groit
y obvier. Elle avait méme, dans ce but, retl.ré aux préfets o drolt
dautoriser les engagements militaires. Si mal?tenant, ce qtﬂill :Etalre
absolument, elle autorisait trop facilement I'engagemen
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des jeunes détenus de la colonie correctionnelle, ce serait cerlaine-
ment ficheux. o
Si un quartier correctionnel était annexé i la colonie, cet incon-
vénient disparaitrait. Le directeur serait toujours 4 méme d’apprécier
si un enfant, qui s’ est conduit assez mal pour étre placé dans ce
quartier, peut néanmoins étre autorisé 4 s'engager sans que ce soit
d’un maavais exemple pour les autres.
Puisque jai Ja parole, j’en profite pour répondre d’un mot & une
observation de M. Louis Riviére.
Ilcondamne le mélange des enfantsdel’art. 67 avec ceux de I'art. 66.
il y a, en effet, inconvénient en théorie, mais non en pratique.
‘Vous savez que, parmi les enfants condamnés en vertu de I'art. 67,
ceux-13 seuls dont la peine est de six mois 4 deux ans sont envoyés
_dans les colonies pénitentiaires. Ceux qui sont frappés d'une peine
de moins de six mois restent dans les prisons; ceux qui sont frappés
d’une peine au-dessus de deux ans vont dans un quartier correction-
nel. Eh bien, ceux qui subissent une peine de six mois 4 deux ans
sont trés peu nombreux. 11 y en a une douzaine i peine pour {oute
la France et ils sont réunis dans une seuale colonie, celle des Douaires.
On ne peut donc pas dire que, dans ces conditions, le mélange
présente de grands inconvénients.

M. VipaL-Naquer. —1II y a, de seize 4 vingt ans, une catégorie qui
peut étre aussi nombreuse que les évadés et les réintégrés, cest celle
de ces enfants que vous voulez bien libérer provisoirement dés le
jour de leur envoi en correction et que nous sommes obligés de vous
demander de faire retourner & la colonie, parce que le placement
dans la famille n'a pas eu de résultat. Il nous est arrivé souvent
d’avoir obtenu la libération correctionnelle au sortir de Yaudience,
d’avoir essayé de placer cet enfant, et, quand il était arrivé i seize
ou dix-sept ans, de demander au Ministre de rapporter la décision.
C’est cette catégorie d’enfants restés libres jusqu’a cet dge, qui ont
eu suspendue sur leur téte cette épée de Damoclés de la réintégration,
que je trouve un grand inconvénient 4 faire rentrer dans une colonie
Pénitentiaire. Avec ces trois catégories, vous auriez de quoi remplir

une colonie pénitentiaire; vous auriez, rien qu’avec eux, deux cents
enfants!

M. Albert Rivikre. — Le systéme que j'ai & proposer se résume en
de._ux tetrmes : suppression de la colonie correctionnelle — c’est le
seul point sur lequel je me sépare de P'excellente étude publiée par
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M. Henri Joly dans notre Revue de janvier; — création d’Ecoles de
préservalion.

Je supprime Ja colonie correctionnelle. On s’en est passé pendant
quarante-six ans. Je ne vois pas qu’on ait licu de se féliciter de sa
création. Quand on fait fermenter I'indiscipline, on ne peut produire
rien de bon. ' '

Je ne veux pas de la colonie correctionnelle pour deux raisons :
d’abord la perspective d’un voyage est toujours séduisant pour un
enfant. Il adore le changement, méme quand c'est pour étre plus
mal : 'inconnu Vattire. Ensuite la punition doit étre immédiate; elle
doit étre visible. Il faut qu’a I'autre bout de la colonie il y ait un
quartier cellulaire, ot 'on couche sur la dure, o1 I'on travaille ferme,
sans salaire ou 4 salaire réduit (1), et ol I'on mange mal, un quartier
que I'on puisse montrer aux mauvaises 1étes en leur disant : « Vous
voyez la-bas. Si vous bronchez, c'est 14 que vous irez rejoindre
Jacques et Pierre... Et tout de suite! »

A titre de transaction, j’admettrais la création, conforme a la lettre et
a l'esprit de la loi de 1830, de glusieurs colonies correctionnelles (2),
en France et en Algérie. Si, au lieu de réunir tous vos fruits gités
dars le méme panier, vous les divisez en petits tas, vous ralentissez
la fermentation.

Je propose des Ecoles de préservation et j’admets V'intervention de
la magistrature pour y envoyer des cnfants, mais pas sous la forme
impérative que lui accordent MM. Mourral, Albanel, Strauss et Paul
Flandin.

A torl ou 4 raison, les magistrats ont de grosses préventions contre
les maisons de correction. Si vous les autorisez 2 envoyer les jeunes
prévenus qui passent devant eux dans une maison i régime plus.
doux, trés différente de la maison de correction, ils les y enverront
tous. Et vous n'aurez fait que changer leur étiquette.

(1) Je crois d’ailleurs que, & cet égard, M. Vidal-Naquet a été ind-iten erreur.
Ses renseignements, exacts pour les anciens quartiers correctionnels, ne le sont
plus pour Eysses. Dans cétte colonie, la rémunération est inféricure i celle des
autres colonies, d’Aniane notamment, et, si un de ses patronnés én est sorti dvee
un péeule supérienr, cest qu’il avaitprobablement grossi par des gains antérieurs
a son arrivée, :

(2) Dans cet ordre d’idées, je viens d’apprendre, 4 la Petite-Roquette, ou sont
internés 30 indisciplinés, qu'il cst question de constituer la colonie des Douaires
en une sorte d’antichambre de la eolonie correctionvelle d’Eysses, déja comble
avee 430 enfants. On ne dirigerait définitivement sur celle-ci que les irréductibles
pour lesquels aurait ¢choué la discipline, déja plus rigoureuse, des Douaires. Je
note que ce type intermédiaire entre la colonie pénitentiaire et la colonie correc-
tionnelle était déja préconisé, dans mon enquéte, par I'excellent directeur de
Bologne, M. Sommelet, quun deuil cruel tiént aujourd’hui éloigné de nous.
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De plus le magistrat connait insuffisamment son justiciable.
Quelque bien faite que soit I'instruction — et, dans les petits tribu-
naux, elle est parfois conduite par de jeunes juges inexpérimentés,
— il n’a pas le temps 4 Yaudience de I'é¢tudier. Comment jugerait-il
définitivement, du haut de son siége, le régime qui lui convient?

Je veux qu’il ait simplement le droitd’émettreunavis(1). Ce sera a
I’Administration 4 'apprécier, aprés une longue étude faite dans un
quartier spéeial d’observation, dans lequel le nouvel arrivé sera
soumis & la séparation individuelle.

Ce que je vous propose a I'avantage de ne pas nécessiter une loi
nouvelle, car cela s’est fait devant une autre juridiction, autrement
solennelle, la Cour d’assises, et cela se fait tous les jours devant cer-
tain tribunal correctionnel.

Avant que la transportation en Nouvelle-Calédonie fixt supprimée,
le président de la Cour d’assises, i titre officieux, donnait son avis
sur la colonie pénale sur laquelle devrait étre dirigé le condamné
aux travaux foreés. :

Aujourd’hui eneore, le tribunal correctionnet de Dijon, par P'organe
de son président, donne de semblables indications au directear de la
circonscription pénitentiaire sur la colonie qui convient le mieux 2
tel ou tel acquitté; et, en fait, grace & ’harmonie qui régne, dans
cette ville, entre les deux pouvoirs, ces indications sont presque
toujours suivies. 1l s’agit simplement de généraliser cetle heureuse
pratique, qui, naturellement, serait singulitrement facilitée si ces
deux pouvoirs relevaient du méme Ministre. Je verrais a cette géné-
ralisation ee précieux avantage d’obliger les magistrats 4 connaitre
un peu mieux le caractére et le fonctionnement des établissements
dans lesquels leurs décisions doivent recevoir exécution.

On devrait, en outre, faire appel aux avis de la Commission de
surveillance, de la Société de patronage ou du Comité de défense
loeal. «

Je crois, d’autre part, qiril y aurait certaines garanties & établir
contre la souveraine appréciation qui serait faite par ' Administration
de avisdu tribunal. Dans mon sentiment, et ¢’a été celui du Comité
de défense, il y a quinze jours, nos Ecoles de préservation devraient
étre essentiellement des créations d’initiative privée. Si aucune pré-
caution w’était prise contre la tentation qu’auront les directeurs des
quartiers d’observation de garder pour leur colonie des enfants assez

(1) 1t basera cet avis surtout sur le plas ou moins d’influence gue, dans sa pen-
sée, le milieu social ou la mature méie de P'enfant aura eu dans le délit.
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baoms, il serait 4 craindre gue ces écoles privées ne rest'assent a pew
prés vides : Yexemple de Metiray, du Mas d’Eloi, de ngges, sont
1a pour nous édifier. Aussi voudrais-je constituer un Copserl de sur-
veillance fonctionnant trés réguliérement et trés activement, dans
lequel le magistrat ne se contenterait pas d’opiner du bonnet, mais
exercerait un contrdle sérienx sur les notes du jeune colon et sur
les motifs allégués contre son renvoi dans une Ecole de préservation.

M. Puisaraup, inspecteur général des prisons. — On dit quelque-
fois que le post-seriptum d’une lettre est ce qu’il y a dans cette letire
de plus intéressant et de plus utile. Dans le disecours de M. A. Riviere,
son post-scriptam, relatif & Vavis du tribunal donné & I’Administra-
tion, est infiniment plus juste 3 mon sens que la premiére partie,
relative & la colonie correctionnelle. ‘

Mais, avant de vous donner mon sentiment sur le systéme de
M. A. Riviére, je voudrais vous dire deux mots de la partie que jai
eu le plaisir d’entendre du discours de M. Vidal-Naquet et aussi des
résolutions prises celte année i la suite des délibérations de la Com-
mission du Ministére de I'Intérieur.

Jai fait partie de cette Commission; je faisais méme partie de la
minorité; j'ai loujours ét¢ en désaccord avec les autres membres.
Cependant, finalement, les idées que j'avais exprimées, sans éfre
adoptées complétement, onti été appréciées au point que, dans leur
essence, elles ont été adoptées.

Je me suis trouvé en présence de personnes qui, comme nous tous,
d’ailleurs, emploient souvent les mots « intéressants, sympathiques »,
en les appliquant a tels ou tels enfants. Je ne connais pas de mots
plus terribles en langage pénitentiaire! Tous les enfants sont intéres-
sants, je dirai méme qu’ils sont fous sympathiques. Mais, dés l'ins-
tant ou la main de la justice s’est étendue sur eux, elle les a signa~
1és comme devant étre modifiés.

Du jour o ces enfants ont passé devant le tribunal, il y a pour la
société un devoir 4 leur endroit, et il n’y a aucun droit & prétendre
de leur coié. Ce devoir de la société est un devoir de correction... Si
le mot est un peu suranné quoique trés juste, je prends aisément
celui de « réforme ». C’est celui dont je me suis toujours servi au
cours de la discussion devant la Coramission et c’est celui par lequel
Jai caractérisé les établissements ou-ils doivent étre modifiés.

Mais, cette école de réforme, je ne la demande pas seulement au
début de I'ceuvre de modification ; je la demande partout, a tous les

degrés. . .
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En quoi la maison de réforme peut-elle étre différente de la. maison
de correction, puisque, dans ma pensee, c’est le mot correction qui
domine? L’Ecole de réforme différeen ce sens que tout 'appareil péni-
tenliaire, cet appareil rude, dur, qui est peu conforme & ce qu'on
doit a Venfant, disparait ; mais I'effort redresseur, disciplinaire reste,
exercé par des instituteurs, par des maltres qui ne portent pas le
collet jaune, qui sont des maitres d’école doux et polis et qui ne
mettent plus 'enfant en présence d’un-garde-chiourme.

Done, le mot réforme, pour moi, répond & un fait extérieurimpor-
tant, cest la disparition de I'appareil pénitentiaire, mais avec le
maintien d’un devoir égal de discipline et de redressement.

Dans cette Commission, je me suis trouvé en présence de per-.

sonnes qui, au début, voulaient établir une foule de catégories, toutes
basées sur ces deux colonnes bien fragiles : « Il est intéressant, il
est sympathique ». Cela ne sigoifie rien, 3 mon sens. Lorsqu'un
enfant est arrété, c’est au tribunal  ne pas le toucher ou 4 le toucher;
dés l'instant ou la justice déclare qu’il a besoin d’étre corrigé, je le
prends de ses mains, et il est égal 4 tous les autres. Je n'admets pas

- comme une sorte de postulatum a priori le résultat d’une instruction

judiciaire faite & Paris avec soin, faite en province avec le méme soin,
jlen suis cerlain, mais qui a présenté au magistrat un petit hypo-
crite. Toutes les fois qu’un enfant est devant un magistrat, il est dis-
simulé, il est menteur. Le caractére de I'enfant ne se révéle que dans
la colonie, libre de ses mouvements et surtout dans ses rapportsavec
ses camarades; devant le juge, il n’y a pas un enfant, mais bien un
comédien, souvent fort habile. Si vous devez prendre un enfant et le
juger uniquement d’aprés les impressions du cabinet du juge ou de
Paudience, vous le jugerez mal. Si, d’autre part, vous prenez les élé-
ments ataviques, sa famille, vous pouvez encore avoir de grandes
surprises; il y a d’excellentes gens (ui ont d2 détestables enfants; il
y a des familles ou le pére est délestable, ol la mere, en tant que
femme, ne vaut pas grand'chose, et cependant, comme mere, n’est
pas mauvaise. I y a donc toutes espices de raisons pour ne pas se
fier aux papiers qu'on vous apportera et sur lesquels on aura voulu
tabler, pour faire une sélection. ) :

Dans mon sentiment, tous les enfants que vous recevez doivent étre
considérés comme de méme origine suspecte. Le lendemain, peut-étre,
ils ne seront plus les mémes, quand vous les aurez étudiés; mais,
lorsque vous les recevez, vous avez le devoir de les considérer tous
comme semblables, parce que votre devoir  leur égard est le méme,
c’est celui d’'une éducation forte, d’une réforme : le mot me plait
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beaucoup. It y en a un autre qui me plairait plus, c’est « redresse-
ment »; mais j’accepte « réforme ».

Eh bien, au début, je me suis, dans la Commission, élevé contre
ce systéme de sélections, de divisions qui ne se seraient jamais arré-
{ées; vous auriez eu le petit vagabond, le petit mendiant, lc petit
cambrioleur, le blond, le brun; au bout d'un certain temps, vous
auriez eu des sélections impossibles & réaliser.

La vraie sélection, celle qui ne répond certainement pas 4 tous les
desiderata, mais qui, dans la pratique, vous donnera plus tard le moins
de mécomptes, cest la sélection par dge. Voici comment je I'ai expli-
quée. Ce n'a pas été sans peine, parce que, au début, on ne Vadmet-
tait pas du tout : . .

Je considére que la pratique ancienne, qui a disparu déj2, qui con-
sistait 4 jeter dans un méme établissement, comme des poissons dans
un vivier, tous les enfants qui arrivaient, de douze ans, de qua-
torze ans, de quinze ans, tous mélés, était absolument déplorable;
que les plus jeunes étaient victimes des plus forts, victimes de lear
force physique et de leurs mauvais instincts. Les enfants sont des
animaux : ce sont les plus forls qui obligent les autres a passer sous
leurs fourches... Et quelles fourches!

Jai done, au début, dit : « La premiére sélection 4 faire, cest la
sélection par 4ge. Les enfants de moins de douze ans iront dans des
établissements ot n’entreront que des enfants de moins de douzs ans;
et alors ils grandiront dans V'établissement jusqu'a vingt ans; ils ne
seront pas transportés a quatorze ans dans un autre établissement ot
on recoit des enfants de quatorze ans; du toul! ils grandiront dans
I’établizscment, de telle facon que, & aucun moment, il 0’y aura un
intrus qui vienne jeter le trouble et la perturbation par sa force phy-
sique ou par les exemples qu’il apporterait du dehors.

11 v a un établissement que je puis qualifier de modéle, c’est celui
de Frasne-le-Chateau; il est tenu par des religieuses; il n'y a
«’hommes dans cette maison qu'un vieil aumdnier. Toute la partie
édudatrice et méme travailleuse de la maison .est aux mains des
Sceurs. Les enfants entrent tous au-dessous de douze ans. Ils gran-
dissent 13, classés par divisions. L’enfant que vous voyez devant vous
et qui a dix-huit ans, le grand garcon qui laboure le champ, estentré
a un 4ge inférieur & douze ans; il a grandi dans la maison, il n'a
jamais été mis au contact d'une extériorité quelcongue.

Je voudrais qu’il y edt plusieurs fypes semblables. Je voudrais un
deuxiéme type qui serait un établissement pénilentiaire que nous
appellerions toujours Ecole de réforme, car c’cst le seul mot qui me
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parait convenir....Alors, il y aurait un type pour les enfants au-dessus
de douze ans et au~-dessous de quatorze, ou ils pousseraient également
jusqu’d vingt ans; un autre pour les enfants au-dessus de qua-
torze ans, ou ils continueraient 4 pousser jusqu’a vingt ans; un iroi-
sidme pour les enfants de prés de seize ans, ol ils continueraient
encore & pousser jusqu’d vingt ans.

Vous auriez 14 une série non pas de collections, mais de colléges.
Lorsqu’il arrive un enfant de treize ans, vous le mettez dans un
.6tablisssernent ol 'on recoit des enfants au-dessous de quatorze ans;
-alors, it se trouvera toujours avec des enfants depuis longtemps élevés
1a et il ne leur apportera pas, parce qu’il est un nouveau venu, des
idées qui n’auront pas déja été rectifiées chez les autres. Ce sera un
conscrit parmi des anciens déja disciplinés. ,

Voila doné mon systéme, c’est I'unité du genre de maison : Ecole
.de réforme, ¢’est-a- dire des institateurs, ¢’est-A-dire I'enseignement
moral et religieux largement donné, cest-i-dirs le travail approprié
aux forces, suivant les planchers de travail out les enfants peuvent
étre distribués. C’est, en un mot, des semis de jeunes arbres qui gran-
dissent sur des terrains déja bien callivés.

Ce systéme consiste donc, comme je le disais, dans I'unité du sys-
téme d’établissements et dans la diversité de ces établissements sui-
vant I'age des recrues qui y pénétrent et qui y grandissent jusqu’a
vingt ans. ’

Voila lesyst®me que j’ai préconisé; je ne suis pas arrivé & le faire
.accepter complétement ; mais il a été adopté dans sa base et M. Vi-
-dal-Naquet, avec raison, disait : « Vous n’avez pris que deux bases,
les bases de douze ans et de quatorze ans; vous auriez dit prendre
un troisiéme étage, celui de seize (ou & peu prés) & vingt dns. » Je
suis de son avis; seulement, je ne sais pas si nous avons assez d’éta-
blissements pour pouvoir faire tout cela. Je souhaiterais bheaucoup
qu’un établissement privé vouldt bien s'organiser dans ce sens; si
une maison privée comme la Loge, le Lue, disait : « Je ne recois
.que des enfants de quinze a vingt ans », elle aurait du suceés; elle
aurait des travailleurs et ferait beaucoup de bien. Mais je ne vois pas
ni que nous ayons assez d’établissements publics pour faire cette

sélection, ni que les établissements privés soient disposés & entrer
dans cette voie, car toute cela demande beaucoup d’argent. Mais je
prédis un fameux succés a qui fonderait une pareille maison.

Je viens de vous exposer le systéme que j’ai développé a maintes
reprises devani la Commission. Il a été adopté dans son principe
-essentiel. Yespdre qu'un avenir prochain permetira d’organiser des
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établissements ainsi élagés. Mon sentiment trés net est qu’ils réalise-
ront un grand progrés sur ce qui existe awjourd’hui.

‘Dans chacun des établissements, je suis tout & fait d’avis que des
métiers proportionnés 4 la force des enfants leur soient appris. Cest
trés difficile d’apprendre & un enfant un état lui permettant de vivre,
non pas qu’il soit difficile de lui apprendre, par exemple, 2 faire dela
menuiserie ou autre chose, mais il lui est difficile de se placer ensuite
el de gagner sa vie, & causede 'importance que le travail mécanique
a prise anjourd’hui. Nous ne nous faisons plus guére faire des sou-
liers sur mesure ; nous les achetons tout faits. Aujourd’hui, un ouvrier
cordonnier & fagon ne trouve plus 3 se placer; il v a de grandes
manufactures de cordonnerie, oit 'on fabrique les souliers 2 la méca-
nique et ol Pon emploie des macons, des gens de tous métiers, sans
emploi, n’importe qui en un mot. A la maison centrale de Loos, il
y a un atelier de cordonnerie ot1 il y a 230 détenus; il en vient de
tous les coins de 'horizon, et dés le lendemain de leur arrivée, ils
font des souliers, Cest pour une des plus grandes maisons de Paris,
ayant une clientéle méme élégante; je ne veux pas la nommer. Je
me .bomerai 4 dire que, le jour ou il faudra chausser un régiment
par jour, on le chaussera & la maison centrale de Loos. Les machines,
guidées par des doigts quelconques, se chargent de tout.

‘ il y a donc peu d’états qui permettent & nos enfants de travailler
ls"oiément ou en famille; il faut qu’ils aiflent dans une grande ville
Smeorporer & un de ces immenses ateliers, ot 1'on perd assez vite
le bépéﬁce des lecons de morale qu’on a recues. 'y a cependant un
certain nombre de travaux que 'on peut faire dans tous pays; mais
ce sont plutdt certains travanx de la terre, le jardinage maraicher,
horticulture. Je voudrais bien qu'on développét ces travaux dans
nos colonies, car ils sont utiles aussi bien 4 1a ville qua la campagne,

. Pa seconde idée que je voadrais apprécier, dans ce que M. A. Ri-
viere vient de dive, est celle~ci :

Je considére qu'en ce qui concerne I'Beole de préservation, I'ftat
ne la doit pas. L’Etat reoit les enfants que la justice a touchés; ce
sont les seuls dont nous ayons & nous occuper, et je vous répéte
que le seul systéme que je préconise, ¢’est I'ficole de réforme. LEcole
dfs Ppréservation est une question d’ordre particulier, une question de
bienfaisance, qmi peut &tre résolue par des Associations, par des
munieipalités méme; mais je ne vois pas du tout que I'Etat ait I'obli-
gation d’organiser des Ecoles spéciales de préservation pour les enfants
ayant des familles mauvaises, mais dont la Justice n’a pas eu i s’oc-

caper.
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Quant & moi, je serais opposé & ce qu’il fif permisd un magistrat,
quelque éclairé, quelque bon qu’il fat, de dire : « Ce pelit est gentil ;
il faut le meltre dans une Ecole de préservation ». Quatre-vingt-dix-
neuf fois sur cent, il sera trompé, il aura affaire a un pelit hypocrite
qui se moquera de lui. Si 'enfant, plus tard, dans I’Ecole de réforme
montre de bons instincts, je ne vois pas d'inconvénient & ce que le
directeur le place dans un peloton parliculier, out il aura quelques
petits avantages, et surtout a ce que, lorsque cet enfant aura l'dge de
travailler au dehors, il lui fasse faire 'apprentissage de la liberté¢ en
le mettant chez un patron, dans une famille, en un mot 4 ce qu’il le
place familialement en état de libération provisoire. Je ne vois &
‘cela que des avantages, 4 condition qu’on ne multiplie pas trop ces
libérations et ces mises chez les patrons, car il arrive {réquemment
quon place chez des palrons des enfanfs qui n’ont pas été assez
miiris par la discipline, et ils n’y profilent pas toujours des conseils
les meilleurs... '

Enfin, en ce qui concerne les- quarliers correctionnels, qui sont
anjourd’hui le troisitme groupe des établissements, les raisons qu’a
fait valoir M. Vidal-Naquet'sont trés sérieuses. Il est certain que
I'enfant, avec son golt pour le changement, ne demande pas mieux
que d’aller i la colonie correctionnelle. Alors, vous proposez de sup-
primer ces colonies et d’avoir un quartier dans ies maisons de ré-
forme. Vous avez signalé les inconvénients de la colonie correction-
pelle; je vais vous signaler ceux du quartier correctionnel dans
Pétablissement méme. ,

Dans cet établissement, que nous tichons de faire aussi gai, aussi
fleuri, aussi ressemblant & une ferme-école que possible, établisse-
ment pour lequel vous avez demandé des noms de grands hommes
quinerappellassent riende pénitentiaire, la premiére chose quifrappera
les oreilles, ce seront les cris de ces petils bonhommes qui seront
incarcérés, car ils savent que, quand ils crient pendant vingt-quatre
heures, on s’apitoic et on les met en liberté, ne serait-ce que pour
ne plus les entendre. Vous aurez donc, dans cette maison fleurie, &
cOté de la chapelle peuat-8tre (car c’est 1a que généralement le quar-
tier correctionnel sc treuve), une prison, et vous ne pourrez vous
empécher de la montrer aux visiteurs, et toute la ville saura que
c’est bien 14 une prison, car vous aurez beau appeler la colonie du
nom d'un bienfaiteur de I'nhumanité, ce sera toujours I'enveloppe
d’ane prison.

D’autre pari, vous n'avez pas la prétention de laisser ces enfants
en prison des mois; vous n'avez pas non plus la prétention de les
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empécher de pousser des cris et d’appeler leurs camarades a leur
passage en peloton devant le gedle, quaund ils se rendent au travail.

Je considére que le quartier correctionnel dans la colonie est un
sujet permanent de protes(ation indisciplinée, et j'aime mieux extir-
per la mauvaise herbe et I'expédier au loin que la laisser pourrir sur
place.

Mais alors, je réclame énergiquement dans la colonie correction-
nelle la cellule jusqu’au bout, sans temps déterminé d’observation :
1a cellule tant que cela sera nécessaire, indéfiniment; et puis, lorsque
I’enfant aura donné des témoignages d’amendement, je le mettrai
dans un atelier, avec des précautions, atelier oli un silence absolu
sera observé. La colonie correctionnelle, je la demande comme on
réclame un égout dans une ville : il ne faut pas que chaque rue ait
son égout, il faut que les égouls soient souterrains, cachés, et soient
déversés au loin.

Des enfants qui étaient d'une conduite déplorable avaient été ren-
voyés des Douaires au quartier correctionnel de Besancon, alors
existant. J'allai les voir trois mois aprés; je trouvai mes jeunes gens
trés assagis et Ja plupart disant : « Monsieur, je suis plus tranquille
ici, a faire mon petit travail, que dans la colonie, oll mes camarades
me taquinaient ou me poussaient & mal faire. »

En résumé, je suis partisan d’'un seul type, I'Ecole de réforme,
avee des étages dAge, avec des travaux qui permeitront de trouver
de l'occupation au dehors (ce qui devient de plus en plus rare, et
c’est un grand danger). Enfin, malgré le désavantage des colonies
correctionnelles, j’en suis encore partisan avec une ¢xtréme sévérité,
et avec la cellule, jusqu’a 'amendement constaté par le calme de
esprit. (Applaudissements. )

M. e Presipext. — Nous avons tous entendu avec un vif intérét
votre communication, Monsieur Puibaraund. Personnellement, pour
le peu que j'aie le droit d’avoir un avis, je me permettrai d’éire du
votre, sauf un ou deux points que je vous demadnde de préciser :

Vous demandez P'unité de la maison, la classification par dge, par
mesure administrative; vous demandez une premiére classification
au-dessous de douze ans, une seconde de douze & quatorze, une troi-
sitme de quatorze A seize. OU je n’ai pas compris, c'est quand vous
avez parlé d’une catégorie de seize & vingt ans; aprés seize ans, ce
sont de jeunes adultes qu'on met dans les maisons centrales, dans
des quartiers spéciaux.

23
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M. PuiBaravp. — Je me suis toujours efforcé de dire P Un peu
au-dessous de seize ans.» Voila des enfants qui ont quinze ans et
demie ou seize ans moins un jour: je les mets dans une méme maison

ot ils grandiront jusqw’a vingt ans.

M. L Paisipent. — Je crois que la division par 4ge est la s.eul’e
rationnelle. On dit que les mendiants, les vagabonds‘ sont plus inté-
ressants que d’autres : le -vagabond est souvent au.ss% uq voleulf’, —
1e mendiant, un vagabond ; tout cela ce sont des distinctions the?m-
ques. Dans la réalité, tous ces enfants se ressembleqt. L’ége, c’est
autre chose; un enfant de huit & neuf ans est plus facile a réformer
yu'un enfant de treize & quatorze aos. Mais, ne croyez-vous pas que,
pour ces enfants {rés jeunes, il y a lieu de tenl}‘ un ped plus compte
de entrainement? Ne croyez-vous pas nécessaire d’avoir deux appel-
lations différentes, pour les enfants au-dessous de dogze ans et
pour les enfants de douze & seize ans : Ecole de préserva,txonaet Ecole
de réforme, par exemple? Ne craignez-vous pas que I' « Ecole de
réforme » ne soit une tache? . .

Je ne suis pas, pour mon comple, partisan de I'unité d’appellation.

M. Puisaraup. — Le mot « Réforme » est le meilieur; je ne dis
pas qu’il soit trés bon, mais il vaut mieux qu'une appellation ne}lt‘re
comme « Saint-Vincent-de-Paul », par exemple. Dans les localités,
on sait bien ce que veut dire un mot; vous auriez beau d_ire que
Mettray est une école o1 on se prépare a Polytechr;ique (quozque ce
soit un peu vrai, dans la Maison pafernelle), on sait ce que ¢ estz au
bout de peu de temps, dans la ville. C’est exactement comme si on
disait : « Voild une femme qui vient de la maison charitable de
Saint-Lazare » ; on ne croirait pas qu’elle vient d’un collége de

jeunes filles. Ce sont des appellations qui, bien vite, perdent leur

caractére théorique. Nous {ravaillons sur le papier et, peu aprés, on

découvre de quoi il s’agit. On saura bientdt aussi ce que veut dire -

le mot Ecole de réforme; mais ce mot est un terme plus large, pas
offensant, et qui permettra & 'enfant de ne pas se croire dans une
prison.

Ces mots, tout en ayant unc certaine importance, en ont une moins
grande que nous ne le croyons; ils ont de 'importance pour nous qui
sommes des sentimentaux, mais pas pourles gens du pays qui savent &
quoi s’en tenir; et lorsqu'un enfant dira : « Je viens d’une Ecole de
réforme, » qu'on lui demandera : « Ou était-elle? » et qu’il répondra :
« A Mettray », on comprendra. De méme, il aura beau dire qu’il vient

v
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d’ane colonie agricole, on saura encore qu'il sort d’une maison de
redressement moral. :

M=e Dupuy, inspectrice générale des prisons. — Je suis bien heureuse
de constater le progrés des idées. Les premiéres Ecoles de réforme
ont été organisées en 1876 et en 1877 au Mas d’Eloi et 4 Frasne-le-Cha-
tean. C'était une chose nouvelle et elles n’ont pas été alors acceptées
aussi facilement qu’on pourrait le croire aujourd’hui. Mes souvenirs

'sont trés précis, car j’ai été chargée par ' Administration de collaborer

a cette organisation. C’est surtout I'idée du Patronage, tel qu'il fut
organisé pour ta premiére fois 4 Besancon, sous Ja surveillance de cing
religieuses, pour recevoir quarante ou cinguante jeunes apprentis
amenés de Frasne vers quinze ou seize ans et placés dans diffé-
rents métiers (1), qui eut de la peine 4 se faire accepter.

La derniére Ecole de réforme ouverte (1892) est celle de Chanteloup,
Pune des trois fermes dont se compose la colonie de Saint-Hilaire.
Elle contient les plus petits depuis leur arrivée jusqu’a treize ou qua-
torze ans; ils y sont surveillés par une femme trés intelligente que
jai choisie avec soin et qui est aidée par une surveillante-chef,
trois institutrices et cing surveillantes. Ils vont & I'école deux fois par
jour, travaillent au jardin sous la direction de deux agents, excellents

_Déres de famille. Ils couchent en cellule sous la garde d’une dame

surveillante ou institutrice, qui occupe une cellule du dortoir cellu-
laire, installée dans ce but.

Dans la deuxiéme ferme, Believue, occupée un peu plus tard par
Ecole de réforme, passent les enfants au-dessus de treize ou qua-
torze ans; ils suivent encore la classe et cultivent le jardin et les
champs. [is sont d’ailleurs en petit nombre. La direction est confiée
& un inslituteur, un premier gardien et sa femme et 2 quelques
agents.

La 3¢ ferme, Saint-Hilaire, la plus importante, ou habitent le direc-
teur et tout le personnel administratif (supr., p. 269), recoit les -
enfants aprés quinze ou seize ans suivant leur force physique. Ils
¥ continuent Pinstruction commencée dans les deux premiéres.

Dans ces trois fermes, ce sont les enfants qui font la cuisiae, sous

(1) Chacun porte le costume de sa profession et, en les voyant circuler librement
dans la ville, nul ne devinerait que ce soat de jeunes détenus. Tous, saufles bou-
langers, rentrent coucher au Patronage, vers 7 ou 8 heures (Revue, 1895, p. 82).
La Société de patronagede Besangon, présidée alors par M. Helme, nous adonné
un puissant appai : elle s’est chargée de visiter les enfants et de surveiller les
patrons. i
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la direction d’une surveillante & Chanteloup et & Believue, de
deux agents a Saint-Hilaire.

A coté des travaux agricoles, il y a des ateliers pour dlﬁ’erents
métiers, conformément a I'esprit de la loi de 1850, qui songe surtout
a Pagriculture.

Le curé du village voisin dessert Saint-Hilaire, ot les enfants de
Bellevue viennent entendre la messe. L’auménier de la maison cen-
trale de Fontevrault dessert Chanteloup, qui est plus éloigné.

Les placements se font facilement dans les environs, mais surtout
pour les travaux des champs.

Toute cefte organisation fonetionne régalidrement depuis sa
création. -

En ce qui concerne lexistence d’une colonie correctionnelle de
filles, je répéterai ici ce que j'ai toujours dit. J'ai demandé la sup-
pression du premier quartier correctionnel pour les filles, annexé &
la prison de Nevers, ou les enfants n’apprenaient que la couture. En
revanche, j'ai beaucoup regretté celle du quartier correctionnel
annexé a UAtelier-refuge de Darnétal. La, aprés un séjour en cellule,
la vie des champs, le travail agricole, la fatigne au grand air exer-
caient sur ces natures ardentes, déréglées, folles, une salutaire
influence. )

Le quartier correctionnel actuel de Doullens, établi dans I'ancienne
citadelle, est une annexe, un peu éloignée d’ailleurs, de I'Ecole de
préservation pour les jeunes filles. Il n’est malheureusement pas
cellulaire, saufla nuit et sauf, bien entendu, les cellules de punition;
il est, de plus, insuffisant, ce qui oblige IAdministration & laisser
dans les établissements privés el méme au grand quartier de Doullens
des jeunes filles qui ne devraient pas y rester; le directeur se trouve
parfois, 4 cet égard, dans un cerlain embarras. Ce directeur est un
homme bienveillant, dont U'expérience a réussi a organiser cette chose
éminemment difficile d’'une maison de filles avec plusieurs catégories.

11 est secondé dans sa tiche par une dame inspectrice, une surveil-
lante-chef, 4 institutrices et 17 surveillantes. Une maitresse-jardiniére
vient de remplacer un vieux jardinier et est aidée par des dames sur-
veillantes. Un vicaire de la paroisse vient deux fois par semaine, outre
le dimanche, faire des instructions aux jeunes enfants. La population
de ce quartier est de 40 enfants.

Je considére, comme mon collegue, M. Puibaraud, qu’une disci~

_pline sévére, dans laquelle la cellule joue un réle important, est abso-
lument indispensable.

Quant au changement d’appellation, ici encore je partage le senti-

e

e, ‘y

— 429 —

ment de M. Puibaraud. Je ne vois pas V'avantage que donnerait ce
changement.

Fajouterai, en finissant. un seul mot concernant nos « maisons
pénitentiaires » de filles. En mars 1896, ici, J'ai déclazé que j'étais
Padversaire déterminée de la promiscuité pour nos enfants de la cor-
rection paternelle et que je réclamais énergiquement pour elles l'iso-
lement absolu. Je ne puis que confirmer mes observations de 1896,
qui d’ailleurs ont été, peu aprés, suivies d’effet, & Nanterre.

M. LE PrisipEsT. — Je vous remercie infiniment, Madame, de I'ins-
tructif historique que vous venez de nous faire. 1l nous a édifiés sur
les progrés accomplis depuis vingt-quatre ans et nous sommes heu-
reux de constater qu'ils vous sont dus en partie.

M. G. Bessitre, avocat & la Cour d’'appel. — Pour compléter ce
que vient de dire M®¢ Dupuy du quartier correctionnel de Doullens
et pour confirmer ce qu’elle a déclaré au sujet de la nécessité d’'un
régime disciplinaire trés sévére et de la séparation individuelle fres
largement appliquée, je releverai les dépositions faites devant la Com—
mission du Ministére de IIntérieur. :

Le quartier correctionnel annexé & I’Afelier-refuge de Darnétal,
dont M™e¢ Dupuy regrette avec raison la suppression, a élé perdu,
a-t-il-été dit dans cette enquéte, par l'afflux des filles envoyées de
Fouilleuse. L’immoralité de ces enfants dépassait tout ce qu'on
avait jamais vu et le désordre se mitimmédiatement dans I'éiablisse-
ment parce que les religieuses n’'étaient pas suffisamment armées
contre de pareilles forcenées : il aurait fallu des moyens disciplinaires
beaucoup plus énergiques; il aurait fallu un grand nombre de cellules,
car le régime cellulaire, je parfage bien lavis de M. Puibaraud, est
le dernier mot de la correction. Combiné avec le {ravail de la terre,
il fat venu 4 bout de toutes ces vierges folles.

Le quartier correctionnel de Doullens, dont le personnel de sur-
veillance est recruté un peu dans foutes les classes de la société, pré-
sente cet inconvénient que, sauf une équipe de jardiniéres, iln’offre pas
de travail agricole. Les plus durs travaux de culture sont faits par
des ouvriers libres et les travaux des enfants sont ceux de couture,
de repassage, de buanderie.

Le direcieur a, en outre, déclaré, a’enquéte, que 1'ordinaire, supé-
rieur & celui de Darnétal, était trop bon et M. Puibaraud a {rés jus-
tement fait remarquer que, au point de-vue de Pintimidation il
faudrait que, en arrivant & Doullens, les indisciplinées des autres
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maisons trouvassent un régime alimentaire moins bon. Tout finit par
s’ébruiter, comme l'a dit le directeur de ’Administration péniten~
tiaire; il faudrait qu’il fat bien établi et que 'on st que le régime
de Doullens est plus sévére que les autres.

M. BertmELEMY, professeur a la Faculté de droit. — Je partage les
idées de M. Puibaraud, a I'exception de deux points de détail.

M. Puibaraud a tranché presque d’un mot une trésgrosse question
en disant : « L’Etat doit la 7éformation des enfants qui ont mal tourné;
il ne doit pas la préservation. »

Cest la grosse question du réle de VEtat. S'il s°agit de déterminer ce
quirentre essentieliement dans lesattributions de I'Etat, je me demande,
quant & moi, s’il doit auire chose que la répression. Je me demande
ot est la frontiére entre ce que M. Puibaraud appelle la réformation,
la correction, si vous voulez, et la préservation. Admeltons qu’il
puisse y avoir une différence au point de vue des Administrations
qui en seront chargées; cela n’implique pas qu’il soit du role essen—
tiel de I'Etat de redresser les caractéres et de faire ceuvre d’dducateur;
et, si nous recherchons, non plus ce qui est essentiellement du role
de I’Etat, mais seulement cc qu'il peut (et, partant, ce quil doit)
utllement faire pour le bien général, nous n’apercevons pas que
son intervention soit moins utile quand il s’agit de préserver que
lorsqu’il s’agit de réformer.

Il s’agit toujours d’enfants qui ne sont pas tombes sous la mzindu
juge dans drs conditions telles que le juge ait & frapper, puisqu’ils
sont acquxttes, et nous sommes alors en face de ce dilemme : le juge
n’a rien & faire, ou il doit faire ce que réclame lintérét de I'enfant.
Pourquoi distinguer, dans ce dernier cas, entre la réformation et la
préservation? —La conclusion, c’est que, pour compléter ce qu'a dit

- M. Puibaraud, je crois qu’il faudrait placer a la base du régime péni-
tentiaire l’organwatlon de YEcole de préservation. Je ne dis pas que
cela nécessite la création d’un rouage nouveau, le vote de lois
nouvelles. Cela implique seulement I'utilisation plus fréquente par
I'Administration de I'Assistance publique, ou 4 son défaut par 'Ad-
ministration pénitentiaire de ’éducation en maisons-écoles, quisont,
en définitive, des écoles de préservation pour ses enfants rebelles.

Un fait nous a frappé, lorsqu’on s'est utilement lancé dans cette
voie de I'intervention de I'Etat dans P'éducation que les parents doi-
vent aux enfants : on sest dit qu’il était du réle de I'ftat d’enlever
leurs enfants aux mauvais parents; on a renoncé i ce respect exa-
géré qu’on avait pour la puissance paternelle et-on a compris que
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Paction publique ou laction philanthropique devait se substituer
aux parents qui oublient leurs devoirs. C'est fort bien; mais on ne
s'est pas rendu compte de la différence qu’il y avait. entre les enfants
ainsi recueillis et ceux qu’on assistait jusqu’alors.

Pour les moralement abandonnés, on n’use pas assez, & beaucoup
prés, de I'Ecole de préservation. L’Assistance publique est restée
comme hypnotisée sur cette idée : « Il n’y a qu'une bonne méthode
d’éducation pour les enfants recueillis par I'Administration, c’est le
placement familial. » C’est vrai, c'est incontesiable pour les enfants
assistés; c’est beancoup moins exact pour la nouvelle clientéle de
I’Assistance, qui comprend des enfants recueillis ordinairement &
sepl ou huit ans. Entre ces derniers et ceux qui sont sous la tutelle
de ' Adminisiration pemtentxa]re, il n’y a quelquefois pas de diffé-
rence sensible; il v en a si peu que le juge se dit souvent : « 8i ja~
vais un moyen de placer cet enfant qu’on me présente dans une Ecole
de préservation, je préférerais ce parti & 'envoi dans une Ecole de

réforme! »

C’est 1 le premier point ol je me sépare de M. Puibaraud. Lamai-
son de préservation, celles qui existent 4 titre privé ou qu'on peut
instituer & {itre public, et sans loi nouvelle, est un rouage néces-
saire. Quant & la maniére de pratiquer la réformation, japprouve
sans réserve ce qu'a dit M. Puoibaraud; je veux cependant en tirer
une-certaine philosophie.

Notre collégue a montré l'excellence de ce systéme, qui consiste &
placer les enfants dans des établissements de facon qu’une recrue
nouvelle soit toujours plus jeune que les enfants & qui on la réunit;
il a trés bien moniré que les Ecoles ot cela se fait, 1'établissement
de Frasne en particulier, sont d’excellentes Ecoles. Peut-étre a-t-il
oublié un détail sur lequel il faut insister et qui donne 'une des clefs du
probléme : ce sont desEcoles ot Péducation est donnée par des femmes.
- Voila ce qui manque 4 presque toutes nos maisons d’éducation et
de I'Assistance et de I'Administration pénitentiaire; c’est la femme,
c’est la mére! Ce ne sont pas les hommes qui peuvent élever les
garcons, ce sont les femmes; ce sont elles qui élévent si bien, &
Frasne, les enfants recueillis avant ’dge de douze ans.

Mais M. Puibaraud a trés justement fait remarquer qae les enfants
restent dans nos Ecoles de réforme aprés 1'dge de douze ans. Croyez-
vous qu’il y ait danger & confier, pour la premiére fois, & une femme
un enfant de quatorze on quinze ans?

M. Puisaravp. — Non.
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M. BerTrELEMY. — Je vais vous donner un exemple frappant du’
contraire. Nous avons 4 Lyon une maison d’éducation pour les
moralement abandonnés; nous y avons ccmbiné I'élément laique
et élément congréganiste. Nous avons cru pendant longtemps qu’il
ne fallait confier aux Sceurs que les tout petits. Peu & peu, les Sceurs,
quand il arrivait des recrues de quatorze et de quinze ans, ont con-
senti 4 s’en charger pourvu qu’on ne les mélat pas & leurs petits —
et afin d’éviter qu’on les mélat aux plus grands. Quand nous avons
pu les écouter, 'expérience a parfaitement réussi. Cest Iapplication
du systéme de M. Puibaraud.

Le résultat de ceite éducation donnée par des femmes a été autre-
ment profitable que ’éducation faite par des hommes. Hst-ce parce
que la femme, comme éducatrice, est supérieure & 'homme? Je le
erois. Mais, admettons que ce ne soit pas la véritable raizon; il y en
a une autre qui saute aux yeux : ¢’est que les femmes qui s’adonnent
a ce genre de métier sont toujours supérieures aux hommes qui
acceptent la profession de surveillant d’une Ecole de réforme. Dans
une Ecole de ce genre, pour un homme, le métier de surveillant est
évidemment une profession inférieure; pour les femmes, il n’y a pas
de métier inférieur, étant donné surtout qu’il s’agit de Sceurs. Et
notez, Messieurs, que je ne vois aucunement la raison de leur avan-
tage dans la force que leur peut donner le sentiment religieux. Je
suis stir de n’étre pas contredit en affirmant que — congréganistes
ou laiques — les surveillants des Ecoles de réforme ou de préservation
ne peuvent éire recrutés que parmi les gens les plus médiocres. —
Songez que, quand il s'agit de congréganistes hommes, ce n’est pasa
des prétres que nous avons affaire, c’est & des fréres lais! — Ce qui
est un des éléments de la supériorité des femmes surveillantes sur
les hommes, c’est la possibilité de les recruter dans une autre catégo-
rie sociale. Les Sceurs de Saint-Vincent-de-Paul, par exemple, sont
de la méme catégorie sociale que nos meéres et nos femmes. Eiles
ont eu la méme éducation générale. Qu trouverez-vous un gardien
de prisons dont vous puissiez en dire autant? ’

Du reste, il y a aussi un établissement laiquetenu pardes femmes,
celui dont parlait tout & ’heure M= Dupuy, etles femmes laiques qui
font ce service le font merveilleusement; elles apportent aussi dans
leur mission ce tact qui est si nécessaire; elles en imposent aux
enfants plus que les hommes. Ce n'est pas en parlant fort, en
employant des procédés plus ou moins brutaux qu’on arrive 3 domi-
ner 'enfant; c’est en employant ces procédés de tendresse et de fer-
meté douce dont les méres seules ont le secret.

\

La raison pour laquelle ces maisons sont excellentes, c’est que
Iélément féminin y domine. Cela ne fait que confirmer ce qu’a dit

M. Puibaraud.

On peut encore réformer un enfant que Yon recueille 3 quatorze
ans. Du reste, on pourrait, pour chaque espéce, en faire Vessai; les
fernmes verraient trés vite si elles sont susceptibles de dompter I'en-
fant qu'on leur confierait ainsi; on ne le leur enléverait que si elles
constataient leur impuissance. Soyez sirs qu’elles n’en renverraient
guere!

Autre observation : ces maisons, dont M. Puibaraud a fait 'éloge,
ont peu d’enfants. M. Louis Riviére disait qu'en Suisse, on obte-
nait de bons résuliats parce qu'on mettait ensemble peu d’enfants.
Moins on placera d’enfants ensemble et mieux la surveillance se fera.
1! faudrait qu’on se résigndt a fixer un maximum. Je conviens que
I'Etat ne peut multiplier ses maisons; mais il devrait dire: « Je don-
nerai de fortes primes 4 une maison qui voudra s’installer, 4 la con-
dition qu’elle n’ait pas plus de soixante enfants. » Que 'Etat encou-
rage la création de maisons privées sous sa surveillance et ce sera
infiniment mieux que la eréation d’immenses casernes publiques.

Je remarque en passant, aprés M. Louis Riviére, qu’il y a une
différence singulidre entre la maison privée et la maison de I'Etat,
quant au contrdle administratif; celle des deux maisons qui est le
plus sous la dépendance de I'Etat, c’est en définitive Ja maison pri-
vée. Dans la maison qui appartient a I'Etat, I’Etat couvre son per-
sonnel; au coatraire, la maison privée a un personnel que I'Admi-
nistration surveille. J'aime mieux la maison ol le personnel est
constamment tenu en haleine que celle ol on dit : « Noas avons un
excellent chef qui nous couvrira {oujours, pourvu que nos intentions
soient pures. » L’Administration publique a raison, sans doute, de
couvrir son personnel, parce que ce personnel est bien intentionné;
il est choisi aussi bien qu'on peut le choisir. Il ne faut pas demander
aux hommes plus qu’ils ne peuvent donner; mais il ne faudrait pas
cependant qu’ils aient conscience qu’ils seront toujours couverts.

Les bonnes intentions ne suffisent pas; il faut des résultats.
Dans les maisons privées, on tient moins compte des bonnes inten-
tions; on exige des résultats.

Si I'Etat provoquait la création de nombreuses maisons, il trouve-
rait certainement des Congrégations de femmes, qui consentiraient
i ouvrir des établissements comme celui de Frasne, des maisons ol
Péducation serait confiée & 1'élément féminin et ot on appliquerait
le systéme de M. Puibaraud. On aurait des résultats supérieurs a ceux
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que 'on a, et nous ne verrions pas toujours renaitre celte question
de ’éducation correctionnelle.

Un mot encore, sur un autre point : on s'est plaint de V'esprit qui
anime les magistrats contre ces maisons de I’Administration péniten-
tiaire ; on songe & un reméde qui consisterait & permettre au magis-
trat de choisir 'établissement od serait placé I'enfant.

- Je ne puis, quant & moi, admettre un instant un tel systéme. Le
juge voit le fait commis, il voit la famille de Uenfant; il ne voit pas
son caractére. Ce qu’il faut observer, c’est J'enfant lvi-méme, et
cela, c'est seulenient I’Administration chargée de 1’élever qui peut le
faire. Seulement, il faut instifuer un systéme d’éducation qui donne
pleine confiance au juge. Silé juge ccnnaissait les Ecoles de réforme,
sl savail que les maisons d'éducation pénitentiaire ne sont pas ce

qu'on a dit, s’il savait qu'on y fait des cfforts excellents, cet esprit-

mauvais n’existerait plus.

Je conclus : nous devons désirer que la préservation soit pratiquée
beaucoup plus largement; j’entends par 1 P'éducation par les soins
de P'Assistance publique, si I'on veut, dans des maisons spéciales.
— Nous devons souhaiter, comme I'a demandé M. Puibaraud, qu’il
n’y ait entre les maisons d’éducation réformairice qu’'un seule division,
la division d’aprés les dges, et que jamais un enfant placé dans une
de ces maisons n’y trouve des enfanls plus jeunes que lui, que sa
venue risque de corrompre. — Nous devons désirer enfin que, dans
ces maisons, I'éducation soit donnée par des femmes et que les enfants
soient en moins grand nombre. Faut-il, pour cela, faire plus large-
ment et plus franchement appel au concours de Yinifiative privée?
Je le crois. Qu'on ¢’y détermine donc et les résultats seront plus
facilement alteints.

M. GraNwer, inspecteur geénéral des prisons. — Vous avez enlendu
plusieurs de nos collégues faire la comparaison des établissements
publics et des établissements privés, bien que cette étude ne rentre
pas précisement dans le programme des questions inscrites & 'ordre
du jour de celte séance. Les institutions privées sont plus en faveur
et paraissent avoir obtenu les préférences de I'’Assemblée. Je n’ai pas
Vobligation d’aller contre ce sentiment; contréleur des unes ot des
autres, je ne suis constitué le défenseur officieux d'aucune. Je sou-
haiterais que leur rivalité devint une ¢mulation assez féconde pour
produire tout le bien que nous désirons et que les meilleurs régle-
ments ne sauraient nous donner. Permeltez-moi seulement d’aborder a
mon tour cet examen des deux grands genres de colonies pour vous

o
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en présenter une classification un peu plus analytique et quial'avan-
tage de serrer de plus prés la réalité.

A mes yeux, la répartition en deux groupes de ces sortes d’établis-
semen!s s'impose également; mais elle n’est pas caractérisée, con_
formément a laloi de 1830, par le budget ou les ressources financiéres
qui alimentent ces institutions. Je crois qu'il faut renoncer a cette
différenciation, puisque, sous le nom de subvention globale par
enfants et par jours, ou par des ordonnancements multiples comme
la spécialité de ses crédits, cest toujours 'Elat qui paye et gui doit

Y

payer. Il n’en résulterait qu’'une question i examiner, hors de ce

- débat : quel est le systéme le plus économique? Mais, au point de

vuce des résultats moraux, tout en faisant la part trés grande a lin-
fluence personnelle du chef de ’établissement, les maisons d’¢duca-
tion dont nous nous occupons et que nous cherchons a baptiser se
divisent tout d’abord en établissements appartenant & des Associaticns
et en élablissements appartenant & des pariiculiers.

Les premiers se subdivisent encore en établissements créés par les
Associations dans ce but unique du redressement de I’enfance perverse
et en établissements appartenant 4 des Sociétés fondées pour un
tout autre motif.

Daps la premiere classe, j’inscris Mettray, lui donnant la place qui
lui appartient dans vos idées comme dans I'histoire des colonies
pénitentiaires; mais j’ajoute les établissements de I'Etat. Bien que les
ressources hudgétaires doivent répondre & des besoins nombreux, bien
différents de I'éducation correctionnelle et autrement importants, la
spécialité infranchissable qui régit notre systéme financier permet
de reconnaitre toutes les apparences d’une personralité civile dislincte
dans I'affectation d’une partie du personnel et des dépenses de I’Ad-
ministration pénitentiaire & I'hospilalisation et Iinstruction de ces
petits malheureux. Cependant, devant la moindre objection, mes
scrupules me feraient admettre que ces institutions de I'Etat sont
mixtes et constituent des établissements un peu difiérents du type
pur que j'ai cité en premiére ligne. Cest une transition avec le second
groupe constitué par les maisons appartenant & des Associations créses
pour un tout autre but, tel que la vie contemplative, I'éducation des
enfants normaux. Pour ceux-ci, la question commence 2 se poser.
Ayant deux devoirs & remplir, I'un ne sera-t-il pas sacrifi¢ 2 lautre
et celui qui nous intéresse n’est-il pas trop important pour admeltre
le moindre partage, soit dans la sphere de Pactivilé intellectuelle et
morale, des aptitudes et du dévouement, soit dans la sphére des in-
téréts matériels et économiques, les ressources, les dépenses?
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Cette méme alternative est bien plus poignante pour les institutions
de la derniére division, dont les établissements du second groupe ont
- commencé 4 nous donner une idée, tout comme I'étude approfondie
des colonies de I'Etat pourrait nous conduire & apprécier la valeur
des fondations en quelque sorte adventices de certaines Associations.
Vous le voyez, c’est une sériation naturelle platét qu'une division
logifjue. Donc, avec les fondations privées, les chances & courir sont
encore plus grandes. Un de nos fondateurs, dont 'inspection générale
s’honore, Lucas, n’a cessé de les signaler et ce serait trop long de
répéter {outes les justes critiques qu’il adressait aux colonies privées
au point de vue des seuls principes 4 appliquer dans la solution de
ce délicat probléme. Sans doute, les fondateurs agréés par I’Admi-
nistration ent eu toutes les qualités requises pour faire pilir le dévoue-
ment salarié, mais eux aussi sont morts. Comment ont-ils ét¢ rem-
placés? Conformément au Code civil, par leurs successeurs, soit uni-
versels, soit & titre universel, soit 4 titre particulier. Ces successeurs
ont toujours manifesté les intenticns les plus généreuses, au point de
me surprendre et je préférerais me laisser accuser du plus noir
égoisme que de négliger d’en faire éclater tout I'héroisme par la
comparaison de mes propres sentiments. Je avoue, si javais des
charges de famille, et que j'eusse recueilli un héritage grevé, en fait,
d’un aussi lourd fardeau qu’une colonie correctionnelle, je n’aurais
pas hésité 4 rendre 4 'Etat les enfants pour m’occuper exclusivement
des miens et & refuser sa modique subvention pour assurer & ma
famille I'aisance que lui apportait le bien du de cujus.

Il n’en a jamais ét6 ainsi. Peut-étre un point d’honneur s’en méle-
t-il. Je ne veux pas faire rougir la modestie de ceux qui confinuent
encore U'ceuvre de leur cousin, de leur oncle ou de tout antre auteur.
Mais, pour ne parler que des disparus administrativement, je vous
dirai que j’ai renconiré une faible femme qui succédait ainsi A un
vaillant général. Elle daignait me donner I'assurance, dans un lan-
gage presque inintelligible, parce quelle élait d’origine étrangere,
quelle surveillait elle-méme, et elle seule, les quelques pupilles que
I'Administration avait consenti & ne pas lui relirer encore et que je
fis partir, et je dus lui demander avec le plus grand embarras si,
aprés ses visites & la colonie, annexe de son castel, eile ne craignait
pas d’étre transformée en statue de sel.

Ce souyenir, qui remonte 3 une quinzaine d’années, ne saurait
venir & Pappui de la toute-puissance du contréle de UEtat daus les
colonies privées. Non, certes. L’inspection se fait toujours trés diffici-
lement dans une colonie privée; la colonie privée est ordinairement
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placée trés loin d’un centre, souvent dans un vrai désert; alors I'ins-
pecteur général a le choix entre se faire 'héte de celui qu’il contréle
¢t passer dans Uétablissement quelques heures. Dans ces conditions,
le controle ne peut étre efficace. Vous me direz peul-étre qu’il y aurait
une solution intermédiaire, consistant & y retourner plusieurs fois.
Mais je connais des colonies ol il faudrait faire plusieurs voyages et
ou on perdrait tout son temps en route. Je n'insiste pas sur cette
question technique. Je pourrais faire ressortir la nécessité d'une
observation continue. Pour apprécier le fonctionnement d’une insti-
tution, il ne faut pas seulement la voir & certaines heures de la jour-
née. Je me bornerai 4 vous rappeler que I'on ne cesse de prétendre
que l'inspection est inefficace parce qu’elle est annoncée. Sans jamais
avoir cherché des ruses d’Apache pour déjouer les indiscrétions tou-
jours possibles, nous avons également fui tout appareil et toujours
vovagé assez simplement et rapidement pour ne pas mériter ce
reproche. Que dirait-on si on nous voyait revenir dans une maison
a inspecter! Cest bien la peine!

Faut-il démontrer encore que ce fameux patronage parlementaire
que Pon découvre avec tant de sagacité dans tous les actes du Gou-
vernement a souvent 'occasion de s’exercer au profit du maintien
des colonies privées ou rechercher les causes de la démolition d’un
mur? Il est généralement considéré comme inutile, lorsqu’il ne doit
plus rien séparer. :

Laissons ces questions irritantes pour rentrer dans notre ordre
du jour. Il s'agit de faire de l'individualisation, des sélections; quelle
autorité pourra s’en charger?

M. le Secrétaire général a dit que le juge pourrait désigner ia colonie
ol on enverrait I'enfant. Il s’est borné 4 invoquer une pratique des
Cours d’assises autrefois. Il aurait pu citer aussi en exemple la
Commission de classement des récidivistes; selon l'appréciation
donnée sur l'individu, il était envoyé a la Nouvelle-Calédonie ou 4 la
Guyane.

Il y avait 13, par conséquent, un classement fait par les juges; seu-
lement, ce classement était administratif au premier chef; il n’y
avait pas d’avis du tribunal.

L’envoi & la Nouvelle-Calédonie a cessé aujourd’hui; mais il resle
toujours la relégation individuelle. Par conséquent, on pourrait, si
Pon voulait, admimistrativement établir des distinctions.

Comment seront-elles faites? C'est I'un des plus graves problémes
de pénologie qu’a discutés le dernier Congrés pénitentiaire interna-
tional, sur le rapport de M. Puibaraud lui-méme, & propos de I'al-
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ternative qui était soumise & ses délibérations eatre la sélection des
meilleurs et des pires (1). Evidemment, si vous &tes pariisans d’une
sélection analogue & celle que présente le systéme irlandais, vous
multiplierez les quarliers et vous varierez les types d’établissements;
si vous étes pour les meilleurs, vous demanderez la création d'une
école toute philanthropique que vous confisrez 4 des mains moins
rudes que les notres. Sivous vous rangez du ¢dté opposé, vous récla-
merez avec insistance la multiplication des colonies correctionnelles
et leur peuplement. Pour les adultes, le Congrés de Paris préféra la
sélection des pires, malgré la fine observation d’un de mes anciens
condisciples 4 la Facullé de droit, le remarquable directeur de la
vingt-huitiéme circonseription pénilentiaire, qui répondait : « Pour
la discipline, ségrégez les pires; pour 'amendement, les meillears. »
La discipline triompha seule.

Pour les enfants, la question est moins ardue, si I'on adopte le
systéme de mon collégue, M. Puibaraud, et je n’en vois pas d’autre
quisoit acceptable. La distinction entre voleurs, petits vagabonds, etc.,

doit élre abaundonnée, comme toutes celles qui résulferaient du

motif de la sentence judiciaire. Ce genre d'individualisation st une
utopie surannée, dont notre ¢minent président a fait justice d’un mot
que I'on cite toujours avec raison et que je crains de ne pas rapporter
fidélement : « Il 0’y a aucun rapport entre I’état moral du délinquant
et sa situation légale. » Je me rangerais donc i I'avis de mon collegue,
sauf & faire quelques réserves dans I'applicalion de son principe. Je
ne voudrais pas que les dges fussent {ixés par un réglement. Pour
combattre cetle limitation absolue & douze ans, je pourraisdemander
Pappui de mon collégue, M. le D* Drouineau, qui nous dirait si cet
4ge est également climatérique pour les Jeux sexes; je pourrais éga-
lement la combalire avec les indications différentes de nos lois sur
Penseignement primaire; mais il me semble préférable de faire appel
a I'expérience de tous les membres de cette Société qui s’occupent
avec tant de sollicitude de 'enfance. N'ont-ils pas été souvent frap-
pés par la différence de I'aspect de l'enfant et de la date inserite sur
son acte de naissance? Le retard du développement physique est si
général parmi eux qu’il a recuun nom dans la science, Pinfantilisme,
* si je ne me trompe. La destination a telle ou telle catégorie d’établis-
sements’ devrait donc dépendre d’un examen individuel et non
d'un dge réglementaire. Mais les idées de la Commission de 1899
m’ont paru tout opposées. Cette Commission a fait preuve d’'un

(1) Congres de Paris (Revue, 1895, p. 1022 et 1082).
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esprit centralisateur des plus rares 4 notre époque de communications
rapides et faciles. Elle le manifeste d’une fagon bien surprenante lors-
qu’elle exige non seulement une autorisation spéciale du Ministre pour
'usage de récompenses autres que celles énumérées en I’article 90, non
seulement une décision du Ministre, aprés avis du directeur et du -
préfet, pour un placement chez des particuliers ou un engagement
militaire, mais encore une décision ministérielle, peut-étre un arrété,
le préfet consulté, pour admettre un enfant dans le quartier de
récompense!

Je signale cette tendance, qui m’a semblé trés grave, et je signale
surtout les motifs qui ont dd inspirer la Commission si malheureu-
sement et que je vais vous indiquer. ’

Ils ne peuvent provenir que de deux sources également empoison-
nées. La défiance du personnel, la confiance dans les séparations régle-
Inentaires.

Je serai bref sur la premiére hypothése, et méme je ne m’expli-
querais pas du tout sur ce point si la communpication que nous a faite
M. le Secrétaire général au début de la séance n’avait introduit en
quelque sorle cette question dans notre ordre du jour.

Le personnel parait trop jeune & son correspondant. C’est un
défaut dont on se corrige assez vite et qui est inhérent i toute orga-
nisation nouvelle. ’il était plus vieux, ’Administration serait bien
sire de recevoir le reproche de transformer les cadres des colonies
en une retraite déguisée pour ses anciens agents des maisons de force
et de correction. Nous avons voulu faire une carriére’ distincte du
personnel de surveillance. Le costume spécial n’est pas seulement
symbolique ou puéril; ¢’est une affectation administrative quiempéche
toutes les velléités de permutation entre les deux personnels; c’est
enfin une lecon de choses pour celui qui le porte. Depuis quelques
années des lecons plus sérieuses, plus détaillées sont données & ces
agents. Je n’ai pas le droit d’en parler en bien ni en mal; quil me
soit permis de demander, dans I'intérét public, quelque crédit pour
ce personnel. Grice aux progrés oblenus, nous sommes arrivés i un
moment ol la continuation des vieilles critiques qu’il avait méritées,
avant les grandes réformes de 1820, de 1830 et de 1835, deviendraient
du dénigrement systématique ou de la calomnie, au lieu d’étre un
sévére encouragement au perfectionnement. 1l vaut mieux luj donner
quelque confiance en lui-méme et escompter son amélioration pour
qu'elle s’accomplisse plus rapidement. Et comment, §’il semblait un
peu trop rude, a-t-on pu négliger le moyen infaillible d’adoucir son
action en lui attribuant a lui seul la distribution de toutes les récom-
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penses? N'allait-on pas & 'encontre du but qui avait fait convoquer
la Commission, en réservant & une autorité personnellement inconnue
des pupilles les plus hautes faveurs & accorder sans craindre qu’elles
ne fussent, dans la pratique, données sous le couvert de la signature
du préfet par un employé d’un rang plus infime que celui du fonction-

naire 4 qui on enlevait ainsi une importante parcelle d’autorité morale?.

Je crains que la Commission, si défiante vis-a-vis du personnel,
n’ait montré plus de crédulité & propos des fameuses séparations
réglementaires. Pleine de confiance dans les barriéres politiques, elle
a été amenée logiquement & penser qu’elles seraient d’autant plus
infranchissables que le détenteur de la clef serait plus élevé dans la

~ hiérarchie. Mais, pour garder les portes d’'un paradis, il faul un
archange, un chérabin, des épées flamboyantes; un Ministre éclairé
de Pavis d’'un préfet ne saurait suffire.

En est-il de méme de I'enfer, c’est-a-dire du quartier de correc-
tion, que quelques-uns d’entre nous voudraient placer au milieu de
la colonie, comme autrefois la maison forte au centre du couvent.
Ce serait, dit-on, d’un bon exemple.-Je ne méconnais pasles graves
inconvénients d’une colonie correctionneile, puisque je ne suis pas
convaincu des avantages des pérégrinations pour former lesprit ct
le cceur des délinquants. Cependant, si la transportation ne me
semble pas un moyen d’amendement efficace pour les adultes, je
dois reconnaitre qu'en matiére d’éducation proprement dite, les chan-
gementsdemaitres et de société peuventavoir une heureuse influence.
Notre science pédologique est encore si rudimentaire qu'il est bien
difficile de se prononcer et bien plus facile d’essayer les deux sys-
témes. Si un établissement de 1'Etat peut disposer d'un quarlier spé-
cial suffisamment étanche, pourquoi serait-il obligé de faire trans-
férer les mauvais sujets & Eysses avant qu'il soit possible de juger
des résultats disciplinaires et moraux? Et pourquoi, alors que cette
expérience n’est pas encore commencée, reviendrions-nous en arriere
et supprimerions-nous 1'établissement spécial récemment créé, qui
constitue un progreés incontestable sur les quartiers correctionnels
annexés ou méme placés au milieu des maisons de courtes peines?
Pour avoir le bénéfice de la cellule? Mais vous allez soulever une
question d’hygiéne des plus graves, que je ne puis aborder a cette
heure tardive.

M. le D* DRoUINEAU, inspecteur genéral des services d’assistance.
— JYapprouve complétement I'avis de M. Granier en ce qui touche
le point sur lequel il a bien voulu m’interpelier.

el
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La fixation d’une limite d’4ge précise n’est pas sans inconvénients,
parce que, dans cette catégorie d’enfants envoyés en correction, il
faut fenir compte de tares physiques non moins évidentes que les
tares morales, les unes et les autres ayant pour causes l'alcoolisme,
la syphilis, la misére physiologique, etc. On trouvesouvent des arréts
de développement physique avec une précocité intellectuelle, souvent
perverse plutét que bonne, cela va de soi. Il faudrait donc, tout en
tenant compte de la limite que la période scolaire semble avoir in-
troduite dans tous les services de Penfance, c’est-a-dire detreize ans,
laisser une porte ouverte & I'admission des faibles d’esprit ou des
arriérés, des tarés en un mot, qui pourraient, selon les cas et 'appré-
ciation médicale, étre affectés plutdt & telle ou telle colonie.

Quant 4 la thése soutenue par notre collégue, M. Puibaraud, elle
est trés acceptable en ce qui concerne la séparation par 4ges et I’édu-
cation successive des mémes groupes grandissant ensemble sans que
d’autres individualités viennent s’y introduire ; mais elle a été réfutée
en ce qu’elle a de mauvais, par M. Berthélemy, c’est-a-dire en ce qui
touche l'exclusion absolue de I'ingérence de I'Etat dans la préserva-
tion. M. Berthélemy a parfaitement exposé que la correction d’'un
enfant qui n’a pas subi de condamnation n’appartient pas plus &
IEtat que la préservation, dans’esprit de M. Puibaraud, — puisqu’il
veut s’occuper seulement des enfants que la main de la justice a
touchés. Si done I'Etat accepte I'enfant acquitté, mais placé en correc-
tion, il doit aussi s’occuper des enfants a préserver. En fait, il ne peut
agir autrement, vis-4-vis des enfants moralement abandonnés (loi
de 1889), et cest pour ceux-la que I'Ecole de préservation devient

‘nécessaire, car la aussi les (ares physiques, mentales sont nombreuses;
les enfants sortis de ces milieux dépravés, abominablement mauvais,
ont déja en eux des germes détestables qu’il faut détruire; ils ne sont
pas perdus pour la plupart a tout jamais, mais ils ont besoin de soins
pour les préserver du mal que feraient en eux les germes d’ane édu-
cation premiére plus que déplorable. L’Assistance publique ne peut
que désirer avec instance d’éire dotée d'un instrument qui lui fait
défaut et qui doit remédier a ce que le placement familial a pour elle
d’insuffisant; ces Ecoles appelées soit de réforine, soit de préservation,

sont réclamées par les inspecteurs des enfants assistés et leur nécessité
me parait {rés grande. La question plus délicate est de savoir jus-
qu’a quel point il peut y avoir place dans ces Ecoles pour les enfants
de I’Assistance et pour ceux appartenant & I’Administration péniten-
tiaire; on peut sur ce point différer d’opinion, ce qui n’enléve rien a
la valeur du principe en lui-méme.

29
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M. LE Présipent. — I1 y a encore plusieurs orateurs inscrits.
L’heure est trop avancée pour achever ce soir la discussion de la pre-

miére question du programime. .
Je remets donc au 21 mars la suite de cette discussion.

La séance est levée & 6 h. 40 m.

Nous publions, immédiatement & la suite de la séance, une étude sur les éla-
blissements belges de réforme qui montre I'application pratique des id<es st heu-
reusement développées par M. l'inspecteur général Puibaraud.

Cette étude offre d’autant plus d’intérét pour nos lecteurs qu’elle fait connaitre
les dispositions d’une déeision ministérielle encore récente modifiant les.classifica-

tions antérieures.

LES ECOLES DE BIENFAISANCE BELGES "

A T'Assemblée générale du 21 février dernier, M. I'inspecteur géné-
ral Puibaraud a exposé le systéme de classement par 4ge des enfants
soumis a I'éducation pénitentiaire qu’il avait déja soutenu devant la
Commission duo Ministére de I'Intérieur (supr., p. 272). Ce systéme
présente certaines analogies avec 'organisation adoptée en Belgique
pour les Ecoles de bienfaisance. Il pourra &tre iniéressant pour la
suite de Ia discussion de donner ici un court exposé du fonctionne

ment de ces institutions. :

Jusqu’en 1890, la Belgique a possédé deux types bien tranchés
d’établissements d’éducation administrative :

1° Les Ecoles agricoles, placées dans le service de la Bienfaisance
et destinées 4 receveir les jeunes mendiants et vagabonds mis 4 la
disposition du Gouvernement en vertu de T'art. 7 de la loi du
6 mars 1866.

%0 Les Ecoles de réforme, relevant de ' Administration pénitentiaire
et destinées aux enfants acquittés comme ayant agi sans discernement
et mis & la disposition du Gouvernement par le tribunal (art. 72 du
Code pénal).

L’expérience prouva que cette distinction purement théorique ne

correspend pas 4 la réalii¢ des faits. « Tous ces enfants ont été expo-

sés aux mémes influences malsaines; établir entre eux le classement,
avec toutes les divisions et subdivisions nécessitées par des raisons de
moralité ou des nécessités de discipline, est la difficulté supréme d’une
bonne organisation du servic2. On double la difficulté en séparant
les enfants dont la situation légale n’est pasla méme pour les remettre
4 deux administrations différentes. »

(1) Premier rapport triennal sur exécution de la loi du 27 novembre 1891.
(Documents parlementaires, Chambre des représentants, 1897, n° 203). — A. S. pe
LarTre, Interprétation pralique de laloi du 27 novembre 1891, broch. in-8,
Bruxelles, 1892. — J. Le CorBESIER, conseiller 2 la Cour d’appel de Bruxelles: La
protection de U'enfance et le placement dans les familles, rapport au second Congres
international d’Anvers, 1897 (Compte rendu, tome Ier, 1% section, 1™ question.
— Conf. Revue, 1894, p. 310).



