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plus délicates du directeur d’établissement de jeunes détenus; ausst
devons-nous signaler, en terminant, le veea émis par la.Commlssmr}
« qu'une entente s’établisse entre le Ministere de I'lntérieur et cell}l
de la Justice pour que Venfant sorlant des mains de la Just.xc(’a soit
accompagné d'une notice donnant des renseignements détaillés sur
son état physique et moral, sur ses antécédents et, autant que pos-
sible, sur ceux de ges parents ».

1. — Régime disciplinaire.

Le régime disciplinaire nouveau, voté par la Cornmiss?on, a été

. reproduit plus hauat (p. 231); nousn’insisterons passur les discussions
qui ont é1é soulevées a ce sujet. Certaines punitions ont été suppri-
mées, telles que la mised genoux, le piquet en dehors des récréations,

la privation de correspondance, Pécriteau, le port d’un vétement dis-

plinaire. La salle de discipline, qui n’était pas prévuepar le réglemerit
de 1869, a été réglementée sous lenom de peloton de discipline. Enfin
les punitions du pain sec et de la cellule ont été minulieusergent
réglées; la Commission est, en somme, revenue au régime aniérieur

aux circulaires.

Lrordre du jour de la Commission comportait Pexamen de veeux
‘en faveur de la revision de la loi de 1830; elle n'a pas eu le temps

d’aborder cette derniére partie de sa tiche.
G. BessIERE.

LE JURY ET I’ECHEVINAGE

Aprés avoir lu le compte rendu de la premiére discussion sur le
jury et échevinage, je notai mon senliment sur celte importante
question. La discussion m'avait produit I'impression que la question
n’élait pas encore ¢lucidée en France. Aujourd’hui, aprés avoir pris
connaissance des débats de la deuxiéme séance consacrée a ce pro-
bleme, je reléve d’abord bien des trails qui confirment ma maniére
de voir, mais ensuite beaucoup d’appréciations profondément réflé-
chies sur le jury. Aussi toute cette discussion offre-t-elle beaucoup
d’intérét pourl’Allemagne. La question du jury et de I'échevinage, en
effet, n’est pas toujours intimement liée a I'ensemble des institutions
d’un pays déterminé, comme un grand nombre d’orateurs, MM. Lar-
naude, H. Joly, etc., I'ont soutenu avec beaucoup d’énergie; mais
elle peut fort bien étre généralement résolue, en principe, pour
les nations présentant un développement juridique analogue. Cest
pourquoi je reconmanderais aux juristes francais d’étudier la litté-
rature allemande, forl abondante sur ce sujet, et la pratique judiciaire
de I’Allemagne.

Il est intéressant d’observer qu’en France aussi domine cette opi-
pion que, d’une part, on ne peut plus détruire I'institution d’une
justice populaire et que, d’autre part, on désire, en général, une réor-
ganisation du jury. Mais, précisément comme en Allemagne, la ques-
tion est si complexe et si hérissée de diflicultés que chacun en est
encore & avoir sur elle, présomptueusement, une opinion particuliére,
4 lui propre. Aussi M. H. Joly dit-il avec beaucoup de justesse « qu’il
ne faut pas jeter immédiatement tout par-dessus bord, car qui sait ce

qu'on mettra a la place?»

" Jaccorde avant tout ceci: c’est que les juges professionnels ne sont
pas si mauvais qu'on les fait souvent. Aussi la justice fonctionnerait
certainement bien sans laiques. Mais la participation des laiques pré-
sente de multiples avantages, qu’il faut considérer. It faut donc tou-
jours se demander : Pourquoi a-t-on, d’une maniére générale, partout
introduit I'élément laique? La pratique avait-elle abondamment montre
les défauts de la magistrature purement professionnelle? Celle-ci ne
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serait-elle pas destinée & reprendre sa place? La question est double :
I. — D’aberd, d’'une maniére générale, des juges non professionnels
doivent_—'-ils collaborer-a I'ceuvre denos tribunaux répressifs ? Je réponds
san.s.hésitation par Vaffirmative, pour des raisons d’ordre général
politique et de pure technique juridique. Le peuple réclame sa par:
ticipation 4 la gestion des affaires publiques. 1l faut que nous Jui
cédions et que nous organisions convenablement cette participation. La
qpopération du peuple est utile & I'évolution pacifique des idées poli-
t}ques, empéche le trop grand conlraste des classes. Elle sert 4 P'éléva-
tan de la culture politique générale et inversement elle rend néces -
saire une rédaction claire, simple, et Ia « plasticité » des lois. Cette
te'nd‘z'm(‘:e sest partout manifestée; il serait insensé de s’y opposer (1)
A"m51 ni le suffrage universel, ni la justice populaire ne peuvent plué
disparaitre. Du reste, le gouvernement du peuple par lui-méme pré-
sente bien des avantages. En Allemagne, il a produit des résultats
t9ut 4 fait remarquables dans ces trente derniéres années. La coopéra-~
tion a I'administration de la justice est pareillement importanie, en
\’el'tl:l de cetle considération particuli¢re que le peuple a un int’érét
spécialement vif & ’application claire et saine du droit et i 1’indé-
Pendance des tribunaux vis-3-vis du Gouvernement. Mais il serait
lr{sensé dfe mellre en antagonisme les juristes et le peuple, de consi~
derfex.' les juges non professionnels comme devant servir a’u controle
po?xt-lque des juristes et de les instituer dans ce but. Cetle institution
doit étre une piéce de I'organisme judiciaire qui ne doit avoir pour
.but que de découvrir objectivement le droit, tout comme celle des
Juges professionnels. '
‘ Des motifs d’ordre technique font que la participation dﬁ peuple au
jugement des affaires civiles n'est pas aussi nécessaire que celle au
]u‘gement des affaires criminelles (M. Mourral I'a parfaitement ex 05€)
La, en effet, se posent des questions techniques de longﬁe haleing, qu.i

\ ) .3 3 . 3 .
. (;, :;isl:;“fu;e ie;; dt ;rtl a; Ilsatoxl‘latifofrixml ;psp;o;le et parlede « Professionnalisation »,
: ] s emn N - .
i.’ecvhvmqtl.les zpécial.es, en ce qui_ concerne le me’sdec(igrrxl,t lgls1 flérfcztllgc:rtxndaﬁr(;znc[;:xs‘;?slcgz
nf,?fg‘i ilgn ug;pﬁmzs, 1Ia a1(11s51 ou il s’ag}t de cor}naissances jurid%ques, mais toute
notr P que évolue dans un sens opposé. M. Larnaude dit : le systéme d
jury convient seulement & une organisation aristocratique. Bien: selon m; anidre
de voir, rien ne contribue tant que la démocratie 4 la formation d:une vé:ilﬁa}?ﬁﬁ?

tocratie de l'intelligence, quoique celle-ci ne I'ait point encore prouveé jusqua pré

sent. On reconnait pourtant de plus en 2 i i
plus que démocratie ne signifie pas eri
¢ pou ) s eri eon-
ﬁ:s des masses, mais !1br§ reconnaissance de la suprématie des ?neﬂlegrs citoc?en
e pf)fsmblhte de l'élévation de ceux-ci & toutes les fonctions. Cette tendange o
manifestera de plus en plus fortement. Aussi, qu’on ne la combatte pas s
qu'on facilite sa marche en avant! ' b, mas
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sont plus éirangéres au peuple. De plus, dans les affaires civiles, I'im-
partialité de la magistrature professionnelle n'a jamais été autant
suspectée que relativement aux grandes questions que souléve dans
le public le droit péaal. C’est seulement lorsqu’il n'y a que quelques
difficiles questions d’ordre professionnel & élucider, qu'on a, en Alle-
magne, admis la coopération de juges non professionnels au jugement
des affaires civiles, — avec un plein succés pour les affaires commer-.
ciales et les juridictions des corps de métier (Gewerbegerichte), loi
du 29 juillet 1890 (1).

Mais le jugement des affaires criminelles par les juges profession-
nels offre un trés grave danger : il est & craindre que le juriste n’ac-
quiére, avec la pratique, une routine professionnelle. Aussi la solidité
de leurs décisions ne sera-t-elle assurée que par Uinstitution de juges
populaires (M. G. Picot, ainsi que M. le professeur Gargon, Pont fait
remarquer avec beaucoup de raison). Et ce danger est digne de con-
sidération, car 1a connaissance du caractére d’un accusé et des circons-
tances dans lesquelles il a agi se meut dans un ordre d’idées tout &
fait étranger au droit civil et comporte des suites toutes différentes de
celles que comportent les affaires civiles. Sans doute, e mouvement
des idées actuelles, qui tend & exiger du juge une connaissance.
approfondie du caractére de 'accusé, pousse & ne conférer le pouvoir
de juger qu'a des magistrats instruits en psychoiogie et en socio-
logie. Mais les fonctionnaires de I’ Administration pénitentiaire pren-
dront d’abord une plus grande importance et ensuite la compréhension
de la vie, impartiale et dictée par le bon sens, jouera aussi son role
auprés des juges de I'avenir. Les juges populaires constituent donc,
dans ce cas également, une classe spéciale d’experts, en quelque sorte.
Aussi serait-il complétement irraisonnable d’alléguer, dans notre
sujet, que « toute activits nécessite un apprentissage, gue nous aimons
aussi peu la médecine empirique [naturirize) que la justice du
bob sens (naturrichter) ». Entre ces deux choses, il y a une diffé-
rence infinie.

II. — Comment organiser la participation de la justice populaire &
I'euvre de la magistrature professionnelle ? Nous avons adopté,
guidés par un plan préconcu, Iorganisation anglaise, c’est-a-dire

(1) On YI'a parliculiérement contesté lors de la deuxiéme discussion. Je ne puis
comprendre pourquoi et ne peux que répéter que les résultats, en Allemagne, en sont
excelleats ; certes ici les laiques travaillent en commun avec les magistrats, comme
les échevins. Du reste, pour juger combien grande est I'anlipathie des commer-
cants pour les tribunaux de juristes, il faut voir comme fréquemment ils instituent
entre eux des arbitrages sans juristes.



— 980 —

Yorganisalion d’un pays ou linstitution du jury s’est développée
d.’une facon tout a fait particuliére, et par I'effet de causes histo-
riqucs.

Le professeur Brunuer nous a montré pourquoi les juges arglais
sont de purs juges du fait, & qu-lle fir ils sont spécialement convoqués
dans chaque espece. Cette derniére organisation est pour nous abso-
lument dépourvue de valeur. Pourquoi donc les jurés nc peuvent-ils
pas étre convoqués pour toute une session et plus longtemps?
M. Demoguc a présenté une observation du méme ordre que la notre.

En France, des considéralions poliliques ont contribué a Uinstitution
du jur)t. Bien des fois les jurés s’imaginent (comme lcs assemblées
ré\.ro]utxc‘)nnaires et Napoléon se I'imaginaient et le désiraient) qu’ils
doivent jouer un role polilique (1).

L.’exercifze de la juridiction exige 'indépendance et la science du
droit. Les juges populaires sont indépendants vis-a-vis du Gouverne-
mert; ifs le sout moins vis-a-vis de leurs impressions. C'est pourquoi
ils doivent étre rigoureusement renferinés dans les limites juridiques
fiu procés et il faut éviter 'influence des parties sur les sentiments des
juges populaires. A ce sujet, ’Angleterre offre encore pour nous le
meiileur des modéles. La coopération des deux catégories de il;"es
nous présente aussi un ben remede contre celte impressionna'bilt;té
du jury. :

Lgs juges Popu]aires z.lcquiérent les connaissances juridiques par
une instruction du magistrat ou par leur coopération avec les juristes
j\laus, comme la premiére n’a pas paru suffisanic et que appareil dL;
jury a semblé trop long & mettre en mouvement, on a crés, en Alle-
magne, pour le jugement des affaires de peu d’importance ’les éche-
vins (2). . -

. En gén.éral, le§ échfevins ont le méme rdle Gueles jurés et ils fonc-
tionnent 2 la satisfaction géncrale dans les affaires de peu ’'impor-
tance. olt lg pgup]e n’exige pas des garanties parliculiéres de justice
Leur organ1§atloq, plus simple que celle des jurés, et leur coopéralior;
avec le magisirat leur procurent méme un avantage. Le juge peut trés

- . e s -

dé?)gal Iudav_hc beauc}oup d'intérét les critiques dirigées contre le recrutement
ectueux du jury en France par beaucoup d’or ;i S

Sty P ateurs; il en est tout autrementen
(2) Leur role ne semble pas assez connu en France : les tribunaux d’échevins

occu_pent une p]ac1e intermédiaire entre les justices francaises de paix et les triblu

naux correctionnels. Leur compétence est assez étendue. Le tribunal de remié o

instance peut leur renvoyer une foule d'affaires de sa compétence Ilsp euveﬂz

aussi prononcer des peines de plusieurs années d’emprisonnemant M Lp. o

a trop restreint leur compétence. . - - Larnande
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‘bien orienter son appréciation sur 'opinion publique. Mais, abstrac-

tion faile des petites affaires, les échevins sont inutilisables, car ils ne
sont pas indépendants s a-vis du juge, qui Uemporte sur cux par sa

supériorité technique.

Cel inconvénient est sans importance dans les affaires de médiocre
porlée; un juge honnéte respectera toujours le sentiment des échic-
vins. Mais la plupart du temps son assurance professionnelle triomphec,
sans qu’il en ait le moins da monde conscience. Tous les magistrats
doivent lc reconnailre. M. Supfle, que M. Cruppi cite comme une
autorité, mais qui ne I'a jamais été et ne le sera jamais, car il n'est
qu'un homme de pratique, a lui-méme une trs grande influence sur
les échevins. Les jugements des tribunaux échevinaux ont partout
leur couleur particulicre qui varie d’aprés l'individualité de I'Amis-
richter (juge de paix) : deux Amisrichier dans la méme ville, et
deux maniéres toutes différentes de juger des tribunaux échevinaux.
Souvent les échevins se bornent & dire : Oui. Sans doute, cela est nié
par le plus grand nombre des juristes allemands, car celte corpora-
tion, portéc & la « charlatanerie », comme toutes les corporations,
voudrait supplanter la justice populaire et veut remplacer le jury par
Iéchevinage qui assure au juriste la prépondérance, ce qu’un juriste
accordera rarement vis-a-vis du public. Par exemple, a propos du
nouveau Code de procédure militaire, on a partoul craint d’élever le
nombre des juristes en regard de I'élémert militaire des iribunaux
militaires et montré par 1a formellement le danger que, autrement,
Vavis des militaires n’aurait plus aucune force : les jurisles auraient
loujours une autorité pius grande, élant les plus instruits.” On pour-
rait ici faire la preuve du degré d’insuffisance qu'en général offre
I’échevinage; mais on remarquera qu’ici les non-jurisites ont un role
tout 4 fait particulier : ils sont de vrais experts, —de la méme
maniére que les musulmans de Tunisie et d'Algérie, qui doivent
exposer au juge les affaires qui lui sont soumises. Aussi ne doit-on
pas conclure des militaires aux échevins avec légérelc.

Celui qui a lu avec attention les discussions des Congres des juris-
consultes allemands, par exemple le discours du professeur R. Gneisl,
qui fut d’abord adversaire des lribunaux d’échevins et qui ensuile
devint un partisan de ceux-ci, trouvera confirmée mon asserlion, &
savoir que, pour les juristes, le tribunal échevinal n’est qu’une étape
vers le tribunal uniquement constitué par des magistrats. On Lappelle
formellement « le moindre mal ». Aujourd’hui, le juryn’a plus quepeu
de partisans : dans la jeune dcole de jurisconsultes, on veut remplacer
le jury et les tribunaux correctionnels (Strafkammer) par des tribu-
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naux échevinaux. Quelques-uns seulement, comme les pi ofesseurs von

Wahlberg, de Vienne, Seuffert, de Bonn, le défendent encore énergi-

quement. C’est surtout en Autriche qu’on est peu porté vers le systéme

de I'échevinage. L'introduction d’échevins dans la composition des
tribunaux correctionnels ne nuirait sans doute pas a leur fonction-
‘nement et rendrait plus uniforme ’organisation de nos divers tri-
bunaux, mais je n’y vois aucune utilité spéciale.

. Dans les affaires importantes, les avantages de la justice populaire

Tndfégendance des juges vis-A-vis de la routine, respect des décision;
]udlc{aires et confiance dans les juges, ne se rencontrent plus dans
les tribunaux échevinaux. Celui qui assiste, méme en juriste expéri-
menté, aux .débats des tribunaux, acquerra seulement devant les tri-
buna}ux qui comportent la présence de jurés la connaissance
p}‘é01§e et plastique de l'affaire qui rend possible la prononciation
d un Jugement sans la connaissance du dossier, jamais devant les
.tnbunaux échevinaux. En ce qui concerne cette derniére juridiction

il est encore nécessaire au président d’expliquer Jes faits aux échevin;
lors de la délibération, ce qui permet A celui-ci d’affermir sa prépon~
dérance. ’

On adresse & V'institution du jury des reproches variés : elle appa-
rafl au peuple comme une charge, ce qui est le signe de la disparition
de 1’1ntférét qu'on prend aux choses publiques. Les anciennes Jjustices
pop{xlglres du moyen 4ge disparurent lorsque le peuple cessa de
participer 4 la vie publique. Un peuple libre supporte ce fardeau et
le regarde comme un honneur et un avantage.

Elle ‘mle;ztit le fonctioinement de la justice. Mais la lenteur nuit-elie
done a la sclution de questions si importantes? Certainement
avec.]e jury, lgs juges doivent plus approfondir la cause, mais ceci
est, & mon avis, un avantage de cette juridiction. Et il e,st par iro
contraire & la vérité de voir, dans la maniére dont fonctionne le jur ’
un trop grand abus des formalités. Qui est au courant de Ja prati 32;
sait que tout fonctionne trés simplement. Mais on pourrait ce end?i £

- quelque peu simplifier. P "

Elle donne le jour & des jugements erronés. Mais il n’existe aucune
preuve certaine de ce fait. Bien des jugements émanés de juges profes-
sxonpels paraissent aussi aux juristes totalement incompré%ensib]és
.L% jurés acquittent plus fréquemment (en Allemagne, de 1881 4 1891 '
11'y aeu 25 6/90/0 d’acquittements prononcés par le jury contré
131/9 .O/O prononceés par les tribunaux correctionnels (. Strafkammer)
Y a-t-il l.ai une preuve de Pexistence de jugements rendus 3 fauz;
grice & I'intervention du jury? Non, mais seulement d’accusations.
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intentées 4 tort. Le peuple ne comprend pas les accusations basées sur
des motifs de forme, les interprétations formalistes des lois faites par
le ministére public; il s'en défend en acquitant, quoique peut-étre
une faute ait été commise : Une exagération en appelle une autre. —
M. Joly Ta fort bien dit.

Mais, en dehors de cette hypothése, bien des raisons justilient les
décisions entachées d’erreur prononcées par le jury:

Les mauvaises lois (MM. Eyquem et Mourral). La ot existe la peine
de mort et ot une différence si fausse est faite entre I'assassinat et le
meurtre, comme dans la loi allemande, les jurés condamnent rare-
ment pour assassinat. Quand les peines sont trop sévéres, les lois
trop vieillies, les jurés se refusent & condamner. _

Les accusalions el les questions obscures. L’accusation ne doit pas
étre confuse. Et, quand les questions sont formulées comme pour ua
docteur &s sciences mathématiques ou logiques, la réponse ne peut
étre que le reflet de cette confusion.

Surtout la siluation fausse faite au président et aux parties
(MM. Mourral et Drioux I'ont fortement mise en relief). Quand le
président, dont les appréciations paraissent aux jurés comme fortifiées
par son autorifé, dirige les débats a la facon d’un inquisiteur et avec
partialité, ce 4 quoi les législations francaise et allemande l'obligent,
Vimage du procés ne peut étre éclairée que d'un seul cOté aux regards
des jurés. Toule celte organisation inquisitoriale de notre procédure
conduit méme le ministére public et le défenseur, au lieu d’exposer
les faits avec calme, & soutenir, chacun de leur c6té, leur thése per-
sonnelle et bien des fois 4 chercher 4 impressionner les sentiments
des jurés (on a lu la scéne d’andience décrite dans le livre ancien fort
curieux : Paris en Amérigue ). Il 'y a pas ici de critique a I'en-
contre des parties en cause, mais & 'encontre de la loi, qui ne leur
laisse pas place & un réle actif plus important. Cetle critique vise sur-
tout le réle du défenseur qui, au moins en Allemagne, ne peut que
d’une maniére trés restreinte intervenir dans les débats et qui s’ef-
force, & cause de cela, d’impressionner le jury.

Sans doute, Visolement complet des jurés pour la délibération cons-
titue une grosse faute. Les avis du président ou son résumé ne sont
pas suffisants. Du reste, le président, qui a affirmé par I'interrogatoire
son opinion, ne peut fournir avec impartialité, soit le résumé de Vaf-
faire, soit des avis. Et qui pourrait exposer brievement les difficiles
questions de droit soulevées, pour les rendre accessibles & des laiques,
surtout quand les questions posées aux jurés sont si compliquées que
les juristes eux-mémes ne les apergoivent pas clairement ! Une déli-
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bérution en commun des magistrats ou peut-étre de I'un des assesseurs
avec les jurés pourrait scule obvier, selon moi, & cet inconvénient (1).
Toujours est-il que le vcte des jurés sur la question de culpabilité doit
avoir lieu d’'une facon indépendante et séparée. Les magistrats profes-
sionnels ne doivent pas voter sur la question de culpabilité, car la
responsabilité des jurés serait par 1a méme amoindrie, mais sevlement
sur I'application de la peine. Ensuite, le systéme complexe des ques-
tions ne peut-il pas étre supprimé? Et pourquoi le jury n’est-il pas
tenu de motiver son verdict? Cela ne me parait pas étre si irraison-
nable! De semblables propositions cnt ¢té émises en Allemagne par
R. Heinze et H. Seuffert et le vote était organisé avant 1869, dans la
procédure mililaire bavaroise, selon un plan analogue. Il me-parait
tout a fait indifférent que le jury participe encore au vote sur 'appli-
cation de la peine.- :
Cest dans I'ordre d’idées que nous venons d’exposer qu'il est néces-
saire d’apprécier le systéme du jury et celui de 1'échevinage. Sans
doule notre organisation du jury est défectueuse; mais, avant de la
jeter par-dessus bord, il faut prouver qu'elle est viciée dans son es-
sence ¢t rebelle A toute amélioration. Proposer & sa placel'échevinage,
¢’est instituer une magistrature mi-professionnelle, dépourvue {ant
des avantages de la magistralure exclusivement professionnelle que
de la justice indépendante du peuple. '

. Professeur W. MiTTeRMAIER.
Heidelberg, les 6-13 janvier 1900,

(Traduction de M. Louis Kaux.;

(1) M. Georges Vidal prétend cependant que ce reméde serait pire que ['ancien
. résumé. M. G. Picot a parfaitement montré qu’il n’a raison qu'en ce qui concerne
Pétat de choses actuel, gui résulte de la situation si pervertie du président.

. LA _
MAIN-D’(EUVRE PENITENTIAIRE

. EN ALGERIE

Cest 1a une question qui passionne beaucoup d’esprits en Algérie;
depuis de {rés longues années. Tous les gouverneurs généraux qui se
sont succédé au gouvernement général de Ia colonie ont retenu,
dans leurs programmes de colonisation, ce veeu exprimé, a différentes
reprises, par les différents corps élus locaux. .

L’emploi de la main-d’ceuvre pénitentiaire est devenu une formule
fort agréable aux oreilles des personnes qui aiment donner leur sen-
timent sur les affaires de la colonie. Jamais celte proposition n'avait
pris corps, de maniére a pouvoir étre discutée d’aprés la méthode
expérimentale.

Depuis {rois ans pourtant, de {imides essais ont été faits dans les
départements algériens (1); et les délégations financieres algériennes,
instituées par décret du 23 aot 1893, ont eu & se prononcer & ce
sujet dans leur session de novembre 1899 (supi., p. 164).

Les délégations financiéres, comme on sait, comprennent quatre
pelites assemblées, qui représentent les ¢léments suivants : 1° les
colons; 2° les non-colo.s; 3° les Arabes ; 4°les Kabyles. Chaque délé-
gation délibére a part, d’aprés un programme tracé par le gouverneur
général. Si la discussion est toujours libre et large, il faut pourtant
recoanaitre que le théme de la discussion est fourni par le Pouvoir.
Les délégations sont un peu dans le méme cas que I’Assemblée na‘tio-
nale qui se réunit en Coagres. Elles ont leur ordre du jour limltfé;
clest le gouverneur général de P Algérie qui trace le théme de la dis-
cussion soit en assemblées isolées, soit en assemblée pléniére, car les
quatre Sections peuvent se réunir en assemblée pléniére, lorsqu’elles
le demandent. :

(1) Revue, 1897, p. 929; 1838, p. 422, 59%; 1890, p. 404.



