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CONGRES NATIONAL DE PATRONAGE. — Notre Conseil de direction,
dans s» séance du 30 mai, prenant en considération l'unani-
mité manifestée dans notre Assemblée générale en faveur d’un
Congres national de patronage, a décidé qu’il vy aveit licu de
réunir & Paris en 1893 un Congrés des sociétés de patronage con-
cernant lesadultes et les enfants traduits en justice, et a chargé
une commission de 6 membres d'étudier les moyens les plus pra-
tiques pour l'organiser.

Cette commission, composée de M. Petit, président, Cheysson,
Lefébure, Brueyre, Bogelot et Riviere, s'est réunie le 2 mal et,
conformément aux propositions développées par M. Cheysson,
(supr., p. 739), a décidé qu'un questionnaire, accompagné d’an
commentaire en style lapidaire, serait rédigé par M. Lefébure et
envoyé dans tous les arrondissements. La iettre d’envol sollicite-
rait le concours du correspondant et I'adhésion au Congrés.

Le projet de ce questionnaire et deson commentaire sera sounis
A notre prochain conseil qui en ordonnera la publication.

(CONGRES DES SOCIETES savaNtes. — Le Congres sest réuni du
7 au 10 juin & la Sorbonne. Mais la question de la transportation,
en présence des déclarations de notre Conseil de direction (supr.,
p- 716), avait été rayée de 'ordre du jour.

CoNGRES INIERNATIONAL D ANTHROPOLOGIE — CRIMINELLE  DE
BruxeLLEs. — Une session de ce Congres ayant pour objet re-
tude de Ta criminalité chez Uhomme dans ses rapports avec la bio-
logie et la sociologie, se tiendra du 7 au 14 aolit 1892, sous le haut
patronage du Gouvernement belge et sous la présidence d’hon-
neur de M. Jules Le Jeune, Ministre de la justice.

Parmi les questions du programige NOUS remarquons : Des ca-
ractéres de la criminalité ches la femme; Des caractires delincorri-
gibilité (Dr Lowmbroso); Les suggestions criminelles et la responsa-
bilité penale (D* Auguste Voisin); Le mobile du crime chez len-
fant et Uadolescent (D7 Motet) ; Influence des professions sur la
criminalité ; Des mesures applicables aux incorrigibles : Les prisons
asiles ; Du suicide et de la folie chezles délinquants (Communication
du Dr 8emal, président du Congres) ; Des Etudes de psychologie
criminelle dans les prisons.

Notre Socitté sera représentée a ce Congrés par M. le DrMotet,
membre de son Conseil de direction, et par M. le D* Auguste Voisin.

Le Gérant, . DELTEIL.

SEANCE

DE LA

SOCIETE GENERALE DES PRISONS

DU 15 JUIN 1892

Présidence de M. CrEussox, Président.

Sommaire. — Congrés de 1895 et de 1893. — Membres nouveaux. — Rapport
de M. Georges Duabois sur le pécule des détenus: MM. Brueyre, Lajoye, le
pasteur Arboux, Démy, Carcerator, Petit, Crémieux, Pancrazi, Bérenger, B.

La séance est ouverte a4 heures.

Le proces-verbal de la séance de mai, lu par M. Bogelot,
secrétaire, est adopté. o

M. Rivikge fait part & ’Assemblée de la visite faite le 10 juin
par le Bureau de la Société 4 M. le Garde des sceaux Ricard
pour lui rappeler la visite faite a son prédécesseur, M. Fallieres
(supr.,p. 140), et I'intérét qui s’attache 4 laprompte rédaction des
statistiques criminelles en vue de la préparation de la grande
statistique internationale du Congres de 1895. Le Bureau lui a,
a cet effet, rappelé les termes du vote émis par le Congrés de
Pétersburg, ainsi congu:

« Quil soit dressé, pour chaque session du Congres, une statis-
tique pénitentiaire internationale;

« Que ce travail soit confié & I’ Administration pénitentiaire du
pays dans lequel devra se réunir le Congres;

« Que les investigations portent sur la deuxiéme année qui suit
celle du précédent Congres;

« Que les tableaux annexés au rapport de M. Beltrani-Scalia
soient admis, en principe, comme bases de cette statistique inter-
nationale ; ’

o
ot
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« Que la publication soit accompagnée d’un rapport analysant
les résultats constatés et faisant connaitre I'état de la statistique
pénitentiaire dans les divers pays. »

Pareille visite sera faite 2 M. le Ministre de l'intérieur Loubet,
plus spécialement chargé de la préparation du Congrés de 1895 et
de 1a statistique pénitentiaire internationale de 1892.

En ce qui concerne le Congres national des Sociétés de patro-
nage des libérés, la commission d’organisation (supr., p. 836) a
recu communication du projet de Questionnaire et de Note rédigé
par M. Riviére, et, aprés 'avoir approuvé, I'a renvoyé au Conseil
de direction (¢nfr. p.1104). Il sera publié dans le Bulletin de
juillet.

Enfin le Conseil de direction a admis comme membres titu-
laires :

MM. le pasteur Schulz, & Nimes;
Georges Roger, pharmacien de linfirmerie centrale des
risons de la Seine ;
Hallo, directeur de la 6° circonscription pénitentiaire et de
la maison centrale, & Rennes;
Lamy, avocat & Bayeux.

M. LE PrismeExt. — L’ordre du jour appelle le rapport de
M. Georges Dubois sur le Pécule des détenus.

M. Georges Dusos, avocat & la Cour d'appel, ancien magistrat.
— Mesdames, Messieurs, le travail obligatoire des détenus, préco-
nisé par Howard, Rossi et Bérenger, est devenu en quelque sorte
un axiome de lascience pénitentiaire. Il réveille chez le condamné
I'esprit d’ordre et de discipline, combat efficacement les habitudes
vicieuses qu’il a pu contracter, et prépare son retour dans la
societé, en I'empéchant d’oublier la profession qu’il exercait ou en
lui permettant d’apprendre un métier. « Si, dans la vie libre,
écrivait notre éminent collegue, M. Stevens, Poisiveté conduit au
vice, Voisiveté devient au milieu des détenus la cause de la plus
effroyable corruption (1).»

Aussi est-on fondé a affirmer que le travail est, avecla religion,
le plus puissant agent de moralisation auquel I’Administration
puisse avoirrecours pour obtenir 'amendement moral des détenus.

(1) Les prisons cellulaires en Belgique, p. 157,
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C'est la doctrine qui, dés 'origine, s’est affirmée, en France, dans
la réglementation des prisons (1). I’Administrationa ne devrait
point se bornera imposer le travail aux détenus, mais chercher
a leur en donner le golit et & le leur faire envisager comme
Iinstrument le plus efficace de leur régénération : c’est en con-
tractant I'habitude d’une occupation réguliére que les détenus
peuvent reconquérir I'estime d’eux-mémes, en méme temps qu'ils
s'assurent des moyensd’existence pour I'épcque de leur libération.
L’intérét qui s’attache a la bonne organisation du travail dans les
prisons est un véritable intérét social.

Mais le travail du détenu ne saurait avoir pour but unique de
le moraliser et de le mettre en mesure de mener une vie honnéte
4 expiration de sa peine. Il est nécessaire que son travail soit
productif, et que le produit de ce travail soit employé, d’une
part, 3 diminuer les charges de I’Etat, qui le loge, le nourrit et
Ientretient et, d’autre part, & lui constituer des ressources per-
sonnelles.

L’institution du pécule permet aux détenus de compléter leur
alimentation et de se procurer certaines satisfactions innocentes
pendant leur détention, de venir en aide & leur famille, d’indem-
niser les victimes de leurs crimes ou de leurs délits et de subvenir
4 leurs premiers besoins lors de leur libération. Elle constitue un
encouragement sérieux au travail, en faisant au détenu laborieux
une situation plus avantageuse qu'au détenu paresseux; on a
constaté que les condamnés les plus rebelles au travail y trou-
vaient un stimulant qui les amenait & triompher finalement de
leurs habitudes d’oisiveté et de Ia mollesse de leur tempérament.

D’autre part, il est 1égitime que I'Etat, qui pourvoit & tous les
besoins matériels des détenus, retienne une partie de leur salaire,
comme compensation des charges qui Iui incombent de ce chef;
§'il leur doit le logement et la subsistance, il a le droit absolu de
prélever sur le produit de leur travail de quoi couvrir, dans une
certaine mesure, les frais de leur détention. Ce serait faire ceuvre
anti-économique autant quanti-sociale, que d’abandonner aux
condamnés le bénéfice intégral de leur travail. Il ne faut point
oublier qu’au point de vue moral ils ont une dette & payer a la
société, dont ils ont transgressé les lois, et qu’au point de vue
matériel, logés, nourris et entretenus aux frais de I'Etat, ils sont
mieux partagés que beauoup de travailleurs libres, obligés de

(1) Voir notamment Pinstruction du 22 mars 1816,
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pourvoir eux-mémes & tous les besoins quotidiens de I'existence:
il est donc a la fois juste et moral de rétablir I'équilibre en faveur
des ouvriers honnétes, par le prélévement d’'une portion du pro-
duit du travail des détenus (1).

Nous nous proposons d’étudier successivement: 1°la formation;
90 1 division et Vadministration ; 3° Yemploi du pécule des détenus,
tant en France que dans les principaux pays étrangers, en met-
tant & contribution les précieux renseignements que nous devons
au zéle de nos correspondants (2).

11 n’est peut-étre pas sans intérét de faire précéder cette étude
d’un relevé du produit moyen du travail des détenus dans les di-
vers &tablissements pénitentiaires de plusieurs pays d’Europe.

En France, le produit moyen pour les maisons centrales a été:
en 1886, de O fr. 7943 par journée de détention et de 1 fr. 1447
par journée de travail; en 1887, de O fr. 8033 par journée de dé-
tention et de 1 fr. 1496 par journée de travail.

Pour les prisons de courtes peines, le produit moyen a été : en
1886, de O fr. 22 par journée de détention, et de O fr. 51 par jour-
née de travail ; en 1887, de O fr. 24 par journée de détention, et de
0 fr. 54 par journée de travail.

On s'explique que le produit par journée de détention soit infé-
rieur au produit par journée de travail. En effet, bien que le tra-
~ vail soit obligatoire pour les condamnés, et que, dans les maisons
4 'entreprise, Uentrepreneur soit tenu de procurer du travail a
tous les condamnés de I'un et de l'autre sexe, sous peine de voir
T'administration y pourvoir d’office, il arrive que, pour des rai-
sons diverses, en dehors des chomages réglementaires des di-
manches et autres jours fériés, notamment pour cause de maladie,

(1) Clest encore linstruction du 22 mars 1816 qui a établi, en France, Vorgani-
tion premiére du pécule, d’aprés les principes posés par les lois de 1791 et le Code
pénal.

(2) Nous nous faisonsun devoir de remercier nominativement mnos collégues
étrangers qui ont bien voulu joindre des communications plus ou moins étendues,
en ce qui concerne leurs pays respectifs, aux renseignements qu’avaient bien vouln
nous fournir, pour la France, des fonctionnaires de I’ Administration pénitentiaire et
de I’Administration coloniale : MM. Murray-Browne et Tallack, et surtout M. A, Grif-
fiths, pour 'Angleterre; M. le chevalier de Kraal, pour I'Autriche; M. le Directeur
des prisons et de la siireté publique, pour la Belgique ; MM. Stuckenberg et Grund-
tvig, pour le Danemark; M. Lastres et M@ Beaury-Saurel, pour I’Espagne; 1! Admi-
nistration générale des prisons, pour la Finlande ; M. le Dr de Balogh, pourla Hongrie;
M. Brusa, pour I'Italie; M. Woxen, pour la Norwége ; M. Pols, pour les Pays-Bas;
M. le Ministre de France 4 Lisboune et M. da Silva-Costa, pour le Portugal ;
MM. Blenck et Illing, pour la Prusse; M. de Moldenhawer, pour la Russie ; M. d'0O-
livecrona, pour la Suéde; M. G.-S. Griffith, pour I'Etat de Maryland ; M. Longmore,
pour la Tasmanie.
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de suspension de travail par suite d’accident aux machines, de
retard imprévu dans la réception des matiéres premiéres (1), cer-
tains détenus ne fournissent point de travail. Dans les maisons cen-
trales, le nombre total des journées de travail ne représente que
71 p. 100 des journées de détention.

En ce qui concerne la peine des travaux forcés, la diversité de
Yemploi de la main-d’ceuvre pénale aux colonies ne permet pas
de répondre d’'une fagon précise & cette question; on évalue, en
général, le prix moyen de la journée du condamné aux travaux
forcés ou du relégué & 2 franes.

Dans les établissements pénitentiaires de la Belgique, le produit
moyen du travail des détenus s'éléve, dans les prisons centrales,
4 0 fr. 20 par journée de détention, et &0 fr. 27 par journée de
travail ; dans les prisons secondaires, & O fr. 16 par journée de
détention, et & O fr. 39 par journée de travail.

En Norwege, la moyenne des cing exercices 1884-1889 donne
0 fr. 76 par journée de détention, et O fr. 94 par journée de tra-
vail.

Nous n’avons pu nous procurer aucune donnée précise sur le
produit du travail pénitentiaire en Angleterre. Ily est d’ailleurs,
peu important, le travail des condamnés ayant surtout, dans le
Royaume-Uni, un caractére pénal. ‘

Pour la Prusse, la statistique pénitentiaire de 1889-1890 fournit
les résultats suivants: dans les établissements ol le travail est obli-
gatoire, c'est-d-dire dans ceux ou se subissent les peines de la ré-
clusion, de 'emprisonnement et des arréts de rigueur, le produit
moyen du travail a été de 29,4 pfennigs (environ O fr. 3675) par
journée de détention, et de 38,3 pfennigs (environ O fr. 4775)
par journée de travail. Dans les établissements ol le travail n’est
point obligatoire, ¢’est-a-dire dans ceux qui sont consacrés i la
détention des prévenus, des condamnés & la peine des arréts sim-
ples, des condamnés a des peines de simple police et des détenus
pour dettes, le produit brut a varié de 7,8 pfennigs ( environ
0 fr. 0975) & 47,14 pfennigs (environ O fr. 59) par journée de
travail.

En Autriche, le produit moyen du travail par journée de dé-

(1) Cette derniére circonstance peut donner lieu contre I'entrepreneur ou les
chefs Q’atelier 2 une amende, dite indemnité de chomage, dont le montant était
primitivement attribué anx détenus, mais que le réglement du 20 avril 1844 a re-
vendiquée pour I'Etat.
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tention est de 5 kreutZers (O fr. 125); en Hongrie, le produit
moyen par journée de travail, de 20 kreutzers ( O fr. 50 ).

En Finlande, le produit moyen par journée de travail est de
O fr. 43 dans les prisons pour hommes, et de O fr. 30 dans les
prisons pour femmes.

En ce qui concerne la Russie, les documents qui nous ont été
fournis s’appliquent plus particuliérement au gouvernement de
Varsovie. Le produit moyen du travail des détenusy est de 15 4 20
copecks ( O fr.33 4 0 fr. 44 ) par journée de détention, et de 204
25 copecks (O fr. 44 a O fr. 55) par journée de travail.

Quant & I'Espagne, notre correspondant s’est borné & nous
faire connaitre que le gain des détenus est sensiblement inférieur
% celui de I'ouvrier libre. Les ateliers sont d’ailleurs insuffisants
pour donner du travail & tous les condamnés, et 40 & 45 p. 100
d’entre eux vivent dans l'oisiveté.

Enfin, en Italie, pendant l'exercice 1887-1888, la moyenne du
produit du travail des détenus a été, dans les bagnes, de 0 fr. 3060
par journée de détention et de O fr. 7939 par journée de travail;
dans les maisons de peine, de O fr. 19 par journée de détention et
de 0 fr. 3245 par journée de travail, pour les hommes; de O fr. 1164
par journée de détention et de O fr. 1677 par journée de travail,
pour les femmes.

Nous allons maintenant aborder les questions qui se rattachent
3 la formation du pécule.

FORMATION DU PECULE

Trois systémes différents ont été adoptés pour la rémunération
du travail des détenus. Dans la plupart des pays de I'Europe, ils
regoivent une part du produit net de leur travail ; dans d’autres,
il leur est alloué un salaire journalier ; dans d’autres, enfin, il leur
est seulement attribué des récompenses particuliéres, accordées
de lemps a autre et & titre individuel. I1 convient, d’ailleurs, de
noter que, méme dans les pays ou le travail du détenu est rému-
néré par Pattribution qui lui est faite d'une partie du produit de
son travail, cette attribution ne constitue point 4 son profit un droit
acquis, mais une simple faveur concédée par VEtat a titre de ré-
compense (1). Cest ainsi qu’en Prusse une circulaire du Ministre
de l'intérieur dispose, en termes exprés, que les détenus n’ont pas

(1) V. notre étude sur le pécule et son emploi, Bulletin, 1881, p. 78.

d’action pour réclamer une part dans le produit de leur travail, et
que ce qui leur est attribué n’a que le caractére d’une remise gra-
cieuse, destinée a stimuler leur zéle et leur bonne conduite (1).

Le systéme qui consiste & allouer au détenu une part propor-
tionnelle dans le produit de son travail présente, tout d’abord, cet
avantage de stimuler son ardeur laborieuse. Il a, en outre, pour
résultat de fournir une base d’évaluation fixe et équitable.

Cest ce systeme qui est appliqué en France, en exécution des
articles 21 et 41 du Code pénal.

Le travail est établi 4 la tAche, d’aprés un tarif affiché dans les

- ateliers, lequel est arrété par le préfet ou le Ministre, sur la

proposition des entrepreneurs (dans les maisons & l'entreprise),
sur l'avis de l'administration locale et I'avis de la chambre de
commerce et aprés un essai préalable a titre d’expérience ou de
renseignement (2}. Quelques travaux, particuliérement la besogne
domestique des services généraux, sont payés, par exception, &
la journée, d’aprés un tarif approuvé par I’Administration. Les
condamnés aux travaux forcés, auxquels il est attribué, en prin-
cipe, trois dixiémes du produit de leur travail pendant leur séjour,
accidentel ou régulier, dans les prisons de la métropole (8), regoi-
vent un salaire, au lieu de transportation, mais seulement lors-
qu’ils sont parvenus a la premiére classe et lorsqu’ils jouissent de
la faveur de 1’assignation, Ils peuvent étre récompensés au moyen
de bons de gratifications, auxquels est attachée une valeur; si ces
bons ne sont pas'consommés le jour méme, la valeur en est versée
au pécule (4). Les relégués regoivent un salaire journalier.

Le systéme d’attribution d’une part du produit du travail a été
adopté en Belgique, dans les Pays-Bas, en Prusse, dans la plupart
des cantons de Ia Suisse, en Autriche, en Hongrie, en Russie, en
Portugal, en Espagne, en Italie, en Greéce, en Tunisie, en Tasma-
nie; mais il n’a point prévalu, en général, chez les peuples d’ori-
gine scandinave ou anglo-saxonne.

En Norwége, les condamnés qui subissent dans les maisons een-
trales la peine des travaux foreés regoivent un salaire journalier ;
la méme situation est faite, dans les prisons départementales, ol

(1) Bulletin, 1886, p. 117.

(2) Le salaire des ddtenus occupss par des maitres-ouvriers du dehors est versé
entre les mains de I'agent comptable ou de I'entreprencur général des travaux, pour
&re réparti entre leur pécule et le Trésor ou l'entrepreneur.

(3) Sont maintenus, potamment, dans les établissements dela métropole, les
condamunéds pour crimes commis dans les prisons et les femmes.

(4) Déeret du 4 septembre 1891, article 12.
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le travail n’est point obligatoire, aux condamnés 4 I'emprisonne-
ment qui consentent & travailler ; mais ce travail est obtenu d’au-
tant plus difficilement que le salaire alloué est peu important.

En Suéde, le réglement du 24 octobre 1830 pose ce principe,
que le condamné aux travaux forcés ou au travail correctionnel
n’a droit & aucune part du produit de son travail, mais qu’il peut
lui &tre accordé une prime d’encouragement et de récompense
pour son assiduité et pour la bonne exécution du travail qui lui
est assigné. Cette prime est réglée par le Conseil d’administration
des prisons. Elle ne peut dépasser 32 cere (0 {r. 42) par jour de tra-
vail entier, 3 moins que le détenu n’exerce les fonctions de chef

datelier, ou se fasse particuliérement remarquer par sa diligence-

et son habileté, auquel cas elle peut &tre portée & 40 ere (O fr. 56).

En Danemark, dans tous les stages, & exception du stage pré-
paratoire, qui est de trois mois, les condamnés qui accomplissent
la tache obligatoire recoivent un salaire quotidien. qui s'éleve,
dans les stages supérieurs, a O fr. 06, 0 fr. 09, 0 fr. 12, O fr. 18 et
O fr. 22.

Dans la plupart des pénitenciers d’Angleterre, les gratifications
accordées aux détenus comme récompense de leurtravail ou de
leur conduite, se réglent en bloc au moment de leur libération.
Elles ne sont point payées par les entrepreneurs, mais par les
caisses de 'Etat. Les condamnés & deux années d’emprisonnement
et au-dessous, qui subissent leur peine dans les prisons locales,
recoivent généralement, a cette époque, une somme totale de 10
shillings (12 fr. 50). Quant aux conwvicts condamnés a la servitude
pénale, laguelle comporte une détention de trois ans et au-dessus,
il leur est attribué par jour un.certain nombre de bonnes ou de
mauvaises marques, représentant leur conduite ou leur travail, et
c'est le nombre total de ces marques qui sert de base & la fixation
de leur pécule de sortie, qui peut s’élever jusqu’a 8 livres sterling
(75 fr.) ; ceux qui se sont rendus digned de passer dans la classe
spéciale la derniere année de leur peine, peuvent obtenir une gra-
tification supplémentaire s'élevant au méme chiffre de 3 livres
sterling.

Dans les cantons de la Suisse ol le systéme des gratifications
quotidiennes est adopté de préférence alarémunération du travail
a la tiche, le montant en est généralement peu élevé. Il est deO a
0 fr. 15 par jour dans le canton de Lucerne; de O fr. 02 a4 Ofr. 15
dans celui de Thurgovie; de O fr.03 4 Ofr. 15 dans celui de Schwitz;
de O fr.04 4 O fr. 10 dans celui de Schaffouse; de O fr.05 & O fr.20
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et tout & fait exceptionnellement de O fr. 30 dans celui de Soleure;
de O fr. 05 & O fr. 40 dans le canton des Grisons. Dans le canton
de Genéve, la rétribution ne peut excéder la moitié du prix d’une
journée de travail, tel qu'il est fixé par le Ministre de I'intérieur.
Enfin, dansle canton d’'Uri, la gratification n’est point quoti-
dienne, mais mensuelle, et ne peut dépasser un franc. Ajoutons
que, dans certains cantons, tels que ceux d’Appenzell et de Nid-
walden (subdivision du canton d’Unterwalden), le travail n’est
rémunéré sous aucune forme (1).

En Finlande, le produit du travail des péniteneciers, dans les-
quels se subit la peine des travaux forcés, revient & I'Etat; mais
les lois de 1866 et de 1889 permettent d’attribuer une gratifica-
tion de O fr. 20 4 0 fr. 30, comme récompense de bonne conduite
et 3 titre individuel, aux détenus des classes supérieures, ainsi
gqwaux détenus qui, & raison de leur jeunesse, accomplissent
leur peine dans l'isolement et qui ont déja passé quatre mois en
cellule. La situation faite aux détenus des maisons de travail est
4 peu preés semblable. Quantaux individus détenus dans les prisons
départementales et de district, il y a lieu de dislinguer entre les
différentes catégories qui les composent: les condamnés & la peine
de 'emprisonnement ont I'option entre un travail de leur choix
et pour leur propre compte, dont le produit leur est alors attribué
jusqu’a concurrence du tiers, ou un travail manuel pour le compte
PEtat, qui leur vaut un pécule, en cas de bonne conduite ; les
autres détenus (2) jouissent presque entiérement du produit de
leur travail, dont I'Etat ne préléve qu'une faible partie.

En Roumanie également régne un systéme mixte. Les con-
damnés aux travaux forcés, qui travaillent 12 heures par jour
dans les mines de sel de I'Etat, exploitées en régie, regoivent
un léger pécule, proportionnel 4 la quantité de sel extraite par
eux. Les condamnés & la réclusion, qui travaillent pendant 12
heures en été et 8 heures en hiver 4 la tannerie militaire de Buko-
wétz, également en régie, ou au tissage du drap employé a I'ha-
billement des détenus, touchent un salaire journalier. Enfin, les
condamnés 3 des peines correctionnelles travaillent, dans des

3

ateliers de menuiserie, 4 la confection d’objets destinés & étre

(1) Bulletin, 1892, p. 874 et suiv.

(2) Indépendamment des condamnés 3 l'emprisonnement, ces établissements ren-
ierr{lent des individus détenus & raison d’amendes non acquittées, des individus
arrétés pour vagabondage et, de ce chef, condamnés au travail, ainsi que de
simples inculpés, détenus préventivement, lesquels ne sont astreints & aucun travail.
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vendus aux particuliers, et ont droit 4 la moitié du bénéfice net
réalisé sur cette vente. Quant aux femmes, toutes sans distine-
tion, condamnées aux travaux forcés ou réclusionnaires, tra-
vaillent, pour le compte de I’Etat, 4 tisser la toile servant a ali-
menter la lingerie des condamnés et des infirmeries de tous les
pénitenciers, et sont réiribuées & la journée.

Nous n’avons pas de renseignements bien précis sur le rpode
de rémundération du travail des détenus dans les divers Etats
de 1’Union américaine. Dans celui de Maryland, ot le travail est
A I'entreprise, I'entrepreneur paie tant par jour a I'’Administration
pour le travail des détenus, et le produit tout entier est versé¢ dans
Ia caisse de la prison; le détenu ne touche que le prix du travail
supplémentaire qu'il peut accomplir, une fois sa tiche quotidienne
terminée. Au Kansas, les convicts, employés dans des travaux de
mines de charbon, recoivent un trés modique salaire journalier.

Au Canada, le condamné recoit, au moment de sa libération,
des vétements et une somme de 2 4 5 livres sterling (504 125 fr.),
qui est trés suffisante pour lui permettre de trouver de I'ouvrage.

Cest sous la forme d’un salaire quotidien que s'opére la ré-
munération des détenus dans la colonie anglaise de Tasmanie.

Au Japon, le travail du condamné est rémunéré sous forme
d’habillements et d’objets d’alimentation.

Cet apercu général terminé, revenons aux pays qui ont adopté
le systéme de lattribution aux détenus d’une partie du produit
de leur travail, et recherchons quelle est, dans chacun d’eux, la
portion accordée aux condamnés des diverses catégories.

En France, aux termes de 'ordonnance du 27 décembre 1843, qui
divise le pécule par moitié en pécule disponible et pécule ré-
serve (1), les condamnés & I’emprisonnement et a la détention re-
coivent cing dixiemes du produil de leur travail; les condamnés &
la réclusion, quatre dixiémes; les condamnés aux travaux forcés,
trois dixiémes(2); le reste appartient & 'Etat ou & U'entrepreneur,
suivant le mode de gestion des services de I'établissement. Quant

(1) Antérieurement 2 cette ordonnance et sous le régime de celle du 2 avril 1817,
le produit du travail était divisé en trois parties, dont une appartenait 4 1’établis-
sement, une autre (denier de poche) était remise immédiatement au condamné, et
la troisiéme (masse) était tenue en réserve, pour lui &tre remise & sa sortie.

(2) Depuis Vinstitution de la transportation c’est seulement pendant leur séjour
dans les prisons de la métropole, que les condamnés aux travaux forcés pergoivent
cette part proportionnelle du produit de leur travail (supr., p. 903).
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aux rélégués, ils touchent sept dixiémes & Yexpiration de leur
peine d’emprisonnement.

Un régime analogue a été consacré en Tunisie par un dé-
eret du 26 octobre 1891, qui a attribué aux condamnés 3 1'em-
prisonnement cing dixiémes du produit de leur travail, et quatre
dixiemes aux condamnés & la peine des travaux forcés.

En Belgique, il est opéré tout d’abord, a titre de frais de ges-
tion, sur le salaire payé par les entrepreneurs ou fixé par les
administrations. publiques pour lesquelles le travail est effectué,
une retenue de trois dixiemes. Le prélevement fait, I'attribution
de Yexcédent aux condamnés des diverses catégories a lien dans
les m&mes proportions qu'en France. Au-dessous d’une tiche mi-
nimum, aucune rémunération n’est accordée.

Dans le royaume des Pays-Bas, aux termes d’un arr3té royal du
31 aofit 1886, rendu en exécution de la loi du 14 avril de la
méme année, le produit du travail, qui consiste principalement en
services domestiques et fabrication d’objets destinés au service
de I'Etat, appartient au condamné. La rémunération est fixée
pour tous les objets fabriqués par piéce, d’aprés des tarifs trés
détaillés, que le travail soit effectué pour le Gouvernement ou qu’il
soit fait pour I'industrie privée, bien que les particuliers paient,
en général, un prix supérieur a celui payé par I'Etat ; cette rému-
nération est ainsi proportionnée au zéle et 4 I'habileté de chaque
détenu. Le maximum est limité & 25 cents (environ Ofr. 525)
par jour. Pour les travaux domestiques et ceux qui ne peuvent
&tre rétribués & la piéce, il est attribué un salaire fixe de 5 a
15 cents (environ O fr.105 4 O fr. 315) par jour. Le ftarif de
rémunération est moindre pour les condamnés a vie que pour
les condamnés 4 des peines temporaires ; il est moindre dans les
prisons spéciales (1) que dans les prisons ordinaires. C'est dans
les maisons de détention, ol le travail n’est point obligatoire, que
régne le tarif le plus élevé.

Dans le royaume de Prusse, les rémunérations allouées aux dé-
tenus, proportionnellement au produit de leur travail, sont pré-
levées sur un fonds de primes de travail, formé dans1'établissement
méme et comprenant les rémunérations accordées pour les ser-
vices intérieurs, tels que cuisine, blanchissage, boulangerie, chauf-

(1) Les prisons spéciales sont celles ou se subissent les peines de plus de cing
ans, et celles affectées aux détenus auxquels le régime cellulaire ne peut 8&ire
appliqué,
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fage, entretien‘'du linge. Il ne peut jamais étre aﬁecté’z'l ce’fonds
plus du sixiéme des salaires versés dans le courant .de Pannée par
les entrepreneurs, ou des sommes représentant le prix des travaux
manuels ou des travaux d’administration exécutés pour le compte
de Tétablissement. 11 est fixé, dans chaque prison, un chiffre cor-
respondant au produit moyen du travail, et ilest établi un tar}f
pour chaque branche de travail. Les détenus doivent accomplir
ce travail dans un temps évalué & 14 heures en été et 13 heures
en hiver. Ceux dont le travail atteint la moyenne recoivent une
prime simple, généralement 3 ou 4 pfennigs (environ O fr. ’04 a
Ofr. 05) ; mais cette somme peut étre multipliée suivant 1’excede’nt
du travail accompli, et se trouver quadruplée et méme quintuplée,
sans pouvoir jamais dépasser,toutefois, le chiffrc de 20 pfennigs
(0 fr. 25). L’attribution des primes n’est point obligatoire pour les
travaux improductifs auxquels les détenus ne sont employés que
dans le seul but de ne point les laisser inoccupés; il en est de
méme en ce qui concerne les détenus qui subissent de courtes
peines (une semaine d’emprisonnement et au-dessous) (1)'. '

Dans les cantons de la Suisse ot le pécule est proportionne au
travail, les chiffres varient considérablement. Le quantum est,
dans le canton de Zug, de 10 p. 100, pourvu que le produit atteigne
au moins O fr. 50. Dans celui de Bile, il est de 10 p. 100, quand
le produit est de Ofr. 50 & 1 franc; de 12 1/2 p.100, pour un
produit de un franc & 1 fr. 80 ; de 15 p. 100, pour un produit de
1 fr. 80 et au-dessus. Dans le canton de Fribourg, il est du quart,
du tiers ou de lamoitié du bénéfice net, suivant le métier exercé,
et les détenus employés aux travaux domestiques regoivent une
gratification proportionnée & limportance de leur travail. Darzs
celui du Tessin, il est de 20 p. 100 pour les individus condamnes
pour crimes, et de 30 p.100 pour ceux condamnés pour délits; dans
celui du Valais, de 20 p. 100 indistinctement. Dans le canton de
Berne, les tisseurs obtiennent 15 p. 100 du produit de leur travail,
aprés déduction de O fr. 85 par jour pour frais d’entretien; les
détenus recoivent 0 & 5 points par jour, suivant leur application au
travail, et O fr. 025 par point.

Dans plusieurs cantons, on a pensé, non sans rajson, que, pour

favoriser la régénération qui doit étre le principal objet de I'édu-
cation pénitentiaire, et pour inspirer aux détenus le gofit du

(1) Pendant P'esercice 1889-1890, le pécule des détenus a été de 6,4 plennigs
(environ O fr. 07) en moyenne, par jour et par téte.
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travail et habitude de 'épargne, il était sage de tenir compte de
leur classification morale, en augmentant leur participation au
produit de leur travail suivant leur passage de Ia classé inférieure
dans la classe moyenne, et de celle-ci dans 1a classe supérieure.
Ce systéme est en vigueur, avec des coefficients presque sem-
blables, dans les cantons d’Argovie, de Neuchitel, de Zurich, de
Saint-Gall et de Vaud.

Dans I'empire d’Autriche, les condamnés sont aussi divisés en
trois classes ; ceux qui n’ont pas d’antécédents judiciaires passent
dans chaque classe un tiers du temps de leur peine,mais au moins
trois ans dans chacune des deux premiéres classes. Ils recoivent,
par journée de travail réglementaire : 1, 2 ou 3 kreutzers (0 fr. 025,
0 fr. 05 ouO fr. 075), dans la premiére classe ; 2,3 ou 4 kreutzers
(0 fr. 05, O fr. 075 ou O fr. 10), dans la seconde; 3, 5 ou 6
kreutzers (0 fr. 073, O fr. 125 ou O fr. 15), dans la troisiéme. Dans
quelques établissements, aprés défalcation des frais de régie, qui
représentent 10 & 20 p. 100, il est attribué aux condamnés de la
premiére classe 20 p. 100, & ceux de la seconde 30 p. 100, 3 ceux
de la troisiéme 40 p. 100 du taux fixé par le tarif, soit pour le
travail a Uheure ou 4 la journée, soit pour le travail 4 la pitce.

Le méme systéme des classes est en vigueur dans le royaume de
Hongrie. Les condamnés aux travaux foreés, & la réclusion ou 3
Pemprisonnement regoivent le cinquiéme ou le quart du ‘produit
de leur travail dans les deux classes supérieures, et il n’est rien
alloué a ceux de la derniére classe. Les travaux domestiques accom-
plis par les condamnés des deux classes supérieures, sont rémunérés
par un salaire journalier, de 3 ou 4 kreutzers pour les condamnés
aux travaux forcés, et de 4 ou 5 kreutzers pour les condamnés 3 1a
réclusion ou & 'emprisonnement.

En Russie, le Code des prisons du 6 janvier 1886 régle ainsi
qu’il suit la portion qui est attribuée aux condamnés des diverses
catégoriessur le produit de leurtravail, défalcation faite du prix des
matériaux employés : un dixiéme aux forgats; trois dixiemesaux
déportés en Sibérie et aux individus détenus dans les maisons de
détention pour condamnés en matiére correctionnelle; quatre
dixieémes aux condamnés i I'incarcération et aux exilés en Sibérie;
six dixiémes aux détenus qui travaillent de leur plein gré. La
partie du produit du travail qui n’est point allouée au détenu, est
partagée entre le Trésor et IAdministration de I'établissement
Dénitentiaire. Il est formé ainsi un fonds spécial, concentré a la
Dircction générale des prisons et employé au développement de.
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Pindustrie des détenus. Les condamnés qui sont employés aux
travaux domestiques de la prison regoivent un salaire journalier.

En Portugal, 1a peine de la prison correctionnelle, dont le maxi-
mum est de deux ans, n'oblige au travail que les condamnés
indigents, ou ceux qui n’ont point les moyens de se nourrir et de
payer le loyer de la cellule qu’ils occupent ; ceux qui sont obligés
de travailler ont droit & lamoitié du produit de leur travail. Quant
aux condamnés & la peine majeure de prison cellulaire, le produit
de leur travail est divisé en quatre parties, conformément au
réglement du 20 novembre 1884 : un quart pour IEtat; un
quart pour indemnité a4 la personne lésée ou & sesreprésentants
1égitimes; un quart pour la femme et les enfants, s'ils sont indi-
gents; un dernier quart, destiné a formerau condamné un pécule
de réserve pour le moment de sa libération. Cette derniére part
est fixe et invariable. I'Etat absorbe le quart attribué a la per-
sonne 1ésée, si elle n’a pas droit & une indemnité, ou si cette
indemnité peut étre payée & D'aide d’autres ressources appartenant
au condamné. (Vest encore & I'Etat que revient le quart attribué
4 1a femme et aux enfants du condamné, §’il n’a ni femme ni
enfants, ou que son assistance ne leur soit pas nécessaire. Nous
appelons particuliérement I'attention sur les dispositions si inté-
ressantes et si équitables des réglements portugais, qui assurent,
daas 1a mesure du possible, & la victime du crime ou du délit la
réparation & laquelle elle a droit.

TUne rémunération uniforme de 33 p. 100 est allouée, en Espa-
gne, aux condamnés des diverses catégories, tant i ceux qui
travaillent pour le compte de I’Etat et ne peuvent étre employés
3 des travaux particuliers, ni méme & destravaux publics exécutés
par entreprise (comme les condamnés 4 la chaine temporaire ou
perpétuelle, ou a la reclusion temporaire ou perpétuelle), qu'd
ceux qui peuvent exercer librement leur profession dans les
limites de 1’établissement (comme les condamnés & la relégation
temporaire ou perpétuelle). Il est prélevé, sur leur pecule, les
sommes nécessaires pour rendre effective la responsabilité résul-
tant du délit, et pour indemniser I'établissement des dépenses
occasionnées par le détenu. Il n’est fait de situation privilégiée
qu’aux condamnés 3 Pemprisonnement et aux arréts de rigueur
(arresto mayor), qui travailient librement (1), a leur profit person-

(1) La proportion des condamnés de cette catégorie qui consentent a travailler est
% peine de 3 p. 100,
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1 »
nel, a des occupations de leur choix. Ceux qui n’ont aucun état ou

D . . oo N
qui n’ont point satisfait aux obligations précitées vis-a-vis de la
partie 1ésée ou de I’établissement pénitentiaire, sont assujettis aux
travaux de 1’établissement.

En Italie, les condamnés & I'ergastolo (emprisonnement perpé-
tuel) regoivent trois dixiémes du produit de leur travail ; les
ccindarjrmes a la réclusion, quatre dixidmes ; les condamnés & la
détention, lelq. ‘d1X1emes; les condamnés aux arréts, six dixiémes.
Les autres dixiemes sont dévolus 4 I'Etat. Enfin, les individus
condamneés a la custodia, c’est-a-dire ceux qui ontagisous I’empire

) .
d’une ‘maladle mentale grave, n’enlevant point d’une maniére
complete la responsabilité, ne sont point astreints au travail, mais
; i, . . P
recoivent, s'ils s’y livrent, une rémunération consistant dans
quatre dixiemes de son produit (1).

En Greéce, le produit du travail de chaque condamné est fixé
p:l('l une commission composée du préfet, du président du tribunal
ot du N ) . < .

i I1.)1'00ure12r au ro1,.et.par.tage par moitié entre le détenu et
1sse'men , sans distinction entre les diverses catégories de
condamnés.

Quelle conclusion tirer de cette enquéte ? Le meilleur procédé
pour la rémunération du travail, consisterait peut-étre dans uné
combinaison du systéme de latiribution proportionnelle avec
celui des récompenses : on commencerait par allouer & tout détenu
un modique tant pour cent du produit de son travail, puis
on lui accorderait des gratifications supplémentaires, en tenant
compte de sa bonne volonté, de son soin, de son application, sur-
tout de sa conduite et de la fagon dont il observe les réglen;ents
enfin de 'emploi qu'il fait de la partie disponible de son péculej
on ferait mouvoir, dans les limites d’un maximum déterminé, le;
coefficients représentant ces divers ordres de considérations. I1'y
faudrait, il est vrai, une action incessante et minutieuse des direc-
teurs de prison.

I.Ja, Jjustice et la raison semblent s’accorder pour prescrire de
gﬁiﬁrf ;jc;(j;’zisga; V};l:z rigoureusemt?nt que les condamné.s

o es avantages a retirer de leur travail
Penitentiaire. D'une part, leur qualité d’incorrigibles réclame une

qu(il)e%e cthidffre des industries exercées est de 40 au minimum, 80 au maximum, ce

trougermgansel,E:qportépnngr l’utldustrie de chaque détenu a ses aptitudes et de
s assignation d” i i {ni ré

pense ou do punitifn. un travail plquu moins pénible, un moyen de récom-
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répression plus sévére; d’autre part, expérience de leur passé
démontre qu’ils n’ont point su faire un usage utile et recom-
mandable des pécules amassés pendant leurs détentions anté-
rieures; enfin, 'habileté et agilité de main qu'ils ont acquises
par une plus longue pratique du régime de la prison, ou ils ont
été généralerhent employés aux meémes travaux, leur permettent
de produire des ouvrages supérieurs & la moyenne guotidienne,
et de produire, & travail égal, plus de résultats utiles que les con-
damnés sans antécédents judiciaires et, par suite, sans expérience
spéciale. Il ne faut donc point que ces derniers puissent comparer
avec désavantage leur situation & celle des repris de justice.
Aussi la part du produit du travail allouée aux condamnés est-elle
réduite pour les récidivistes dans plusieurs pays 1.

La France est de ce nombre. La récidive y a pour conséquence
la perte d'un ou plusieurs des dixiémes accordés aux condamnés
détenus dans les maisons centrales. Cette réduction est d'un ou
deux dixiémes : pour les condamnés a up emprisonnement de plus
d’une année, suivant que la premiére peine était d’'un emprison-
nement semblable, ou bien des travaux forcés ou de la réclusion ;
pour les condamnés & la réclusion ou 3 la détention, suivant que
la premiére peine était la réclusion ou I'emprisonnement de plus
d’un an, ou bien les travaux forcés ; pour les condamnés aux tra-
vaux forcés, suivant que la premiére peine était la réclusion ou
I'emprisonnement de plus d’un an, ou bien les travaux forecés. La
portion du produit du travail attribuée comme il vient d’étre dit,
est diminuée d’un dixiéme pour chaque condamnation au-dessus
d’un an, qui aura suivi la premiére. Dans aucun cas, cette portion
ne pourra 8tre inférieure a un dixiéme du produit total.

Le quantum n’est jamais réduit pour les récidivistes condamnés
4 moins d’un an, qui subissent tous leur peine dans les prisons dé-
partementales. En effet, dans les prisons de courtes peines, il n’est
établi aucune distinction entre les récidivistes et les condamnés
primaires. Les directeurs, consultés, avaient émis l'avis qu'une
réduction de la part réglementaire du produit serait unc cause de
ralentissement du travail (2).

(1) Clest la théorie qui a prévalu au congrés de la Société suisse pour la réforme
pénitentiaire, tenu 3 Lensburg le 15 septembre 1839 (Bulletin, 1887, p. T8 et saiv.).
Elle a été combattue par le directeur du pénitencier de Halle (Bulletin, 1887, p. 829).

(2) Le Conseil géndral de la Seine a renvoyé récemment A sa septiéme commission
un veeu tendant A ce que la sévérité du régime infligé aux condamnés suivit une
progression constante d’aprés le nombre des condamnations encourues, et pht aller
jusqu’y la privation de la part attribuée au détenu dans le bénéfice de son travail.
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Quant aux rélégués, ils sont tous placés sur le méme pied pour
les salaires. Toutefois, il existe deux tarifs : Uun applicable aux
rélégués exercant un métier utile aux colonies, tels que les char-
rons, charpentiers, menuisiers, ete. (1a nomenclature de ces pro-
fessions est, d’ailleurs, déterminée par des arrétés du gouvernéur,
soumis a 'approbation du Ministre des colonies ) ; I'autre appli-
cable aux manceuvres. En outre, ces tarifs sont gradués, cest-a-
dire qu'aprés avoir obtenu, au début, le salaire le plus réduit, un
rélégué, peut, successivement, atteindre le plus élevé. Les aug-
mentations de salaire ont lieu en prenant pour base la conduite et
le travail du rélégué.

En Prusse, les condamnés a la réclusion ou a une peine d’empri-
«sonnement de six mois au moins ne doivent, en cas de nouvelle
condamnation semblable, encourue dans l'espace de dix mois,
recevoir que la moitié de la prime attribuée au produit de leur
travail, lorsqwil ne dépasse pas la moyenne fixée ; lorsque ce
produit cst supérieur, ils touchent, comme les condamnés pri-
maires, la surprime tout entiére.

Dans les pays allemands ou il existe trois classes de travaux et
de récompenses, par lesquelles les condamnés doivent successi-
vement passer, la situation des récidivistes est ainsi régiée : dans
le royaume de Saxe, ils restent toujours dans la troisieme classe
sont chargés seuls des travaux les plus difficiles et voient leur gaiI;
réduit d’un tiers ; dans le Mecklembourg, ils ne recoivent rien
pendant le premier semestre, et ne touchent jamais plus de la
moitié du salaire normal ; dans le Wurtemberg, ils sont rélégués
dans la troisieme classe avec salaire réduit, et ne peuvent passer
dans une classe supérieure qu'aprés avoir subi au moins un tiers
de leur peine.

’]?ans le canton du Valais, le condamné en état de premiére
récidive ne recoit qu'un sixiéme, au liew d’un cinquiéme ; en cas
de seconde récidive, il ne touche plus qu'un septiéme.

En Autriche, o la rémunération du travail est graduée par
classes, 1'infériorité faite aux récidivistes prendi la forme d’un
plus long séjour dans les classes inférieures: ils passent la moitié
de leur peine, et, dans tous les cas, au moins cing années, dans la
premiére; un quart, et au moins trois années, dans la seconde; et
le dernier quart seulement dans la troisiéme.

_En Hongrie, les récidivistes condamnés aux travaux forcés sont
privés du hénéfice de leur travail pendant un an; les récidivistes
condamnés & la réclusion, pendant neuf mois.



— 914 —

Enfin, en Italie, la durée du stage exige pour passer & la classe de
mérite (1) est augmentée de moitié pour les récidivistes coupables
des crimes prévus parles articles 364 a 368, 404, 406 4410 du Code
pénal, ¢’est-a-dire de meurtre, d’assassinat, de coups volontaires
ayant occasionné la mort sans intention de la donner, de certains
vols qualifiés, de rapine ou d’extorsion. Il en est de méme des
condamnés en état de seconde récidive pour un crime quelcongue,
si la peine dépasse dix ans. L’augmentation des dixiemes formant
le pécule se trouve, par suite, retardée d’autant.

En Belgique, dans les Pays-Bas, en Finlande, cn Russie, en Es-
pagne, dans la Tasmanie, il n’est fait aucune différence, au point
de vue de I'acquisition du pécule, entre les condamnés primaires
et lesrécidivistes.

11 nous reste & rechercher quel est, dans le méme ordre d’idées,
le systeme adopté a U'égard des simples prévenus, auxquels le tra-

vail n’est point imposé, en général, d’une fagon obligatoire. Il pa-

rait juste de leur abandonner, dans la plus large mesure, le pro-
duit d’efforts qui sont purement facultatifs.

En France, les prévenus, les accusés et les détenus pour dettes
sont employés, sur leur demande, aux travaux organisés dans la
prison, et regoivent les sept dixiémes du produit de leur travail.

En Belgique, ils en touchent 'intégralité en principe, mais sous
déduction de irois dixiemes pour frais de gestion, ee qui aboutit
au méme résultat.

Ta rémunération allouée aux prévenus est légére en Norwege.

Elle est nulle en Angleterre.

Dans les Pays-Bas, au contraire, ils regoivent le produit entier
de leur travail (2).

En Prusse, ils n’en touchent que le tiers; unautre tiers est affecté
a des gratifications au personnel de Y'établissement, pour prix de
sa surveillance et de l'organisation du travail, et le dernier tiers
est versé dans les caisses du Trésor.

Une distinction intéressante & noter est faite en Autriche: les
prévenus qui disposent de ressources suffisantes pour rembourser
les frais de lcur détention, peuvent s’occuper 4 leur profit & des
travaux quelconques, compatibles avec le régime de la prison;
les autres sont tenus de travailler, et pergoivent la moitié du pro-

Y

’(1) En Italie,' les condamnés sont répartis entre les trois classes de punition,
d’essai et de mérite. (V. infr. p. 917.)

(2) I en est de meme des condammés & la détention simple, qui ne sont pointv
astreints, non plus, & un travail obligatoire.
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duit net de leur travail, sans que cette allocation puisse dépasser
60 kreutzers (environ 1 fr. 50) par semaine.

En Hongrie, les prévenus qui travaillent regoivent, au moment
de leur libération, le produit entier de leur travail, calculé d’aprés
le taux des salaires du travail libre. "

Ce produit ne leur est attribué, en Finlande, que sous déduction
d'un tiers.

. En Russie, tous les détenus pour lesquels le travail n'est que fa-
cultatif regoivent les six dixiémes du produit de ce travail.

En Espagne, les prévenus sont autorisés & exercer leur profes-
sion pour leur compte, si elle est compatible avec I'ordre intérieur
et les conditions, souvent défectueuses, de 'établissement (1).

Enfin, en Italie, il est exercé au profit de I’Etat, a titre de frais
de gestion, une retenue de 10 p. 100 sur le produit du travail des
prévenus. Le reste est attribué pour un tiers a I'Etat et pour les
deux autrestiers au prévenu lui-méme. Le tiers dévolu & I'Etat
est méme restitué au prévenu, en cas d’acquittement, On ne sau-
rait qu’approuver une disposition aussi équitable (2).

Notons, en terminant, uneparticularité originale. En Tasmanie,
les prévenus sont internés dans les hopitaux.

Le pécule ainsi constitué dans les différents pays, conformé-
ment aux principes que nous venons de passer en revue, suivant
qu'il s'agit des condamnés primaires, des récidivistes ou des sim-
ples prévenus, peut-il &tre augmenté, en cours de détention, par
des prélévements supplémentaires surle produit du travail ou par
des gratifications, ou diminué par des retenues exercées a titre dis-
ciplinaire ? .

Parlons d’abord des récompenses en faveur des détenus qui se
distinguent parleur travail ou leur bonne conduite. En France,
lés gratifications allouées & titre de récompense ont un double
caractére: ou ciles constituent des allocations faites o titre sim-
plement gracieux, par le chef d’atelier, pour reconnaitre le zele
et 1a bonne exécution du travail suivant les circonstances; ou elles
ont le caractére d’allocations supplémentaires accordées par le

(1) Le nombre des prévenus qui travaillent n’excéde pas 3 p. 100, Les autres
recoivent, dans l'oisiveté Ja plus compléte, les enseignements mauvais de leurs co-+
prévenus ot aussi des condamnés, avec lesquels ils sont quelquefois confondus, et
sortent de la prison acquittés ou condamnés, mais toujours pervertis.

(2) Les individus condamnés en premitre instance ne sont plus traités comme
prévenus, mais comme condamnés, pendant Vinstruction de V'appel et le pourvei en
cassation ; mais, au cas-d’acquittement ddfinitif, les dixiémes dévolus & UEtat leur
sont également rendus.
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Ministre sur les propositions motivées du directeur ct du préfet,
et sous certaines conditions de mérite, et liées au pécule, dont
elles forment une partie intégrante. Les premiéres sont prévues
et autorisées par le réglement, qui prohibe d’une fagon absolue
toute gratification en nature et n’admet les gratifications en ar-
gent qu’autant qu'elles restent soumises an contrdle de I’Adminis-
tration (1). Quant aux secondes, elles forment, depuis l'arrété du
25 mars 1854, un véritable instrument de discipline péniten-
tiaire (2): les condamnés auxquels il est attribué en principe,
moins de cingq dixiémes, peuvent, s'ils le méritent par leur travail
et leur bonne conduite soutenus pendant six mois, obtenir, a titre
de gratification, un dixieme en sus, partageable entre le pécule
disponible et le pécule de réserve; un second dixiéme supplémen-
taire peut méme &tre alloué, apres un nouveau délai de six mois,
aux condamnés qui, originairement, n’avaient qu’un dixiéme.
Les condamnés titulaires de cing dixiemes peuvent aussi obtenir
cette récompense limitée & un dixiéme, sous les mémes conditions.
Dans toutes les catégories, le fait d’avoir encouru deux punitions
graves dans I'espace de six mois entraine la perte de 'allocation
supplémentaire (3). Les condamnés aux travaux forcés et les relé-
gués penvent eux-mémes se rendre dignes de cette faveur.

Nous avons dit qu'en Angleterre le passage dans la classe
spéciale a pour effet de porter jusqu’au double, le eas échéant, la
gratification remise au convict & sa libération.

En Prusse, la bonne conduite ne suffit point pour donner droit
4 une récompense particuliére. Il n’en peut &tre alloué que pour
actes de courage accomplis par les détenus au péril de leur vie,
par exemple dans des incendies ou des épidémies.

Dans les prisons de la ville libre de Bréme, des primes de tra-
vail sont accordées, chaque mois, suivant décision du conseil
d’administration, aux détenus qui les ont méritées par leur
zeéle (4). .

Des régles analogues sont suivies dans la ville libre de Ham-
bourg et dans le grand-duché de Bade.

(1) Régiements du 28 mars 1844 et du 4 aont 1864.
~ (2) Antérieurement et sous l'empire d'une circulaire du & avril 1844, quiles avait
introduites & titre transitoire, les allocations supplémentaires pouvaient atteindre la
moitié des sommes excédant le minimum fixé par le Ministre pour produit du tra-
vail dans les maisons centrales pendant le cours de cette annde.

(3) Arrété du 25 mars 1854.

(4) La plus haute prime qui puisse &tre délivrée pour un mois est de 3 mares 50 pfen-
nigs (environ 4 fr. 837).
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- En Autriche, lorsque le travail du détenu se traduit par un
excédent représentant, a la fin du mois, un ou plusieurs jours de
travail, le produit de cet excédent lui est attribué. Une récom-
pense accessoire, qui ne saurait dépasser six florins (15 fr.) par
an, peut étre accordée par les entrepreneurs aux détenus qui se
sont distingués par une application exceptionnelle.

En Hongrie, il peut &tre accordé des prélévements supplémen-
taires sur le produit du travail (un tiers dans la premiére classe,
un quart dans la seconde, un cinquiéme dans la troisitme), aux.
détenus qui se sont fait remarquer par leur bonne conduite ou
leur zéle laborieux.

En Italie, les condamnés sont répartis entre trois classes :
1° la classe de punition, ol ils sont assujettis & un travail spécial,
avec la rémunération normale, mais sans gratification ; 2° laclasse
d’essai, ou ils ont droit, en dehors de cette rémunération, & une

~ gratification qui en représente les trois dixiemes; 3° la classe de

mérite, quileur donne droit & une gratification équivalente aux
cing dixiémes de la rémunération, indépendamment de cette
rémunération elle-méme. Le conseil de discipline peut méme
allouer un supplément de gratification d’un dixiéme aux condam-
nés appartenant & la classe de mérite qui se sont particuliérement
distingués. Enfin, les entrepreneurs peuvent, avec I'autorisation
du Ministre de I'intérieur, accorder une augmentation aux détenus
employés 4 des travaux exceptionnellement fatigants ou dans'des
loealités malsaines. '

La Belgique, la Norwége, la Finlande ct la Russie repoussent
le principe des prélevements et des gratifications.

D’autre part, le péeule du détenu peut s’accroitre par lauto-
risation qui lui serait donnée de travailler pour son compte aprés
Uaccomplissement de sa tiche journalitre.

En France, il est admis, en principe, que I'Etat a droit au
maximum de production des détenus, La tiche journaliére
variant suivant leurs habitudes et devant étre augmentée propor-
tionnellement & leur habileté professionnelle, ils ne peuvent dis-
poser d'aucun moment dans la journée pour travailler a leur
compte dans les maisons centrales, et les hommes travaillant 4 la
journée et sans tiche déterminée doivent aussi & I’ Administration
tous leurs instants, du lever au coucher. Dans les prisons de
courtes peines, le détenu peut travailler & son profit toute la jour-
née, lorsqu'il en fait la demande, & la condition de payer une
redevance équivalant & la somme dont le Trésor ou Ientreprise
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aurait profité (1). Les transportés n’ont jamaisle droit de travailler
pour leur compte.

Ce droit est également refusé d’une maniére absolue en Bel-
gique, en Norwége, en Prusse, en Finlande, en Tasmanie.

En Autriche, les détenus qui ont terminé leur tiche quotidienne
peuvent se livrer a des travaux supplémentaires, de maniére 3
augmenter leur pécule, mais seulement pendant le restant des
heures consacrées au travail.

Depuis 1845, les détenus regoivent, en Russie, le revenu
net et intégral du travail supplémentaire qu'ils parviennent a
effectuer.

Dans Etat de Maryland, le produit du travail supplémentaire
constitue I'unique pécule du détenu.

Enfin, dans les prisons de Philadelphie, chaque détenu est tenu
d’accomplir une tiche pour laquelle six heures sont supposées

nécessaires, mais quil termine ordinairement en trois heures,

81 lui eonvient de se livrer & un travail supplémentaire, la moi-
tié du produit lui revient.

Rappelons, en terminant sur ce point, le systeme adopté dans
certains établissements pénitentiaires de la Suisse, dansles prisons
du canton de Fribourg, par exemple : les détenus peuvent s’oc-
cuper librement, les jours fériés, i un travail manuel de leur
choix, en employant des outils et des matieres premitres achetés
a Yaide dela partie disponible de leur pécule. Le produit de ce
travail, qui consiste principalement dans la vente, aux visiteurs
du pénitencier, d’objets confectionnés avec des débris de bois,
de papier, de carton, de métal, d’étoffe, etc., est inscrit en entier
a leur crédit. ' .

Quant a la question de savoir §'il doit étre loisible d’exercer
des retenues sur le pécule, a titre de punition principale ou acces-
soire, elle n’est point exclusivement liée & celle du caractére de
concession gracieuse, généralement reconnu au pécule, mais a
aussi sa base dans le droit de répression dévolu 3 I'Administra-
tion contre les criminels. Les retenues constituent un moyen effi-
cace de discipline, a la condition de les opérer avec modération,
en tenant compte du gain de chacun, pour y proportionner la
mesure disciplinaire (2).

(1) Déeret du 11 novembre 1883, artiele 70. Cette redevance est fixde par le pré-
fet, sur 'avis de la commission de surveillance et la proposition da directeur, l'en-
trepreneur entendu. i

(2) Bulletin, 1891, p. 767,
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Dans les maisons centrales de France, il peut étre infligé une
retenue de punition aux condamnés qui se signalent par des ha-
bitudes de paresse et d’inconduite: ceux qui sont titulaires de
cing ou de quatre dixiémes peuvent encourir successivement la
retenue temporairc d'un ou de deux dixiemes an profit de I'Etat;
pour ceux qui jouissent de trois ou de deux dixiémes, 1a retenue
porte exclusivement sur le péeule disponible, ce qui ramene la
punition & la suspension d’un demi-dixiéme ou d'un dixiéme (1)

Tes retenues sont arrétées par le Ministre sur les propositions
motivées du directeur et 1’avis du préfet.

En outre, le directeur est investi d’un pouvoir discrétionnaire,
pour infliger, & raison d’infractions au reglement, des amendes
qu'on peut assimiler & celles qui sont imposées aux ouvriers des
fabriques pour les infractions & la police de atelier (2). 1l ale
devoir de proportionner ces amendes & I'importance du pécule, en
méme temps qu'a la gravité de Vinfraction. Mais il n’a point la
méme latitude vis-a-vis des détenus qui n’ont point accompli leur
tiche quotidienne (3): tout retard dans la tiche doit entrainer
Pamende, 4 moins d'un cas d’excuse prévu, tel ‘qu'indisposition,
retard ou lenteur dans la fabrication, conséquence de dérange-
gement de métier ou d'infériorité des matieres premiéres.

Les condamnés aux travaux foreés ne peuvent recevoir aucun
bon supplémentaire, lorsqu’ils sont punis ou placés dans la caté-
gorie des incorrigibles. Quantaux relégués, ils peuvent étre
privés de leur salaire & la suite de certaines punitions graves.

En Belgique, il peut étre opéré des retenues lorsque la tache
minimum n'a point été remplie : la retenue est ¢quivalente au
déficit de travail constaté.

Tn Suéde, le détenu perd tout droit aux primes de travail

- pendant sa détention : 1° en cas de condamnation définitive pour

crime ou délit commis en cours de détention; 2° en cas de trans-
fert d'une prison correctionnelle dans un pénitencier central, pour
cause de danger causé a la sécurité de I'établissement; 3° en cas
de condamnation & I'isolement celiulaire pendant plus d’'un an,

pour infraction grave  la discipline; 4° en cas d’évasion ou de

(1) Arrété da 25 mars 1854.

(2) Instruction organique du 28 mars 1854.

(3) Le réglement du 20 avril 1844 a prévu et organisé la fixation des thches
individuelles, en prenant pour {erme de comparaison le travail de méme nature
que font habituellement les ouvriers libres ou les détenus laborienx dans un temps
donné et en faisant ensuite 'application de cette connaissance acquise a tous les
condamnds, suivant leur habileté relative ou leur force.
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complicité d’'évasion. Les primes ainsi perdues sont acquises a
la caisse d’épargne de 1'établissement.

En Angleterre, les gratifications peuvent étre retenues, en tout
ou en partie, a titre disciplinaire.

En Prusse, la retenue sur le produit du travail est I'accessoire
de toute peine disciplinaire ; elle ne peut dépasser le montant des
primes de travail des trois derniers mois, que sous réserve de 'ap-
probation de Pautorité supérieure.

Dans Etat libre de Hambourg, cette peine disciplinaire peut
revétir deux forimnes : 1° retenue de tout ou partie du produit du
travail; 2° suppression, pendant trois mois, de la jouissance du pro-
duit du travail du détenu; ce produit continue alors d’étre porté &
son crédit; mais, pendant qu’il subit sa punition, il n'est plus au-
torisé & se procurer par ce moyen un supplément de nourriture.

En Autriche, le pécule peut &tre confisqué au profitde la caisse
de secours des détenus, en cas d’'inconduite.

En Italie, cette peine disciplinaire s’exerce soit sous la forme
d’une réintégration de la classe de mérite dans une classe infé-
rieure, ce qui diminue d’autant les gratifications, soit sous la
forme du passage dans une maison pénale de rigueur.

En Norwege, en Finlande et en Portugal, les retenues a titre
disciplinaire peuvent s’exercer sur le pécule, sans que les rensei-
gnements qui nous sont parvenus nous permettent de donner 3
ce sujet des indications plus détaillées.

En Danemark, il ne peut étre exercé de retenue 3 titre de
punition.

Nous n'ajouterons qu’un mot sur une question toute spéciale,
celle de savoir si le montant des vivres consommés par les détenus
peut &tre remboursé sur leur pécule dans le cas de punition
avec privation de travail. Cette pénalité existe en France, du
moins dans les maisons centrales: tout condamné puni de la cel-
lule solitaire ou du cachot peut étre astreint & rembourser le prix
de son alimentation pendant tout le temps on il subit cette peine
avec accompagnement de privation de travail : cette punition
entraine d’ailleurs une réduction de nourriture. Dans les prisons
de courtes peines, au contraire, les vivres ne sont point rembour-
sés en principe sur le pécule de I'individu puni avec privation de
travail. Aucune disposition semblable n’existe, non plus, aux colo-
nies, ou le cachot et la salle de discipline constituent les seules
punitions prononcées contre les transportés et les relégués qui
emportent cessation de travail.
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Nous ne connaissons, d’ailleurs, aucun autre pays ol s’exercent
des remboursements de cette nature, bien que le principe en pa-
raisse justifié en équité, et nous avons notamment 'assurance qu’ils
sont inconnus en Belgique, en Prusse, en Norweége, en Finlande,
en Russie, en Tasmanie.

Ilen est autrement des remboursements imposés aux détenus a
raison des bris, dégdts, dégradations quelconques et malfagons
volontaires ou involontaires. L’obligation de ces remboursements
est conforme aux régles de la justice la plus élémentaire. Elle
existe en France, ou le préfet statue sur ces remboursements, en

‘prenant en considération les circonstances de fait, notamment la

conduite du détenu et 'importance de son pécule. Dans certains cas
particuliers, qui démontrent I'indiscipline absolue du condamné,
le Ministre de Vintérieur, sur la propositiondu directeur et apreés
avis du préfet, peut ordonner des virements du pécule de réserve
aupécule disponible, 3 leffet d’assurer le paiement intégral des dé-
gits occasionnés. Dans les maisons & U'entreprise, 1’F;‘ga,t compléte
les remboursements dus & Yentrepreneur, en cas d’insuffisance du
pécule du détenu (1).

La constatation des dommages est faite par I'inspecteur, sur la
réclamation de I'entrepreneur dans les maisons 4 I'entreprise, de
Péconome ou des chefs d’atelier dans les maijsons en régie; ils sont
évalués 4 'amiable entre Pentrepreneur ou 1'économe, 'inspecteur
et le directeur. Lorsqu’ils sont présumés excéder la somme de
100 franes, I'entrepreneur peut en faire faire l'estimation par des
experts contradictoirement choisis par lui et par le directeur. Si
ladégradation faite par le détenu a été volontaire, la réparation
est, autant que possible, opérée directement & ses frais, ce qui
constitue le mode d’évaluation le plus équitable. Quant a I'indem-
nité due pour malfagon, elle ne peut &tre supérieure au prix de
main-d’euvre réglé par le tarif; en cas de malfagon excusable, la
retenue & laquelle elle donne lieu s'opére sur le produit brut du
travail, avant tout partage.

En ce qui concerne les transportés et les relégués, les bris d’eb-
jets donnent lieu & 'établissement de procés-verbaux relatant les
faits, et au vu desquels les autorités supérieures de la colonie pro-
noncent les imputations. La perte peut &tre supportée par le dé-

(1) Sont considérés comme déghts et dommages entrainant réparation pg’cuniaire
toutes détériorations, souillures et dégradations quelconques produites, soit sur les
diverses parties de I'immeuble, soit sur des meubles ou objets mobiliers, ainsi que
tous dessins, inseriptions et marques de toute nature.
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linquant jusqu’a concurrence de la valeur totale, Kn cas d'insuffi-
sance du pécule, le relégué ou le transporté est constitué en dé¢bet,
ce qui permet, le moment venu, d’exercer un prélevement.

Les détenus sont astreints au remboursement des dégéts par
eux causés:en Belgique, en Norwege, en Suéde, dans les Pays-Bas,
en Prusse, en Autriche, en Hongrie, en Finlande, en Russie, en
Portugal, en Italie,

En Belgique, si les dégradations, malfacons, cte., sont constatées
tardivement, ou au moment de I'élargissement du détenu qui était
en faute, le directeur évalue le dommage causé, sauf & soumettre
immeédiatement la mesure a la ratification de la commission admi-

-nistrative. -

En Suede, s'il est impossible de déterminer une responsabilité
individuelle, la réparation est prélevée sur 'ensemble des primes
de travail des détenus qui travaillaient en commun au moment et
dans le lieu ou la dégradation a été commise. .

En Danemark, le remboursecment des dégradations, volontaires
ou involontaires, est opéré au moyen d'une retenue exercée sur
le salaire par I’ordre du directeur.

Dans les Pays-Bas, ce remboursement peut étre effectué tant sur
le pécule de réserve que sur le pécule disponible.

En Prusse, le remboursement peut absorber la totalité du pécule
du détenu, s’il y a eu de sa part faute lourde ou intention malveil-
lante, par exemple esprit de vengeance ou refus de travail.

Enfin, en Italie, on préléve sur le pécule du détenu, au moment
de sa libération, le montant des dégradations de vétements quine
sont pas le simple résultat de 'usure.

Quelle est, dans les maijsons en entreprise, I’autorité qui statue
sur les retenues & exercer sur le pécule? En France, cette autorité
est le préfet, dont la décision est précédée de la proposition de 'en-
trepreneur et de I'avis de I'inspecteur et du directeur (1). La ques-
tion ne se pose méme pas aux colonies, oit il n’existe point, 4 pro-
prement parler, de pénitencier 4 Ientreprise, ni dans les pays qui
setrouvent dans la méme situation (Belgique (2), Norwege, Prusse,
Finlande, Russie, ete.).

En Autriche, c’est I’Administration générale des prisons qui
statue.

(1) Une procédure analogue est suivie dans les maisons en régie. A
(2) Les retenues sont fixdes, en Belgique, par les commissions administratives, sur
la proposition des directeurs.
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1l nous resie & examiner une grave question, qui se rattachea

‘celle de 1a formation du pécule: dans quelle mesure peut &tre au-

torisée Vintroduction, dans la prison, de secours venus du dehors?
On peut contester la 1égitimité de ces envois de secours, dont le
premier effet est de rompre I'équilibre qui doit régner dans 'exé-
cution des peines. Ils peuvent se justifier vis-a-vis des détenus ma-
lades ou infirmes, des invalides et faibles d'esprit, et des hommes
condamnés au chdmage, faute de travail; mais leur abus peut
engendrer des désordres moraux regrettables, en encourageant la
paresse et la simulation.On a vu souvent, dans les prisons, des mi-
sérables exploiter une famille pauvre qui, touchée de leurs plaintes,
s'imposait de lourds sacrifices pour leur venir en aide ; d'autres
sont parvenus & se faire envoyer,sous 'apparence de secours cha-
ritables, le produit de leurs délits ou de leurs crimes, et A se pro-
curer ainsi un bien-8tre relatif; pour un certain nombre, enfin,
l'argent venu du dehors est employé 4 trafiquer des vivres de can-
tine et 4 payer sous cette forme des complaisances inavouables.
Dans tous les cas, Iintroduction de ces secours porte une atteinte
sérieuse au principe éminemment moral de Végalité dans la ré-
pression. Aussi admet-on généralement qu'elle ne doit &tre auto-
risée qu’avec une grande réserve. '

En France, les secours en argent ou en vétements venusidu de-
hors ne sont tolérés que de la part des parents, des amis ou de
personnes charitables, aprés enquéte préalable sur le degré d’ai-
sance des donateurs; c'est le directeur de la prison qui apprécie
Popportunité de la réception. Il ne peut &tre envoyé de secours
extérieur, en principe, aux détenus qui sont en état de se consti-
tuer eux-mémes un péeule (1).

Dans les colonies affectées a la transportation et ala relégation,
tous les secours en argent sont versés au pécule de réserve. Quant
aux envois en nature, qui y sont assez nombreux, les colis sont
ouverts par une commission de trois membres et on ne remet au
destinataire que les vétements qui ne doivent pas modifier le cos-
tume pénal, tels que mouchoirs, gilets de flanelle, ete., ainsi que
les livres qui ne présentent rien de particulier motivant Pexclu-

(1) On a proposé de n’autoriser les secours de la famille qu'au cours de la période
d'apprentissage, pendant laquelle les détenus ont besoin de soutenir leurs forces
épuisées par un travail manuel auquel ils ne sont pas toujours prepares (.Buvl.letm,
1891, p. 766). D’'autre part, on a fait remarquer gue, comme il est fort dxfﬁe'lle de
renvoyer les secours non justifiés, on pourrait décider qu‘xls- sel'alfznt mis en réserve
pour le moment de la libération du détenu, avee interdiction d’én faire usage en
cours de peine.
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sion. Tous les autres objets sont vendus périodiquement par le

bureau des Domaines, et le produit en est versé au pécule réservé.

En Belgique, les secours venus du dehors ne sont autorisés
qu’en cas d’insuffisance du pécule disponible ou d’incapacité de
travail ; les sommes envoyées sont inscrites au compte courant du
détenu, qui ne peut en disposer qu’s raison de un franc par se-
maine.

Ces secours sont proscrits, en principe, en Prusse: les détenus
sont autorisés exceptionnellement & recevoir des livres, et aussi,
mais au moment de leur libération seulement, des vétements et de
Fargent.

En Autriche, les détenus invalides peuvent seuls recevoir des
secours de I'extérieur, i I'effet de se procurer des rations supplé-
mentaires.

En Finlande, I'appréciation est abandonnée au conseil d’admi-
nistration.

En Russie, le détenu qui n’est pas en mesure de s’approvisionner
lui-méme, peut recevoir du dehors certains aliments, tels que du
pain, de la viande, du sucre et du thé.

Enfin, en Espagne, il est permis aux détenus de recevoir, en
principe les jours de féte, et les autres jours avec l'autorisation
du directeur, des aliments, du linge, des vétements et des chaus-
sures.

En Norwege, en Angleterre, en Tasmanie, les secours venus du
dehors sont proscrits d’une fagon absolue.

IIs ne peuvent &tre affectés & des rations supplémentaires en
Belgique, en Suéde, en Danemark, dans les Pays-Bas, dans le
grand-duché de Bade, dans certains cantons de la Suisse (Bale,
Neuchitel, Vaud, le Tessin), en Hongrie, ni en Ttalie.

Nous venons de rechercher comment se constitue le pécule.
Voyons maintenant comment il se divise et comment il est géré.

DIVISION ET ADMINISTRATION DU PECULE

I1 serait dangereux de mettre & la disposition immédiate du dé-
tenu le pécule qui lui est attribué sur le produit de son travail. Ce
pécule serait absorbé i peu prés intégralement par des dépenses
de cantine, et le condamné se trouverait sans ressources lors de
sa libération, c’est-d-dire au moment o une réserve lui serait né-
cessaire pour attendre le moment ol il trouvera du travail. Aussi
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les décrets ou reglements pénitentiaires limitent-ils & peu prés gé-
néralement la partie du pécule dont le condamné (1) peut disposer
en cours de détention. D’autre part, les détenus qui, pour la plu-
part, sont plus sensibles aux jouissances matérielles qu’a la pensée
d’assurer leur avenir, se résigneraient difficilement & obligation
d’un travail quotidien, s'ils ne trouvaient dans son produit des
avantages immédiats (2). Il semble donc expédient de laisser a
leur disposition, dans une sage mesure, une portion de leur
pécule.

En France, la moitié du pécule est mise en réserve pour
Pépoque de I'expiration de la peine (3); le condamné peut, dans
des conditions déterminées, disposer de I'excédent, ainsi que des
sommes saisies sur lui & son entrée en prison et des sommes qui
lui parviennent du dehors. Les gratifications données dans la pra-
tique par les entrepreneurs viennent encore s’ajouter au pécule
disponible, et 1’élévent, en fait, dans-une proportion supérieure au
pécule de réserve. -

Le transporté peut employer immédiaterent la totalité de ses
bons supplémentaires. Quant au salaire journalier du relégusé, il
est divisé en trois parties : 1° part attribuée i I'Etat; 2° pécule
disponible ; 3° pécule de réserve.

La régle en vigueur dans les prisons de la Tunisie est la méme
qu'en France.

En Belgique, on distingue entre les condamnés pour crimes et
les condamnés pour délits correctionnels. En ce qui concerne les
premiers, toute la partie du produit du travail qui leur est attri-
buée (¢'est-a-dire les trois ou les quatre dixiémes des sept dixiémes
du produit intégral) forme le fonds de réserve, et aucune somme
n’est mise 4 leur disposition immédiate; la moitié de ce fonds de
réserve, dont le Gouvernement peut disposer au profit du condamné
pendant qu'il subit sa peine ou au profit de la famille de ce der-
nier, est versée au fonds de cantine; 'autre moitié constitue la
masse de réserve. Quant aux condamnés pour simples delits, la
partie quileur est attribuée (c’est-a-dire les cing dixiémes des sept

(1) Les simples prévenus et accusés, de méme que les détenus pour dettes, dis-
posent complétement de leur pécule pendant leur détention.

(2) Tn fonctionnaire de Administration pénitentiaire (Carcerator) a proposé de
n'affecter au pécule de réserve que le tiers du gain quotidien, quand la peine est de
longue durée et que, depuis son incarcération, le détenu s'est déja constitué une réserve
suffisante ; les deux autres tiers permettraient d’augmenter les dépenses immédiates.
Cette faveur serait refusée ausx récidivistes. (Bulletin, 1891, p. 765.)

(3) Ordonnance du 27 décembre 1843, article 3.
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dixiemes du produit intégral) est divisée en deux parties égales,
dont T'une constitue la quotité disponible, et l'autre, la masse de
réserve inscrite au compte courant de L'intéressé. Lorsque la quo-
tité disponible revenant au détenu dépasse 4 francs, soit un franc
par semaine, le surplus est inscrit & son compte courant a titre de
dépot de fonds, I’argent dont il était porteur lors de son incarcé-
ration et celui qui peut lui &tre envoyé pendant sa détention,
viennent s'ajouter au pécule de réserve.

En Norweége, en Angleterre (1) et en Portugal, le pécule tout
entier est mis en réserve,

En Finlande, au contraire, le pécule, qui représente le produit
a peu prés intégral du travail, est mis tout entier & la disposition
du détenu dans les prisons départementales et de district, ot 'se
subissent les peines d’emprisonnement.

En Sugde, le pécule est divisé par moitié en pécule disponible et
pécule de réserve, et la partie du pécule disponible quin’apas été
employée pendant un trimestre est portée au compte du pécule de
réserve.

La division en deux parties égales existe également en Dane-
mark, ol la plus grande partie du pécule est mise en réserve, en
Russic et en Grece. :

Dans les Pays-Bas, elle est également admise, sauf pour les con-
damnés 4 Iemprisonnement perpétuel, qui ont & leur disposition
immédiate 1a totalité de leur péeule. Dans les maisons de travail
de TEtat (2), le tiers seul est réservé en principe, sauf certaines
exceptions dans le détail desquelles il parait inutile d’entrer.

En Prusse, le détenu ne peut disposer d’une partie de son pé-
ctle, qu'autant que le montant de ses primes de {iravail dépasse
10 mares (12 fr. 50). Il peut employer a son usage la moitié de
Pexcédent ; Vautre moitié est ajoutée aux dix premiers marcspour
fornier le pécule de réserve.

Dans le canton de Bale, les condamnés né peuvent disposer, en
cours de peine, que du tiers de leur pécule ; un autre tiers forme
un fonds de réserve pour I'époque de la libération; le troisiéme
est affecté aux frais du procés et est mis, s'ils sont déja payés, ala

(1) En Angleterre, pour les condamnés & un emprisonuement de deux ans au
maximum, le péeule de réserve ne peut dépasser 10 shillings ; le chiffre dépend du
temps de leur sé¢jour et de leur conduite en prison.

_(2) Ces maisons sont des établissements ou les individus condamnés pour vagabon-
dage, mendicité ou ivroguerie, peuvent étre envoyés, en cas de récidive, non pas par
mesure de police, mais & titre de peine accessoire prononeée par le juge.
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disposition du détenu. Dans le canton de Genéve, la partie dispo-
nible du pécule ne peut excéder le quart du prix auquel le pro-
duit du travail aura été fixé.

En Autriche, le détenu, autorisé i disposer- de la moitié de son
pécule, peut demander que la totalité soit mise en réserve.

En Hongrie, la partie disponible du pécule est fixée ainsi : pour
les condamnés aux travaux forcés, un septitme 4 un cinquidme,
suivant leur conduite ; pour les réclusionnaires, un cinquiéme 3
un tiers; pour les condamnés 3 I'emprisonnement, Ia moitié.

En Espagne, aucune mise en réserve n’est imposée : aussi le péw
cule est-il presque toujours absorbé par les dépenses de cantine et
de tabac.

Dans V'Etat de Maryland, aucune proportion fixe n’est établie
entre les deux pécules,

En Tasmanie, enfin, le pécule estlaissé en entier a la disposi-
tion du détenu, jusqu'a concurrence de 5 livres sterling (125 fr.);
Iexcédent est mis en réserve.

Examinons maintenant comment le péeule est administré.

En Franece, il est ouvert au greffe de I’établissement péniten-
tiaire, au nom de chaque détenu, un compte dont le premier ar-
ticle a I'avoir est formé par la somme qui a pu é&tre déposée par
lui ou saisie sur lui & son entrée (1), et dlaquelle viennent s'ajou-
ter son pécule et les secours venus du dehors (2). On dresse, en
outre, un livret individuel, qui lui est communiqué chaque mois
afin qu’il puisse vérifier le mouvement de ses recettes et de ses
dépenses. Dans les maisons centrales, la comptabilité est tenue
par des commis aux Gcritures, qui font partie du service admi-
nistratif de V’établissement, sous la responsabilité du greffier,
détenteur des fonds et comptable,et le contrdle du directeur.
Dans les prisons départementales ou il n’existe pas d’agent-com-
ptable, elle est tenue par le gardien-chef, assisté, dans les plus
importantes, de gardiens commis-greffiers qui remplissent aupres
de lui le role du commis auprés des greffiers-comptables dans

(1) 1I n’est laissé aux détenus ni argent, ni valeurs quelconques, ni bijoux, sauf
les bagues d’alliance. Les sommes, valeurs ot bijoux dont ils sont porteurs, sont
déposés entre les mains dz gardien-chef ou du directeur, ou rendus % leurs familles
avec leur assentiment. Sous l'empire du réglement du 28 mars 1844 (art. 12), les
sommes saisies étaient imputées & la masse de réserve; le réglement général du 4
aolt 1864 (art. 7, n° 3) a déeidé leur imputation au péeule disponible.

(2) Le compte du pécule disponible et celui du pécule de réserve sont établis d'une
fagon distinete et réglés tous deux chague mois.
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les maisons centrales; le gardien-chef est seul responsable de
la gestion de la caisse. Dans les colonies affectées a la ’tmns-
portation et & la relégation, un caissier spécial est chargé, sous
le controle du directeur de ’Administration pénitentiaire, de la
centralisation de toutes les opérations ; il est représenté, sur
chaque établissement, par un préposé, qui est, en général, officier
d’administration du pénitencier.

Une organisation analogue existe dans la plupart des pays de
I’Europe. Le pécule est administré par le directeur de la prison
en Belgique, en Norweége, dans les Pays-Bas, en Finlande, en
Portugal, en Espagne, en Italie; par le caissier, sous le controle
de I'autorité supérieure, en Prusse ; par le controleur, en Hon-
grie ; mais, en Portugal, le directeur du pénitencier est assisté
d’une commission formée du sous-directeur et des maitres és-arts
et offices, laquelle dresse un compte courant des pecules. En Rus-
sie, Padministration du pécule est confiée & la régence de chaque
gouvernement, qui remet au directeur une certaine somme dontil
est constitué comptable.

Dans un certain nombre de pays, le pécule est productif d'inté-
réts au profit des détenus. Ce régime n’a point été établi en France:
les sommes composant le pécule, quelle qu’en soit l'origine, sont
encaissées au profit du Trésor, sauf remboursement & gui de droit
sur les erédits ouverts a cet effet. A la Nouvelle-Calédonie, ot
I Administration pénitentiaire a fondé une caisse d’épargne, le pé-
cule produit un intérét annuel de 3 fr. 60 (1). On peut se demander
§'il ne conviendrait point de créer une institution analogue dans
les maisons cenirales, ou le pécule peut atteindre un chiffre assez
élevé pour quil soit utile de le transformer en dépot d’épargne,
productif d’'intéréts. .

Le pécule ne produit point d’intéréts en Russie, ni, en principe,
en Belgique ; toutefois, dans ce dernier pays, quand les sommes
disponibles de la masse des détenus atteignent mille franes, ce qui
se produit rarement, les comptables doivent les verser a la Caisse
des dépdts et consignations (2).

Au contraire, le pécule est productif d’intéréts en Norwége, oll
le taux est celui de la caisse d’épargne dans laquelle il est versé ;
en Suéde, ot il est déposé 2 la caisse d’épargne postale, au compte

(1) Déeret du 13 juin 1887.
(2) Sur 29 établissements, il n’en est aujourd’hui que 9 dout Ja caisse ait pu effee-
tuer de pareils dépots.
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du détenu, dés qu'il atteint dix couronnes (14 fr.), les versements
complémentaires étant faits & mesure que le pécule s’augmente
d’une couronne ; en Danemark, olt les intéréts sont mis a la dis-
position des sociétés de patronage; en Prusse, ot 1a plus grande
partie du fonds de primes de travail est placé en rentes sur ’Etat,
les intéréts de ces placements constituant un fonds de bienfaisance,
qui sert & venir en aide aux détenus au moment de leur libéra-
tion (1), et Asubventionner les sociétés de patronage ; dansles can-
tons de Bale et du Tessin, ol il est déposé a la caisse d’épargne,
dés qu’il atteint un chiffre suffisant; en Autriche, ou il est placé
dans une caisse d’épargne, a un taux variant de 34 5p. 100 ; en
Hongrie, ou les intéréts sont distribués aux libérés sansressources;
en Finlande, ol le directeur doit le placer, dés quil excéde
100 francs, dans une banque allouant un intérét de 4 p. 100; enfin,
en Italie, ou les excédents sont versés & la Caisse des dépdts et
préts publics, aux taux et autres conditions fixés par I'Etat pour les
dépbts de cet établissement; sur les intéréts ainsi produits, le Mi-
nistére peut prélever des gratifications extraordinaires au profit
de condamnés qui les ont méritées par des travaux ou des ser-
vices spéciaux, ou imputer I'achat de livrets de caisses d’épargne
ou de vétements pour I'époque de la libération.

Examinons maintenant si ' Administration peut autoriser, pour
des circonstances exceptionnelles, des virements du pécule de ré-
serve au pécule disponible. En France, cette faculté existe dans les
maisons centrales et dans les établissements pénitentiaires des
colonies, mais 4 titre exceptionnel, soit 4 titre de récompense,
soit par mesure d’ordre (2). Les virements a titre de récompense
sont permanents ou accidentels. Les virements permanents con-
sistent dans le transport, au pécule disponible, d’une quotité des
sommes inscrites chaque mois au pécule de réserve; ils ne peu-
vent avoir lieu qu'en faveur de détenus recevant moins de cing
dixiémes(3). Les virements accidentels consistent dans le transport
au pécule disponible d’une somine déterminée, prélevée sur le
péeule de réserve; ils ont pour objet de suppléer 3 I'insuffisance
du pécule disponible en vue de restitutions & opérer, de secours

(1) Spécialement & donner un secours aux libérés qui n'ont pu acquérir de péeunle
par un motif indépendant de leur volonté, la maladie, par exemple.

(2) Réglement général du 4 aott 1864.

(3) La concession des vircments permanents est rdévocable au cas de démérite
bar suite de mauvais travail ou d’inconduite. )

57
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dfiment justifiés & la famille du détenu (1), enfin de la réparation
de dommages causés dans l'établissement, pourvu que les trois
quarts ‘au moins de ces dommages aient éte couverts par des rete-
nues sur le pécule disponible; dans la pratique, on a étendu cette
cette faculté 3 I'achat de livres spéciaux ou professionnels, d’ins-
truments de travail, de musique et autres acquisitions analogues.
Ces virements peuvent avoir lieu en faveur de deétenus recevant
un nombre quelconque de dixiémes. Permanents ou accidentels,
les virements ne sont permis quautant qu’il reste au pécule de ré.

serve une somme suffisante pour pourvoir aux besoins des détenus-

au moment de leur libération, ou qu’ils sont présumés pouvoir la
compléter avant cette époque. On comprend que les virements ne
soient concédés qu’avee prudence, car ils sont quelquefois deman-
dés avec l'arriere-pensée de faire rentrer dans la prison, sous
forme de secours au condamné, des sommes prélevées sur le
pécule de réserve sous le prétexte de secours & donner a sa fa-
mille.

~ Les virements par mesure d’ordre consistent dans le transport
au pécule disponible, au moment de la libération, d’'une portion
du pécule de réserve, pour 'extinction de débets existant & cette
époque; ils ne peuvent étre opérés qu'a la condition de laisser
au détenu, aprés prélévement de ses frais de route et d’habille-
ment, une réserve de 50 francs.

Dans les maisons centrales, les virements 4 titre de récompense
sont accordés par le Ministre, sur la proposition motivée du di-
recteur et Vavis du préfet, les virements permanents tous les ans,
les virements accidentels mensuellement, au fur et 4 mesure des
circonstances d’application. Dans les prisons de courtes peines, il
ne peut étre opéré de prélévement sur le péeule de réserve qu'avee
Tautorisation écrite du directeur et en cas de nécessité diiment
justifiée.

En Belgique, dans les prisons secondaires, les virements du pé-
cule de réserve au pécule disponible sont autorisés pour secours
4 la famille; en Prusse, pour des dépenses dont le détenu doit
recueillir avantage aprés sa libération, par exemple lachat de
livres en vue d'apprendre des langues étrangéres.

En Gréce, lamoitié du pécule peut &tre remise, en cas de néces-

(1) Conformément & Tinstruction du 9 juin 1870, aucun virement d’une somme

supérieure i 50 franes n'est autorisé pour secours A la famille du condamné,

qu'autant que son péeule disponible est épuisé, et qu'il Justlﬁe de nécessités extra-
ordinaires.

- 931 —

sité, 4 1a famille du détenu, sous 'approbation de la commission
de surveillance.

Les virements sont proscrits, au contraire, en Finlande et en
Russie,

Le payement de la portion disponible du pécule a lieu en argent
dans quelques pays, tels que la Finlande et la Tasmanie ; mais on
a généralement reconnu que le maniement du numéraire dans les
prisons présentait de sérieux inconvénients.

En France, il en était ainsi avant le réglement du 10mai 1839,
qui, en supprimant I'argent de poche, a fait disparaitre des abus
scandaleux, notamment & la cantine, dont le service, jusqu’a
cette époque, était constitué par une sorte de cabaret ouverta
lintérieur des prisons (1). Nous avons dit que toutes les opéra-
tions de recettes et de dépenses étaient constituées par des écri-
tures de comptabilité ;les payements faits en cours de peine pour
le compte des détenus sont effectués par le greffier comptable
dans les caisses du Trésor pour les prisons en régie, et dans celles
des entrepreneurs pour les prisons en entreprise..Dans les établis-
sements coloniaux, ils sont effectués au moyen de bons. N

En Belgique, il y a lieu de distinguer entre les prisons centra-
les, oli, depuis 1841, les détenus n'ont plus d’argent en leur pos-
session et ou les dépenses sont payées par le comptable sur états
produits par la direction, et les prisons secondaires, ou le pécule
disponible est payé en espéces jusqu'a concurrence de un frane
par semaine, le surplus étant inscrit au registre des comptes cou-
rants comme dépdt de fonds.

En Prusse, les détenus ne touchent directement, sous quelque
forme que ce soit, aucune partie de leur pécule pendant leur dé-
tention ; c’est la caisse de 1’établissement qui paie pour eux ef
inscrit au débit de leur compte les objets qwils sont autorisés a
se procurer.

Enfin, en Autriche, les depenses sont notées sur des livrets et
remboursées par 'administration 4 la caisse spéciale.

Un pénologue italien, M. Giurati (2), a proposé d'effectuer les
payements sur la portion disponible du pécule au moyen de jetons
en métal, en cuir ou en papier méché, qui porteraient une mar-

¢1) L'argent de poche est resté supprimé, sauf cependant dans certaines prisons
de Paris, notamment au Dépdt de la Préfecture de police.

2) Rapport au Congrés pénitentiaire international de Saint-Pétersbonrg sur la
3¢ question de la 2¢ section.
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que spéciale a I'établissement et n’auraient point coursailleurs (1) ;
mais le systeme d'i nscr1pt1on en compte, adopté dans la plupart

des Etats, parait suffire & concilier les divers intéréts en pré-

sence.

I’Administration doit avoir le droit d'autoriser ou de refuser
les dépenses & faire sur le pécule, suivant qu’elles sont utiles ou
superflues : il ne faut pas que certains détenus puissent se pro-
curer, par ce moyen, un bien-8tre qui blesserait le principe de
'6galité devant la répression. En France, c’est le directeur de la
prison qui, sur le vu des demandes présentées a I'avance (la veille
pour les rations supplémentaires) et visées, dans les maisons
centrales, par linspecteur, dans les prisons de courtes peines,
par le gardien-chef, autorise les dépenses de cantine et les dé-
penses accidentelles (linge de corps, objets de propreté, livres de
culte ou d’instruction) sur le pécule disponible (2). Quant aux
autres dépenses, telles que secours aux familles, restitutions vo-
lontaires, elles sont directement autorisées, dans les maisons cen-
trales, par le directeur en séance du prétoire; dans les prisons
d’arrét et de courtes peines, par les gardiens-chefs. C'est le Mi-
nistre qui délivre les autorisations sarle pécule de réserve.

Dans les établissements des colonies, les autorisations nor-
males de dépenses sur le pécule disponible sont prévues par le
réglement ; spécialement, les allocations journalidres de rations
supplémentaires sont indiquées dans un tableau dressé par I’Ad-
ministration ; les autorisations exceptionnelles sont délivrées, pour
chaque cas, par le directeur de ’Administration pénitentiaire,
sur le, vu des propositions des chefs d’établissement; quant aux
autorisations de dépenses sur le pécule de réserve, elles doivent
toujours émaner du directeur de I’Administration pénitentiaire.

Nous retrouvons, pour la Belgique, la distinction entre les con-
damnés pour crimes et les condamnés pour délits. Pour les pre-
miers, les dépenses sur le péeule disponible autres que celles pour
cantine sont autorisées par la commission administrative, et le

pécule de réserve est indisponible. Pour les seconds, le directeur

de la prison apprécie dans quelles limites le pécule disponible
peut étre dépensé, et les prélévements sur le pécule de réserve

(1) M. Gmratl déclare que ce systéme monétaire a permis au capitaine \Iacono—
chie d’obtenir, dans P’ile de Norfolk, des résultats merveilleux.

(2) 11 doit tou;ouh rester au pecule disponible une somme de 2 & 3 franes pour
dépenses imprévues.

»
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pour secours & la famille sont soumis & I'autorisation de la com-
mission administrative.

Les autorisations de dépenses sont délivrées par le directeur de
I'établissement en Norwége, en Prusse, en Autriche, en Finlande,
en Russie, ‘en Italie, en Tasmanie; par le conseil d’administra-
tion, en Suéde. '

L’autorité qui statue sur les dépenses 2, dans la plupart des

' pays, le droit de les suspendre. En France, le droit de faire usage

du pécule disponible ne peut &tre suspendu d’'une maniére absolue;
mais, en cas d'inconduite ou de refus de travail, on peut sup-
primer temporairément la faculté de recourir aux vivres de can-
tine et de correspondre avec la famille, ce qui équivaut a la
suppression de la plupart des causes de dépense. La division du
pécule en deux parties étant immuable, les dépenses sur le pé-
cule disponible ne peuvent éire suspendues pour 1nsufﬁsance du
pécule de réserve.

Dans nos établissements coloniaux, au contraire, la suspension
des dépenses peut &tre prononcée aussi bien dans ce dernier cas
que pour cause de paresse ou d’inconduite.

En Norweége, les dépenses sur le pécule disponible ne peuvent
8tre suspendues dans aucun cas. En Finlande, elles peuvent I'étre
aussi bien en cas d’insuffisance du pécule de réserve que par
mesure disciplinaire. En Belgique, en Auntriche, en Russie, la
suspension ne peut &tre pronomncée que pour inconduite ou refus
de travail. En Suéde et en Hongrie, ce ne sont pas les dépenses
qui sont suspendues en pareil cas, mais bien l'acquisition des
primes de travail: cette privation a, en Suéde, la méme durée
que la punition 4 laquelle elle est attachée; en Hongrie, une
durée d’un an pour les condamnés aux travaux forcés, et de neuf
mois pour les réclusionnaires. En Prusse, les dépenses peuvent
éire suspendues en cas d’inconduite: et, en cas d’insuffisance du
péeule de réserve, par suite de la paresse ou du refus de travail
du détenu, les primes de travail qu’il acquerra plus tard pour-

1

ront &tre affectées i son pécule de réserve.

EMPLOI DU PECULE

L’étude de emploi que. le détenu peut faire de som pécule se
subdivise nécessairement en deux partics: emploi du pécule dis-
ponible; emploi du pécule de réserve.



— 934 —

1. EMPLOI DU PECULE DISPONIBLE. — Les dépenses qui peuvent
stre autorisées sur la partie disponible du pécule se groupent
sous les cinq rubriques suivantes: 1° rations d’alimentation sup-
plémentaires; 2° achat ou dégagement d’effets d’habillement,
achat de papier 3 lettres, de livres ou d’outils; frais d’actes no-
tariés ; 3° réparations civiles résultant du crime ou du délit qui
a motivé la condamnation; 4° secours 4 la famille du détenu;
5° versements aux sociétés de patronage.

1° Rations supplémentaires. — D’apres les renseignements qui
nous sont fournis par nos correspondants, le régime alimentaire
des prisons est suffisamment substantiel, pour que les détenus
ne soient point réduits a4 en combler le déficit & 'aide de leur
pécule, Telle serait la situation en Belgique, ou les commissions
administratives peuvent méme, sur I'avis du médecin, faire dé-
livrer gratuitement des rations supplémentaires aux détenus pour
lesquels la ration ordinaire serait insuffisante; en Norweége; en
Sudde, ot leur nourriture est supérieure, en qualité et en quan-
tité, & celle de beaucoup d’ouvriers libres; en Danemark; en An-
gleterre, ol I’alimentation des'condamnés est meilleure que celle
de la plupart des travailleurs libres; aux Pays-Bas; en Prusse,
en Suisse; en Finlande; en Portugal; en Italie, o les rations
supplémentaires ne sont point mises 4 la charge du détenu, lors-
qu’elles sont exigées par sa santé; aux Etats-Unis, ot les détenus
jouissent généralement d'un bien-8tre qui émousse la répression,
et spécialement dans I’Ktat de Maryland, ot la nourriture est
a leur discrétion (1); enfin, en Tasmanie.

En France,. les directeurs des maisons centrales et, pour les
prisons de courtes peines, les directeurs départementaux ont
T'obligation de veiller 4 ce qué la nourriture des prisonniers
soit suffisante et saine, et on peut considérer le régime ali-
mentaire comme suffisant, en tant que ration d’entretien pour
les détenus qui travaillent modérément; mais ceux qui se livrent
4 une dépense particuliére de forces, ou qui sont occupés & des
travaux spéciaux, ne trouvent point dans ce régime les propor-
tions d’'azote et de carbone nécessaires, et sont réduits & les de-
mander a la cantine, qui devieat en quelque sorte obligatoire (2).
Drautre part, les gastralgiques, dyspeptiques et diabétiques, qui
sont nombreux, ne peuvent se contenter des farineux, qui sont

(1) Bullstin, 1892, p. 121.
(2) V. le rapport de M. le pasteur Arboux (Bulletin, 1890, p. 461).
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la base de l'alimentation pénitentiaire. Cette alimentation ne
parait donc point répondre complétement & l'excellente formule
donnée par M. Stevens: « Le régime alimentaire ne doit pas occa-
sionner la souffrance, ni procurer le superflu (1)».

Aux eolonies, les condamnés aux travaux forcés valides ne
regoivent la ration complete de vivres que s’ils ont accompli le
travail qui leur est imposé ; dans le cas contraire, ils n’ont droit
qu'au pain et & eau (2). Les rélégués ne regoivent qu'une ration
réduite, et peuvent I'améliorer au moyen de leurs salaires (3).

En Russie, I'alimentation n'est plus suffisante dans les cas, d’ail-
leurs assez rares, oll le détenu est occupé a un travail rude et
pénible.

Les fonctionnaires de 1’Administration pénitentiaire frangaise
considérent presque unanimement que cette nécessité de combler,
A Vaide de rations supplémentaires payées sur le pécule,fle déficit
du régime alimentaire normal, produit de bons effets au point de
vue de la conduite et du travail des détenus; I’ Administration des
colonies exprime le méme sentiment, spécialement en ce qui con-
cerne les relégués, qui sont-des paresseux d’habitude. On com-
prend, en effet, que des condamnés, particuliérement sensibles aux
satisfactions matérielles quils peuvent se procurer immédiate-
ment, trouvent un stimulant au travail et au respect de la disci-
pline dans I'exercice d'une faculté subordonnée & leur application.
et révocable en cas d’inconduite. Ce point de vue, qui était aussi
celui de Howard, est combattu, néanmoins, par d’excellents esprits,
comme M. le pasteur Arboux (4) et M. le D* Merry-Delabost 3),
qui font remarquer que la ration supplémentaire ne saurait
plus constituer un encouragement au bien, lorsque Tinsuffisance
de la nourriture réglementaire en fait une nécessité a peu prés
quotidienne.

En Russie, on considére que Pobligation, pour le détenu occupé
ades travaux pénibles, de compléter son alimentation a I'aide de
son pécule, ne produit que d’excellents résultats.

Nécessaires ou non, les rations supplémentaires sont autorisées:
en France, oit 1a dépense journalitre, pain non compris, ne doit pas
dépasser O fr. 35 dans les prisons départementales, et 0fr.50 dans

(1) Les prisons cellulaires de Belgique, p. 43.
(2) Déeret du 4 septembre 1891, article 22.°
(3) Déeret du b septembre 1887, article 13.

(4) Bulletin, 1890, p. 461 et 462.

(5) Ibid., 1885, p. 16 et suiv.
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les maisons centrales (1) ; en Belgique, oft la cantine n est obte-
nue qu'un certain nombre de fois par semaine, suivant la catégorie
pénale a laquelle appartient le détenu (2); en Norwege, pour les
condamnés a I'emprisonnement simple, mais jamais, bien entendu,
pour les condamnés a 'emprisonnement au pain et 4 'eau, ou avec
la nourriture ordinaire de la prison; en Suéde; dans les Pays-Bas;
en Prusse, jusqu’a concurrence de 1 marc 50 pfennigs(1 fr. 875)
par mois; dans le canton de Vaud; dans le canton de Bile,
le premier et le troisieme dimanches de chaque mois, jusqu'a con-
currence du tiers du pécule et jamais pour plus de 2 francs 4 la fois;
en Autriche, ou les détenus de la premiére classe ne peuvent dé-
penser, a ce titre, plus de 20 kreutzers (0 fr. 50) par semaine, ceux
de la seconde classe 30 kreutzers, ceux de la troisitme 40 kreut-
zers; en Hongrie, jusqu’a concurrence du cinquiéme du péeule;
en Russie; en Espagne; en Italie, dans la mesure des huit
dixiemes de la gratification gagnée pendant le mois précédent
(disposition qui a pour effet d’interdire I'achat de rations sup-
plémentaires aux condamnés se trouvant dans la classe de pu-
nition, qui ne peuvent recevoir de gratifications) (3), eta la condi-
tion que le pécule atteigne 10 francs pour les condamnés aux arréts,

20 francs pour les condamnés & la détention, 30 francs pour les

condamnés a la réclusion, 40 francs pour les condamnés & ler-
gastolo ; enfin, dans I'Etat de Maryland. :

L’achat de vivres supplémentaires n’est point autorisé en Dane-
mark (4), ni en Angleterre, ni dans le canton du Tessin, et n’est

(1) Tout don, trafic ou échange de vivres ou boissons entre les détenus est interdit.

(2) Dans les prisons centrales, les condamnés 4 un emprisonnement correctionnel de
plus d’un an peuvent demander la cantine trois fois par semaine ;les réclusionnaires,
deux fois ; les condamnés aux travaux foreés, une fois seulemen’é. Danps les prisoné
secondaires, les condamnés correctionnels peuvent acheter tous les jours 4 la cantine
mais leur dépense est limitée & un franc par semaine. Le directeur est chargé de déter-’
miner les quantités & délivrer & chaque détenu, et exerce une surveillanz;e spéciale
4 cet égard..

_{3) Xous avons dit quil existe trois classes dans les établissements pénitentiaires
d’Italie. Dans la classe d’essai, les condamnés & I’ergastolo et les réclusionnaires ne
peuvent se procurer de sopravitto (rations sapplémentaires) que deux jours par se-
maine, et daus la ‘mesure de 0 fr. 20 chaque fois ; les condamnés 2 la” détention ou
aux arréts, dans la mesure de 0fr.30. Dans laclasse de réhabilitation, le chiffre de
la dépense autorisée est augmenté proportionnellement. Notre €éminent collégue
M. Brusa a bien voulu consigner & cet égard des indications trés détaillées dans
une lettre que nous déposons aux archives de notre Société.

(4) M. Ammitzbelle, directeur du pénitencier de Vridsleeselille, constate, dans
son rapport au Congreés de Saint-Pétersbourg, sur la 3¢ question de la 2¢ s,ection,
que le réglement du e avril 1888, qui a supprimé en Danemark la faculté d'ache-
ter des vivres supplémentaires, a produit, tant au point de vue économique gqu’au
point de vue de la santé et de la moralité des détenus, les résultats les plus favo-
rables. ’ P

Les détenus peuvent acheter, en Danemark, du tabac 3 chiquer ou & priser.
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admis, en Finlande, que pour les condamnés & I'emprisonnne-
ment d’une classe supérieure.

Les rations supplémentaires, dans les pays ol elles sont autori-
sées, peuvent étre fournies par des cantines installées dans I'éta-
blissement, ou venir du dehors. On a souvent signalé avec raison
I'abus des cantines tenues par des gardiens ou employés de la pri-
son, dont Pexploitation peut devenir une source de corruption.
Cette institution, qui n’a jamais existé en France, dans les mai-
sons centrales, a été absolument supprimée, dans les prisons dé-
partementales, par le réglement du 30 octobre 1841.

En France, des cantines destinées 3 la manipulation et 3 la
garde des denrées sont installées dans les établissements péniten-
tiaires ; mais les rations sont, autant que possible, distribuées au
réfectoire et consommées sous le contrdle de I'Administration,
aprés vérification du poids, de la qualité et de la préparation au
point de vue de l'hygiéne. Seuls, les prévenus et accusés peuvent
se faire apporter, du dehors, des vivres dont I'entrée est vérifiée
par un agent de 'Administration (1). Des cantines fonctionnent
également dans les établissements des colonies.

Le Conseil général de la Seine, dans sa derniére session, a ren-
voyé & sa 7° commission un veeu tendant a la suppression des can-
tines dans les prisons, & raison des abus qu’elles engendrent,
notamment au point de vue de I'égalité dans l'exécution de la
peine. .

1l existe des cantines dans les prisons de Belgique, de Suede, des
Pays-Bas, ¢’ Autriche, d’Espagne et d’Ttalie;mais cette institution
est inconnue en Norwége, en Prusse(2), en Finlande et en Russie,
ot les vivres supplémentaires, dans la mesure olt ils sont autorisés,
doivent venir du dehors.

En France, les cantines sont en entreprise ou en régie, suivant que
I’établissement lui-méme est exploité d’apres I'un ou l'autre sys-
téme : dans les établissements en entreprise, la cantine est la
source du meilleur revenu de l'entrepreneur des services écono-
miques; dans les établissements en régie, un économe dépendant
de U Administration est chargé, sous le contrdle du directeur,
d’assurer cetie partie du service. Dans les colonies affectées a la

(1) Décret du 11 novembre 1885, article 55.

(2) En Prusse, tous les objets que les détenus sont autorisés & se procurer 3 T'aide
de leur pécule sont achetés au dehors, pour leur compte, par des employés de 1'éta-
blissement, sous la surveillance du direeteur. Les vétements qu’ils demandent peu-
vent &tre confectionnés dans I'établissement : on leur compte la main-d’ceuvre sur le
pied de 40 pfennigs (0 fr. 50) par jour.
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transportation et 4 la relégation, il n’existe pas de régle générale
4 cet égard : dans quelques établissements, les cantines sont a
T'entreprise, mais, dans le plus graud nombre, elles sont en régie;
1’ Administration coloniale tend 4 généraliser ce dernier systeme,
qui, & de nombreux points de vue, présente de trés grands
avantages.

En Belgique, les cantines sont en régie dans les prisons cen-

.trales; em entreprise, dans les prisons secondaires.

Elles sont en régie dans les Pays-Bas, et les aliments sont com-
pris dans les adjudications annuelles de la nourriture des détenus,
faites par les commissions administratives de chaque établissement
sous le contrdle et avec P'approbation de I’Administration gé-
nérale..

En Autriche, les cantines sont aussi en régie depuis quelques
années, et 'on s'y félicite des résultats obtenus.

Elles sont en entreprise en Espagne; en régie ou en entreprise,
en Ttalie (1).

Examinons maintenant quelles sont les bases adoptées pour la
rédaction des tarifs des denrées vendues & la cantine, et quelle est
Pautorité qui arréte les tarifs.

En France, les prix des denrées et objets de cantine sont ceux
du gros, augmentés de 10 p. 100. Cette majoration est justifiée
par la nécessité de parer aux frais d’entretien, de déchets, de
fractionnement résultant des distributions et aux pertes de toute
nature. Tous les trois mois pour les prisons départementales et
tous les six mois pour les maisons centrales, un tarif est soumis &
l'approbation du préfet, sur les propositions de l'entrepreneur ou
de I'économe et les avis de inspecteur et du directeur. La com-
position des mets, les condiments & y ajouter, le poids, la forme
de leur délivrance, sont soigneusement débattus et établis; le
médecin est consulté sur opportunité de vendre certains fruits
en cantine. Il y a un tarif pour les prévenus et les accusés; un
autre, moins étendu, pour les condamnés. Les tarifs demeurent
affichés-dans les ateliers et les réfectoires.

Aux colonies consacrées 4 la transportation et & la relégation,
dans les cantines en régie, le tarif est basé sur le prix de revient,
majoré d’un tant pour cent treés faible destiné 4 couvrir les frais

_ (1) Dans les maisons centrales de France, un détenu peut étre désigné pour faire
I'appel des détenus de sa section en vue des demandes de vivres. Dans les prisons ita-
liennes en régie, ’Administration peut employer les détenus a la cantine, Sans
toutefois leur confier aucun dépot, ni lIa distribution des vivres. '
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généraux et, le cas échéant, les pertes; la soulte annuelle est
attribude a I'Etat. Pour les cantines & 'entreprise, le tarif estréglé,
Tentrepreneur entendu, par une commission administrative qui
se base sur les mercuriales et prévoit une majoration pour frais
généraux.

En Belgique, dans les prisons centrales, les prix de revient sont
quelque peu majores, pour couvrir les frais de I'exploitation, etles
tarifs arrétés chaque année; dans les prisons secondaires, les bases
sont indiquées dans le cahier des charges; les adjudications ont
lien & la fin de chaque annge, pour les besoins de 'année suivante.
Tes tarifs sont établis par le Ministre de la justice, sur la propo-
sition des directeurs et des commissions administratives.

En Autriche, on a créé une caisse spéciale, qui achétea la régie
les aliments autorisés, et les revend aux détenus conformément &
un tarif fixé pour une année : le léger bénéfice que cette caisse
réalise sur la revente sert 4 maintenir le tarif pendant l'année
entiére, malgré 'augmentation qui peut se produire dans le prix
des denrées.

En Espagne, les tarifs sont établis par le directeur de la
prison. o

En Italie, dans les établissements en régie, les approvisionne-
ments sont achetés aux meilleures conditions possibles sur le
fonds général des détenus et remboursés sur le pécule disponible;
le prix de vente n'est augmenté que dans la proportion nécessaire
pour indemniser I’ Administration de ses frais et pertes (3 p. 100
au maximum); le bénéfice net est versé dansla caisse de la prison.
Dans les établissements en entreprise, la concession étant gratuite,
le concessionnaire, qui n’a point de loyer & payer, est obligé de
vendre 3 des prix inférieurs & ceux du marché : les tarifs sont
arrétés par la direction, d’accord avec l'entrepreneur et suivant
les mercuriales.

Nous ne saurions présenter un tableau des aliments qui peuvent
servir de base aux rations de vivres supplémentaires. On comprend
que ces aliments varient 4 Pinfini suivant les pays et méme, dans
la plupart des pays, suivant les régions. Nous nous bornerons done
i quelques indications générales.

En France, les principales rations comportent de 12 viande en
ragofit, de la charcuterie, du poisson salé ou fumé, des pommes
de terre et autres légumes, de la salade, du lait, du beurre, des
ceufs, du fromage, du sel, du poivre, de I'huile, du vinaigre, des
pates, des fruits secs ou frais, des marmelades\gf)iﬁmuneS;;25 cen-

S %
= RNy
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tilitres de tisane de café, sans sucre. Il ne peut étre acheté de vin
que dans la proportion de 30 & 60 centilitres (1), et seulement,
comme pour la biére et le cidre, 4 titre de récompense pour le tra-
vail ou la conduite (2). Les condamnés a plus d’un an sont exclus
de cette derniére faveur. L'usage de 'eau-de-vie et des liqueurs
spiritueuses est interdit aux prévenus et aux accusés, comme aux
condamnés. L'uszge du tabac est interdit aux condamnés, et peut
étre retiré aux prévenus et accusésen cas de danger d’incendie (3).

En Belgique, les aliments débités dans les prisons centrales sont
les suivants : pain de froment non bluté, beurre, saindoux, sel,
vinaigre, biére et jus de réglisse; un cahier des charges spécial
énumere ceux qui peuvent étre débités dans les cantines des pri-
sons secondaires. Le tabac est autorisé.

Dans les Pays-Bas, 'alimentation normale étant largement suffi-
sante, les rations supplémentaires ne peuvent porter que sur des
aliments qui ne sont point de premieére nécessité, comme le beurre,
le sucre, ete. )

En Prusse, elles consistent principalement en pain, viande,
saucisson, harengs, fromage, fruits, beurre, biere (il est interdit
d’acheter de I’eau-de-vie ou du tabac); dans le grand-duché de
Bade, en pain, beurre, lait, fromage, harengs, ceufs, pommes de
terre, fruits et tabac & priser.

Dans le canton de Fribourg, le réglement autorise, en sus du
régime ordinaire, le pain blanc, la viande, les légumes, le lait,
le café et le vin. '

En Autriche, les principaux aliments autorisés sont le pain
blance, le beurre, le lard, le jambon, la viande rotie, les harengs,
la soupe, les fruits, le lait, le café, le sucre, le sel, les épices, les
citrons, les ceufs durs, le vin, la bitre, le mofit et le cidre. Les
détenus 4gés de moins de seize ans n’ont pas le droit d’acheter
des boissons spiritueuses. La distribution des rations supplémen-
taires a lieu tous lesdimanches pour les condamnés de la 1% classe ;
les dimanches et les jeudis, pour ceux de la 2° classe ; les diman-
ches, les mardis et les jeudis, pour ceux de la 3° classe. 1l est

(1) Les prévenus, accusés et détenus pour dettes peuvent acheter 75 centilitres
de vin par jour.

3 . . .

(2) Lmtroﬂuctl_on du vin et des autres boissons fermentées, mesure absolument
regrettable au point de vue pénitentiaire, est due au réglement nouveau de 1883,
relatif aux prisons de courtes peines. °

(3) La privation de cantine, la privation de Pusage du vin, la suppression pen-

dant un temps limité des vi i ;
. P 1vres autres que le pain, peuvent étre prononcees 2
titre disciplinaire. 4 pain, p P
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défendu de transporter les vivres hors de la cantine, et il est ac-
cordé une demi-heure pour les consommer. Les détenus ne peu-
vent se les procurer qu'a I'aide de leur pécule, sauf les invalides,
qui sont autorisés & les payer sur leurs ressources personnelles, a
4 la condition de ne point épuiser les moyens de mener une vie
honndte apres leur libération.

En Espagne, les détenus peuvent se procurer du vin et du tabac.

En Ttalie, ou la vente des liqueurs et spiritueux est, au con-
traire, interdite, et ot les individus oceupés & des travaux excep-
tionnellement fatigants ou dans des localités malsaines peuvent
obtenir la faculté de dépasser, dans leurs achats de vivres supplé-
mentaires, la mesure ordinaire, les aliments dont 'achat est auto-
risé tousles jours sont le pain, la viande bouillie, le saucisson,
le fromage, les légumes verts, le bouillon, les fruits frais ou secs,
le sel, le lait, le café, le vin et, dans fes maisons d’'arrét (carcer:
giudiziarie) seulement, le tabac. Les ceufs, la viande rotie, le
poisson, le riz, la polenta et certains légumes ne peuvent &tre ache-
tés qu'a des jours déterminés de la semaine.

Aux Etats-Unis, les détenus jouissent d'un bien-étre que les
ouvriers honnétes peuvent leur envier, sans avoir besoin de
recourir 4 des rations supplémentaires. Dans UEtat de Maryland,
par exemple, on leur donne de la viande variée tous les jours
(2 deux repas, trois jours par semaine ; & un seul repas, les quatre
autres jours), puis du poisson frais, des légumes verts et secs tres
variés; de temps & autre, du café, des fruits, des melons d’eau;
du tabac 4 ceux qui en ont I'habitude.

20 Achat ou dégagement deffets d'habillement, achat de papier &
lettres, de livres ou d outils, frais d' actes notariés, etc.— Cette nature
de dépense est autorisée sur le pécule disponible en France (1), en
Belgique (2), en Prusse, en Suisse(3), en Autriche, en Finlande (4),
en Russie, en Portugal, en Italie, dans I'Etat de Maryland. '

(1) Dans les prisons départementales de France, le condamné n’achéte que trés rare-
ment des outils en cours de détention ; il n’est autorisé que pour raison d’hygiéne et de
santé & acheter des vétements supplémentaires, quine doivent pas modifier Iaspect gé-
néral du costume pénal; 3 sa sortie, il utilise les vétements qu’il a apportés ou ceux
qui lui sont fournis par une société de patronage.

(2) Lachat des petits outils est piélevé, en Belgique, sur le pécule du détenu,
afie d’en assurer le bon emploi. -

(3) En Suisse, en Danemark et dans quelques autres pays, on autorise I'achat oule
don Je certains petits objets de luxe pouvant causer aux détenus une satisfaction inno-
cente (fleurs, photographies de famille, objets de toilette sérieux, ealendriers, boites
a dessin, instruments de musique, etc. ).

(4) Seulement pour les condamnés i l'emprisonnement d’une classe supérieure.
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8° Réparations civiles résultant du crime ou du délit qui a motivé

1o condamnation. — Cette application du pécule est, assurément,

" une de celles qui méritent le plus d’étre encouragées. Peut-étre
méme devrait-elle étre imposée dans une certaine mesure, car il est
scandaleux de voir des condamnés arriver i se procurer en prison
un bien-8tre relatif, pendant que souvent leurs victimes se débat-
tent dans la misére. On ne peut qu’approuver les combinaisons
qui sanctionnent cette obligation, par exemple au moyen d’un
partage & peu prés égal du produit du travail entre I'Etat, le dé-
tenu et les personnes lésées. -

Nous avons vu qu'en Portugal un quart du produit du travail
du condamné est attribué, de droit, 4 1a partie 1ésée, et qu'un pré-
lévement analogue a lieu en Espagne (1).

En France, le détenu a la faculté d’appliquer & la réparation de
son crime ou de son délit une partie de son pécule, mais il en use
rarement. Cette faculté existe également dans quelques autres
pays, notamment en Belgique, en Finlande, en Espagne ,en Italie.

4° Secours & la famille du détenu. — Cet emploi du pécule, qui
est généralement V'indice de qualités affectives el un gage d’a-
mendement, ne peut qu'étre approuvé et mériterait peut-étre de
trouver sa récompense dans Pallocation de dixiémes supplémen-
taires. T1 doit, toutefois, &tre surveillé avec prudence, afin d’éviter
que les secours donnés en apparence & des familles indigentes ne
rentrent clandestinement dans la prison, par 'effet de connivences
avec les Iibérés.

Le prélévement, sur le pécule disponible, de sommes destinées
4 des secours aux familles, est autorisé en France, ou le montant
du secours est apprécié, chaque fois, d’aprés la consistance du
pécule (2); en Belgique; en Norweége; en Suéde; en Danemark,
pour les condamnés appartenant aux stages supérieurs; dans les
Pays-Bas; en Prusse; en Suisse; en Autriche; en Finlande; en
Russie;-en Italie; dans I'Etat de Maryland.

- B° Versements & des sociétés de patronage. — En France, les
détenus qui operent des versements de cette nature ne le font
qu’a titre de dépdt remboursable 4 leur libération. En Finlande,

(1) Notre éminent collégue M. Prins a émis sur ce grave sujet des idées fort
intéressantes (Note sur la théorie de la réparation dans le systeme répressif,
Bruxelles, 1891).

(2) Les secours aux familles envoyés par les seuls détenus des deux sexes des
maisons centrales et des pénitenciers agricoles, s’élévent, chaque année, 3 prés de
cent mille franes.
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il arrive que des condamnés consacrent 4 cet objet une partie de
leur pécule. En Italie, le pécule des condamnés évadés est attribué
aux sociétés de patronage, & moins qu'ils ne rentrent dans I'éta-
blissement dans un délai de 24 heures. Ces versements n’ont
point lieu en Prusse, ni en Russie. '

Les détenus pourraient-ils contribuer & la prospérité des sociétés
de patronage, non pas seulement au moyen de leur pécule, mais
par des dons volontaires sur les biens qu’ils peuvent posséder ?
Ces dispositions ne rencontreraient d’obstacle légal, en France
comme en Belgique, que pour les condamnés qui se trouvent en
état d’'interdiction légale; mais il ne parait pas que ceux doant la
capacité civile est entiére alent jamais manifesté d’intentions
semblables. Il s’en serait, au contraire, présenté des exemples en
Norwege et dans I'Etat de Maryland.

Avant d’étudier 'emploi du pécule de réserve, il nous reste dexa-
miner deux questions communesace pécule et au pécule disponible.

Ces deux pécules peuvent-ils étre saisis & la requéte des créan-
ciers du détenu ? 11 semble qu’en les déclarant insaisissables, on
fait au condamné une situation plus avantageuse que celle de
Pouvrier libre, dont les biens peuvent étre saisis par ses créan-
ciers ou par le Trésor. En France, le pécule est insaisissable en
cours de peine; mais il va de soi que le tiers qui justifie de ses
droits & la restitution de sommes apportées par un détenu lors de
son incarcération, saisies sur lui ou regues par lni en cours de
détention, a le droit d’en obtenir le remboursement, qui est auto-
risé par le Ministre et imputé, 4 titre de dépense exceptionnelle,
sur le pécule disponible.

Dans nos établissements coloniaux, la saisie du pécule est auto-
risée dans le cas de déprédation ou de vol commis pendant Pexé-
cution de 1a peine, et, en pareil cas, I’ Administration doit, au
préalable, prélever les créances de VEtat, telles que primes de
capture, dégradations, pertes d’objets et frais de justice. Il est
bien entendu que la saisie ne peut étre exercée qu'en vertu d’'un
jugement.

Le pécule est insaisissable, pendant la détention, en Belgique,
en Norwege, en Suéde, dans les Pays-Bas, en Prusse, en Au-
triche (1), en Finlande et en Espagne.

(1) En Autriche, le pécule ne devient méme saisissable que trente jours aprés
quil a été remis au libéré.
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Le pécule disponible et le pécule de réserve peuvent-ils &tre
retenyus pour le remboursement au Trisor des ‘amendes et des frais
de justice ? En France, dans les prisons départementales, la tota-
lité du pécule peut étre affectée A cet objet; mais, dans la pratique,
on ne préléeve qu'une somme en rapport avec l'importance du
pécule, en ayant soin de laisser au libéré une quotité raisonnable,
nécessaire pour subvenir a ses premiers besoins ; en cas d’évasion,
le pécule disponible est confisqué au profit du Trésor. Dans les
maisons centrales, le pécule de réserve ne peut jamais étre retenu ;
si, au moment de la libération, le pécule, déduction faite des
frais d’habillement et de route, exeéde 100 francs, le reliquat du
pécule disponible est retenu en entier pour le remboursement des
frais de justice, s'il y a lieu; dans le cas contraire, la somme
nécessaire pour compléter V'insuffisance du minimum du pécule
de réserve, invariablement fix¢é 4 100 francs, est prélevée sur le
pécule disponible avant toute retenue.

En Belgique, le f)écule peut étre retenu pour le remboursement
des amendes et des frais de justice, mais il est preserit aux direc-
teurs des domaines de s’abstenir de faire saisir, pour cet objet, la
masse de réserve des détenus (1). Quant aux détenus étrangers,
on saisit, 4 leur libération, laur péeule de réserve pour les amendes
et les frais de justice, en les reconduisant & la frontiére.

Aucune retenue, au contraire, ne peut étre exercée pour ces
causes sur le pécule en Norweége, en Prusse, en Finlande, en
Russie, en Autriche, ni en Espagne.

Nous devons, enfin, noter une disposition spéciale a la Suéde.
Le détenu qui a encouru une condamnation définitive au travail
public pour crime ou délit commis pendant sa détention, ou aux
travaux forcés ou & I'emprisonnement pour crime ou délit commis
aprés sa détention, perd tout droit au montant du pécule inscrit
a son livret de caisse d’épargne et non encore touché; ce reliquat
est acquis an budget de I’ Administration pénitentiaire du royaume.

II. EmpLo1 DU PECULE DE RESERVE. — L’objet du pécule de
réserve a été excellemment défini par M. Stevens en ces termes:
« Vétirle détenu 4 sa sortie, lui procurer des frais de route jusqu’au
lieu de sa résidence, lui fournir alors les outils nécessaires 4 I'exer-
cice de son métier et la premiére avance indispensable pour sa
nourriture et son logement, dans 'intervalle qui s’écoule entre la

(1) Circualaire ministérielle du 9 octobre 1841.

vt
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demande du travail et U'entrée du salaire (1)». La consistance du
pécule n’est pas toujours suffisante pour répondre a ces divers
desiderata. Son importance varie suivant la durée du séjour du
détenu en prison, son activité, la nature du travail auquel il a été
occupé, sa conduite et son état de santé. Dans les prisons de
courtes peines, ol la bridvetédu séjour des condamnés ne permet
pas d’organiser des travaux sérieusement rémunérateurs, les con-
damnés 4 un emprisonnement de moins de six mois ne peuvent
gagner la somme nécessaire a leurs frais de route et d’habillement,
et cette somme est & peine gagnée par les condamnés de six mois
3 un an; heureusement, leurs vétements leur sont généralement
conservés, et leur rapatriement est peu cofiteux, la plupart des li-
bérés habitant le département ol ils ont été condamnés et déte-
nus (2).

La destination mé&me du pécule de réserve démontre qu’il est
prudent de ne pas le remettre en entier au détenu lors de sa libéra-
tion ; il y aurait lieu de craindre qu’il le dépensat immédiatement en

(1) Les prisons cellulaires en Belgique, p. 183. .
(2) Voici quelques indications recueillies sur 'importance moyenne du reliquat da
pécule aumoment de la libération, frais de route et d’habillement déduits :

EX FRANCE:

Prison de la Santé Prisons de Lyon.
a Paris.
Condamnés & 3 mois et au~dessous. 8 fr. 20 6 fr. 75
— de 3moisd 6 mois.... 15 50 29 10
—_ de 6moisa 1 an...... 78 43 53 12
Maison centrale de Beaulieu.
Condamnés de 2ans & 4 aDS........vieveeennnan 203 fr. 59
— de dans & 6B ans.........ocaieiannn 291 15

—_ de 6ans & 10 ans....... .. .cciiarannn 330 35

EN BELGIQUE:

Condamnés & 3 mois et au-dessous.......... ... 5 fr. 38
— de Smoisd 6 mois................... 5 46
— de 6moisd Loan...........aiiiaailnn 10 18
— de lan & 2408, 25 29
— de 2208 & 4 ANS... .. iiaeriiaenn h4 51
— de dans- & 6 ans........ ..o 101 22
-— de 6ans & 10 ans. .. ..o e 129 40
— a 10ans et au-dessus........o.c.vun-n 260 21

EX NORWEGE:

Prison cellulaire Maisons de détention

&' Akeberg. en commun.

Condamndés de 6 mois & 1 an, environ 10 fr. 3 fr.
— delan & 2 ans........ 25 12
— de2ans 4 4 ans........ 73 60
— dedans A& 6 ans........ —_ 140

La durde maximum de Uemprisonnement cellulaire est de 4 ans, en Norwege.

53
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orgies, au liew d'aller rejoindre sa résidence ; les récidivistes sur-
tout ne manqueraient pas de succomber a cette tentation. En France,
dans les prisons de courtes peines, le compte du détenu est arrété
au moment de sa libération, et le pécule réservé, augmenté éven-
tuellement du reliquat du pécule disponible, mais se chiffrant tou-
jours par un total de peu d’importance (1), lui est remis en entier,
Il n’en est point de méme pour les détenus des maisons centrales,
ot les peines subies sont plus longues et le pécule plus considéra-
ble : I’ Administration remet en numéraire au libéré ses frais de
route et le prix d’achat des effets nécessaires, ainsi qu’une somme
de 20 francs au maximum, et lui adresse le reliquat dans le lieu
qwil a choisi ou qui lui a été fixé pour sa résidence, en un mandat
sur la poste, payable 4 lui seul sur présentation de son passeport.
Tl en résulte que, s'il se fixe dans la ville méme ou il était détenu
owu dans une localité toute voisine, il touche immédiatement
Vintégralité de son pécule, qui est souvent dissipé en quelques
heures. D’autre part, le mandat, étant frappé d’'un timbre spécial
portant cette mention « pécule des libérés », révéle a toute per-
sonne se.trouvant au guichet du bureau de poste, la situation
dulibéré qui se présente pour le toucher.

Une mesure excellente serait celle qui consisterait a fractionner
ce reliquat du pécule et a le remettre au libéréa des échéances
convenablement espacées ;on pourrait verser 4 la caisse d'épargne
postale la partie qui ne lui serait pas remise immédiatement; elle
porterait intéréts et serait payable 4 des intervalles plus ou moins
réguliers: cemode de procéder assurerait au libéré des ressources
pour les mauvais jours, et 'empécherait de mener une vie vaga-
bonde, par la crainte de perdre son reliquat (2). Nous verrons tout
al’heure que, dans certains pays, ce reliquat est remis, soit sur la
demande du libéré, soit d’office, & des sociétés de patronage, aux
ministres du culte ou au bureau de bienfaisance, avec mission de le
distribuerau mieux des intéréts moraux et matériels des titulaires.

En ce qui concerne le condamné aux travaux forcés, le pécule
lui est remis en dcux parts,’'une aumoment de salibération, I'autre
lorsqu’il a rejoint sa résidence.Le rélégué collectif admis au bé-
néfice de la rélégation individuelle, re¢oit son pécule en entier,

(1) La moyenne de la déteation, dans ces prisons, n’est que de quatred cing mois.
. (2) Notre distingué collégue, M.Raux, directeur de la 20e circonscription péniten-
tiaire, nous a envoyé, sur la conversion du pécule des condamnds en dépdt d'é-
pargne, une intéressante étude que son développement ne nous permet pas de repro-
duire, mais que nos lecteurs pourront consulter au siége de la Société.
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sauf une réserve évaluée & 100 francs et destinée 4 couvrir les dé-

" penses, notamment les frais d’hospitalisation, que le rélégué pour-

rait occasionner & I'Etat.

En Belgique, le fonds de réserve est remis en entier au détenu, &
sa sortie de prison, lorsqu’il n’atteintpas 75 francs. §'il atteint cette
somme, toute la partie qui excede 50 francs est envoyée au bourg-
mestre de la commune dans laquelle il a déclaré vouloir fixer sa
résidence, lequel apprécie, suivant les circonstances, les délais et
les fractionnements & apporter a la remise du pécule.

En Norweége, c’est le directeur de la prison qui décide ¢’il doit
8tre remis au détenu ou envoyé au lieu de sa résidence, et s’il
doit étre fractionné ou non. .

En Sutde, le directeur préléve, a la veille de la libération, sur
le livret de caisse d’épargne, la somme nécessaire pour pourvoir
aux frais de rapatriement du détenu, & son habillement et aux
dépenses d’entretien pendant les quinze jours qui suivront sa libé-
ration ; un plus ample prélévement pourrait étre effectué, en cas
de nécessité, avec lautorisation du Conseil d’administration. Quand
le dépit & la caisse d’épargne n’atteint pas 20 couronnes (28 fr.)en
capital et intéréts, le libéré peut en toucher immédiatement la
totalité : dans le eas contraire, il mne peut toucher par mois (&
compter de Pexpiration du mois pendant lequel il a été libéré),
gu’une portion de son pécule de réserve (1). ‘

En Angleterre, le convict libéré qui a gagné le maximum total
de six livres sterlings, griice 4 son passage dans la classe spéciale
et & son assiduité au travail, touche directement la moitié, et recgoit
l'autre moitié par 'intermédiaire de la soe?été de patronage sous la
protection de laquelle il est ‘placé; ¢il n’est point patronné, il le
regoit, en deux ou trois versements, des majns de l'autorité de
police du lieu de sa résidence.

Dans les Pays-Bas, la remise du pécule a lieu en entier ou par
fractions, suivant son importancc et suivant les circonstances;
dans le cas de fractionnement, I'envoi en est fait au bourgmestre
de la commune ou le libéré va résider. )

Dans le grand-duché de Luxembourg, le condamné qui achéve
sa peine désigne, un mois au moins avant sa libération, le lieu o

(1) Le libéré peut toucher par mois dix couronnes, si le pécule de réserve est in-
férfeur & 100 couronnes; 15 couronnes, ¢'il est inférieur & 300; 20 couronnes, S:ll est
inférienr & 500 ; 25 couronnes, il est inférieur & 900; 30 couronnes, §'il dépasse
ce dernier chiffre. i
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il 2 l'intention de résider, en faisant connaitre s’il désire étre ad-
mis au patronage ; au moment de son ¢largissement, il recoit sur
sa masse le prix de son voyage; le reste est transmis & la commis-
sion administrative des prisons et du dépdt de mendicité, investie
par les arrétés grands-ducaux des 24 janvier 1855 et 28 octohre
1884 de V'exercice du patronage.

En Prusse, le détenu ne reqoit, & salibération, que ses frais de
voyage et une somme légére, destinée & pourvoir 4 son entretien
pendant les premiers jours; le reste est envoyé, suivant que I’Ad-
ministration le juge plus opportun, soit & I'autorité de police du
lieu ol il se rend, soit & la société de patronage ou au ministre
du culte & la protection desquels il a été recommandé, et qui ap-
précient s'il convient de lui en faire la remise cn un ou plusieurs
versements.

Un systéme analogue est suivi dansle grand-duché de Bade;
mais le paiement de ce qui reste, aprés déduction des frais de
voyage et de nourriture, est toujours fait par fractions.

En Finlande, la décision est laissée a appréciation du directeur
de la prison.

En Halie, on remet au libéré l'argent nécessaire & ses frais de
voyage, ct on lui rend ses vétements, en échange de ceux de I'éta-
blissement ; s’il ne lui en reste pas de convenables,on lui en achéte
sur son pécule, en réservant une somme d’au moins 30 francs en
argent (1). Le reliquat est envoyé au lieu ol il a déclaré vouloir
résider, ou & une société de patronage.

Dans U'Etat de Maryland, le libéré recgoit des effets d’habille-
ment et, sison pécule s’éleve & moins de 5 dollars (environ 26 fr. 25),
2 dollars A titre de gratification.

Le pécule de réserve est remis en entier au détenu, lors de sa
libération, en Autriche, en Russie, en Portugal et en Espagne.

Le systéme adopté est-il le méme, dans le cas de libération con-
ditionnelle ? En France, la Société de patronage des libérés exige
que ses patronnés, lorsqu’ils ne sont libérés qu’a titre provisoire,
fassent déposcr entre ses mains, par les soins du djrecteur de la
prison, le montant de leur pécule; mais, pour les libérés condi-
tionnels non patronnés, il est procédé comme pour les libérés or-
dinaires: les abus sont, d’ailleurs, moins a redouter en ce qui les

(1) Le libéré e peut dépenser plus de 30 franes pour ses vétements, & moins que
son pécule de réserve me s'éleve, déduction faite des frais de voyage, & plus de
200 franes, aaquel ¢as il est autorisé A affecter 50 francs & cet objet.
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concerne, A raison des bonnes dispositions dont ils paraissent té-
moigner et, aussi, du peu d’importance des sommes remises.

Dans les établissements coloniaux, au cas, fort rare encore, de
libération conditionnelle d'un condamné aux travaux forcés, le
pécale est remis par fractions, d’aprés une décision du directeur
prise pour chague cas et sous la réserve d’une retenue destinée, le
cas échéant, & couvrir les frais ou dépenses ultérieures; le solde
est payé & la libération définitive.

En Belgique, en Prusse et en Italie, le systéme adopté estle méme
dans tous les cas, que la libération soit provisoire ou définitive.

En Danemark, les deux tiers du fonds de réserve peuvent étre
remis 4 la police, pour étre employés dans l'intérdt du libéré; le
reste ne lui est remboursé qwau moment de sa libération définitive.

1l nous reste a rechercher ce que devient le pécule, en cas de déces
pendant la détention ou d’évasion. En France, le pécule disponible
du détenu décédé revient aux familles, apres prélévement des
amendes et des frais de justice; le montant en est déposé provi-
soirement & la caisse des dépots et consignations; quant au pécule
de réserve, il fait retour a TEtat. Dans les établissements péni-
tentiaires des colonies, le reliquat du pécule est versé aux sucees-
sions en déshérence, lorsqu’il n’est pas réclamé par les familles
des condamnés. Quant & l'évasion, elle entraine la perte du pé-
cule, 4 moins que 'évadé ait été repris dans les vingt-quatre
heures: s'il est réintégré ultérieurement, son pécule de réserve
est rétabli de droit mais le pécule disponible ne peut I'étre qu’a.
titre exceptionnel et par déeision ministérielle. )

Des dispositions analogues existent en Belgique, ou I'Etat pré-
1éve, en outre, les frais d’inhumation du détenu décédé.

En Prusse, ot a lieu également le prélévement des frais funé-
raires, on distingue entre le cas ou le détenu décédé ne payait pas
ses frais de détention (Haftkosten), auquel casson pécule est attri-
bué au Trésor, et le cas ol il supportait ces frais, auquel cas il est
dévolu & ses héritiers. En cas d’évasion, le détenu perd tout droit
au pécule qu'il peut avoir déja gagné.

Le pécule du condamné décédé revient d’une maniere absolue
aux héritiers légaux en Norwege, en Finlande, en Russie, en Espa-
gne, dans I'Etat de Maryland.

1l ne leur est attribué en Autriche que sous déduction des frais
funéraires; en cas d’évasion, le pécule est confisqué au profit de
la caisse de secours des détenus.
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En Hongrie, il est remis, aprés prélevement des frais d’inhuma-
tion, 4 la veuve du condamns, i ses enfants ou & ses parents sans
Tessources et sams travail; 4 défaut de famille, il est employé
comme secours aux libérés dans le bhesoin. )

E.n Suéde, le pécule est dévolu, en cas de décés pendant la dé-
tention ou d’évasion, 4 la caisse d’épargne de 1’établissement :
mais, 8il existe des circonstances de nature & inspirer la pitié ex{
faveur de la femme, des enfants ou des pére et mére du défunt, le
conseil d’administration peut leur en appliquer une partie (1. ,

En Portugal, les héritiers du condamné décédé n’y ont droit
qua la condition de le réclamer dans le délai de deux ans.
_ Nf)us avons vu qu’en Italie, le pécule du condamné évadé est
IfemlsA aux sociétés de patronage. En cas de déces, il en est disposé
de méme, déduction faite des frais funéraires.

En Angleterre rien n’est payé en cas de décés.

PECULE DES JEUNES DETENUS

Dans cette étude sur le pécule, nous avons intentionnellement -

la}ssé de cf?té, jusqu’a présent, la question du pécule des Jeunes
détenus, qui est toute spéciale. Dans les établissements qui leur
son.t qonsacrési le travail n’a aucun caractére pénal, ni industriel,
g,mls un carz}ctere pédagogique': «L’enfant», disait M. le vicomte
’Hal.lssonvﬂle dans son admirable rapport sur le régime des
etablfssements pénitentiaires, « ne travaille pas pour accomplir
sa peine ; il ne travaille pas pour se procurer un gain proportion.
nel ; 11. travaille pour apprendre & travailler. » D’ailleurs, la
f‘(l))s'se'ssmn, d’un pécule important ne pourrait étre, pour le je:lne
1beré, qu'une tentation i =1 %
Pafait observer avec raisf):l,u lr;eliobcg::tlizlil iif:izg;;? el; Diacoment
ver a , le placement
c1'1ez les particuliers et I'engagement militaire sont les meilleures
recompenses des jeunes détenus (2). Aussi les gratifications qui
leur s.ont accordées ne doivent-clles point étre la rémunération du
travail produit, mais une récompense de leurs bonnes dispositions
et des qualités qu'ils ont déployées. S :
Ce point de vue a été adopté en France, ou une rétribution

. (’1)' Dans le cas de décés, non
hbgre, le“re!iquat- de son péecule
moins qu'il 2'ait perda lni-méme
damnations.

(2) Bulletin, 1891, p. 767.

, .
pl;]ls d'un condamné en cours de peine, mais d'un
1 ou;)ndrepthre touché, appartient & ses héritiers, &

o1t & ce reliquat, par suite de nouvelles con-
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pécuniaire, prélevée sur les produits de la main-d’ceuvre, n'est
attribuée qu'aux jeuncs détenus qui se sont distingués par leur
application au travail, leurs sentiments religieux (1) ou leur obéis-
sance. Il ne peut étre fait sur cette gratification aucun préléve-
ment, soit & titre de punition, soit pour achat de menus objets
ou aliments supplémentaires, mais seulement pour réparation du
dommage matériel causé par les détenus ; cette disposition parait
sage, car les retenues opérées & une époque encore éloignée de la
libération n’auraient aucun effet d’intimidation sur des enfants(2).
Toutefois, et rien n'est plus juste, le cas d’évasion entraine la
perte du pécule. _

Des suppléments de vivres peuvent &tre alloués et des menus
objets donnés 4 titre de récompense (3); de méme, il peut étre fait,
comme encouragement disciplinaire, un dépdt d’argent ala caisse
d’épargne au nom des enfants méritants.

Le pécule du jeune détenu est exclusivement un pécule de
réserve. Une somme de cinquante francs, destinée & pourvoira
ses premiers besoins lors de sa libération définitive, est conservée
dans la caisse de I'établissement, et le reste déposé a la caisse
d’épargne, sous la condition expresse que le remboursement ne
pourra en avoir lieu qu'a I’époque de la majorité légale du titu-
laire, disposition destinée & prévenir I'exploitation des ressources
du jeune libéré par des parents peu serupuleux 4) .

Dans le cas de décés du titulaire d’un livret pendant sa déten-
tion, les sommes placées & son nom font retour 4 I'établissement;
mais, si le déces n’a lieu qu'aprés la libération définitive, elles
appartiennent aux héritiers naturels et, a leur défaut, au do-
maine.

Au moment de leur libération, les jeunes détenus doivent
recevoir les secours nécessaires pour se rendre & leur destination,
ainsi qu'un hahillement complet. Les vétements, Pargent et les
bijoux qwils portaient sur eux au moment de leur entrée dans la
maison leur sont remis en méme temps.

(1) Les mots « sentiments religicux » sont textuellement employés par le régle-
ment d'avril 1869 ; arrété du 25 mars 1879, qui a organisé les récompenses pecu-
niaires sous forme de bons points, a institué la rémunération correspondante sous
le titre 4’ « instruction religieuse».

{2) Les enfants peuvent étre privés, & titre de punition, de Ja pitance formant le
troisiéme repas, mais deux fois par semaine seulement, et & trois jours d'intervalle ;
la soupe doit leur &tre donnée tous les jours.

(3) Le tabac, sous toutes ses formes, est expressément interdit. .

(4) Les porteurs de livrets ne peuvent obtenir de paiements avant cette epoque
quavee I'autorisation de I’Administration.



Dans les Pays-Bas, comme en France, le péeule des jeunes
détenus est tout entier réservé.

En Russie, aucun pécule ne leur est constitué, aucune récom-
pense ne leur est accordée. On leur remet, & leursortie, un secours
en argent pour leur équipement et des outils, dans la mesure du
zéle qu’ils ont déployé dans lapprentissage de leur métier. Les
jeunes libérés sortis de l'asile municipal de Rukavitchnikow, a
Moscou, regoivent un secours en argent le jour ou s’accomplit le
troisiéme anniversaire de leur libération, s’ils n’ont commis aucun
délit depuis cette époque et n’ont point rompu les liens les ratta-
chant a I'asile.

En TItalie, les jeunes détenus regoivent, sous forme de livrets de
caisse d’épargne, des gratifications proportionnelles(trois dixiémes
du produit de leur travail dans la premiére classe, deux dixiémes
dans la seconde, un dixiéme dans la troisiéme). La partie qu’ils
sont al.xtorisé‘s a dépenser ne peut excéder, pour les trois classes,
les huit dixiémes de la gratification, ni dépasser O fr. 30, 0 fr. 2
ou 0 fr. 10 par jour, suivant la classe. i

CONXCLUSION

Nous avons jugé utile, comme conclusion de ce travail, de
recueillir 'opinion de nos correspondants sur Pimportance ql’l’ﬂS
attachent au pécule, au point de vue de 1’obstacle qu’il oppose
aux rechutes. Les fonctionnaires de I’ Administration pénitentiaire
frangzgise que nous avons consultés ont tous, 3 'exception d’um
seu.l, émis l'avis que le pécule exerce une influence salutaire, en
facilitant le rapatriement du détenu, achat des vétements qu; lui
so.n-t ,nécessaires, et son reclassement dans la société par la possi-
blhte’ d’attendre le moment ou il trouvera du travail, sans étre
:,lccule au vol ou & la mendicité : les individus dénués de ressources
étant 1’es plus nombreux dans les prisons, le libéré qui en sortirait
sans pécule se trouverait livré sans défense aux suggestions mau-
vaises de la misére, et pourrait difficilement reprendre une vie
honnf.zte. Ces considérations perdent une partie de leur valeur en
ce, qui concerne les récidivistes, pour lesquels la libre disposition
d’un pécule & leur libération n’est, le plus souvent qu’un moyen
(}e satisfaire des jouissances peu avouables. Ceux’—lé, paraisgent
etre dans le vrai, qui proclament que le pécule n’a point de vertu
nrzoFalisatri(‘:e propre, et qu’il produit des effets salutaires ou per-
nicieux, suivant les dispositions du titulaire.
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Dans les établissements des .colonies, il n’exerce aucune in-
fluence sur les rechutes, parce quil est dissipé mal & propos par
les libérés. Ceux-ci, d’ailleurs, n'y sont pas frappés du méme
ostracisme que daus la métropole, et tout individu résolu & mener
une conduite 3 peu prés satisfaisante est assuré de trouver du
travail & sa libération.

De Belgique, d’Angleterre, de Norwége, de Finlande, de Russie,
de Hongrie, d’Espagne, d’'Italie, de I'Ftat de Maryland, de Tas-
manie, nous sont venues des appréciations favorables sur I'effi-
cacité du pécule, du moins en ce qui concerne les natures qui ne
sont point entiérement perverties, et 4 la condition que le pécule
de réserve atteigne un chiffre suffisant, sans &tre, cependant,
trop important. Notre correspondant autrichien envisage le pécule
comme le moyen le plus pratique de maintenir P'ordre dans les,
prisons et d’encourager la bonne volonté des travailleurs, mais
estime quil n’oppose qu'un faible obstacle aux rechutes. En
Prusse, les avis sont partagés : nous y avons trouvé, d'un coté,
I'écho de cette derniére opinion, tandis qu'un autre correspondant
affirme que, si le pécule devient I'instrument de folles dépenses,
lorsqu'il est mis purement et simplement ala disposition dulibéré,
il peut servir utilement & prévenir la récidive, quand il est pru-
demment employé, dans son intérét, par I'entremise des sociétés
de patronage. De cette enquéte on peut conclure qu’a Vétranger,
comme en France, lefficacité du pécule est subordonnée a la
sagesse de son emploi et & la bonne volonté du libéré. Il en est
de cette institution comme de toutes les institutions humaines,
qui ne valent que par la facon dont elles sont appliquées. C'est
aussi une vérité dans le monde ol 'on expie.

M. Brurvre, membre du Conseil supériewr de UAssistance
publique. — Le rapport trés intéressant de M. Dubois souleve
des questions multiples que je ne me propose pas de discuter en
ce moment. Je me borne 4 appeler votre attention sur un point
qui a été considéré comme un point de détail par le rapporteur et
qui me paraft au contraire d’une grande importance : je veux
parler des secours aux familles des détenus.

Le travail dans les prisons a deux objets principaux : cest
d’abord un moyen de moralisation et de discipline; c'est ensuite
un moyen de diminuecr les dépenses de I’ Administration péniten-
tiaire et de 1’entretien des détenus. Mais la société en internant
un coupable, se trouve souvent, lorsqu’il a une famille, avoir
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causé un dommage a des innocents ; de telle sorte que l'on peut
se demander s’il 0’y a pas lieu, parmi les emplois a faire du
pécule, de prélever tout d’abord une somme en faveur de la fa-
mille du détenu. Autant qu'une audition rapide du rapport m’a
permis de le comprendre, il nous a fait connaitre que 1'envoi de
secours & des familles de détenus avait produit des inconvénients.
Mais est-ce 14 une raison pour y renoncer? et quels sont d’ailleurs
ces inconvénients ? Il suffit qu’un principe soit juste pour qu'on
doive s'efforcer de le réaliser; quant aux inconvénients, cest i
I’ Administration péunitentiaire a4 y parer; c’est une affaire de vigi-
lance.

Mais, je le répete, je ne veux pas entrer en ce moment dans le
vif du sujet: il me suffit d’avoir provoqué votre attention sur une
Tmesure juste et réparatrice. La question mérite 4 mon sens d’étre
traitée 4 part, sans qu'il soit besoin de la rattacher & celle du pé-
cule. C'est, en effet, une de ces matitres qui se trouvent sur la
lisiére des études pénitentiaires et de celles d’assistance. Et puis-
que notre prochain Conseil de direction aura & se préoccuper de
la fixation de l’ordre du jour des travaux de notre prochaine
session, je me hite de lui indiquer I'étude des secours & donner
aux familles des détenus, ces secours pouvant d'ailleurs étre don-
nés, soit au moyen d’un prélévement sur le pécule des détenus,
80it — ce qui serait plus naturel — par des allocations inscrites
aux budgets publics. (Conf. Bulletin, 1891, p. 821.)

M. Georges Dusors. — La question soulevée par M. Brueyre
est interessante ; elle se rattache évidemment & celle que j'ai trai-
tée, mais par une de ses branches seulement. Aujourdhui j'ai
simplement cherché a mettre en lumiére les dangers qui
peuvent se présenter a cette occasion. Je recomnais que c’est 13
un des emplois les plus légitimes, les plus intéressants, les pluas
louables méme du pécule. La question, telle que vient de la poser
M. Brueyre, se généralise etse présente sous une face nouvelle,
celle de savoir si I'Etat doit prélever sur son budget les secours &
accorder aux familles des détenus ; ¢’est une question qui peut
étre étudice d’une fagon distincte de celle que jai rapportée
aujourd’hui. Elle se rattache 4 1a question du pécule, mais elle ne
se confond pas avec elle.

M. Lagovg, avocat & la Cour d’appel. — M. Dubois vient de
nous dire que les prévenus subissaient toujours une retenue de
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trois dixiémes pour frais généraux d’administration. Je trouve
cela excessif, car ce n’est pas ma faute si je suis prévenu. Je ne
suis pas condamné et vous me faites payer des frais généraux;si
je suis,acquitté, ce n'est pas juste. Cest déja beaucoup de m’en-
lever a mes affaires, de me supprimer ma liberté. Pourquoi me
prendre encore mon argent. Dans nombre d'autres pays I'’Admi-
nistration n’opére aucun prélevemont.

M. Georges Dusois. — Je ferai observer a M. Lajoye que
tous les prévenus ne sont pas innocents. 1l y a, tout d’abord, des
prévenus qui, apreés avoir joué le rdle de prévenus, jouent ensuite
celui de condamnés; puis, il est des prévenus, coupables en réalité,
contre lesquels des preuves suffisantes ne sont pas rapportées, qui
sont innocents aux yeux de la loi, mais qui, en fait, n’ont pas été
arrétés injustement.

En ce qui concerne 'étranger, il y a une diversité absolue, & cet
égard, dans les différents pays sur lesquels j'ai pu me renseigner.

Ia question, sans doute, mérite discussion. Les prévenus ne
sont pas obligés de travailler; seulement, quand ils travaillent,
M. Lajoye considére qu’ils doivent conserver par devers eux 'in-
gralité du produit de leur travail. C’est une opinion qui peut,
assurément, se soutenir.

M. le pasteur ArBoux. —Messieurs, nous sommes presque tous
d’accord sur la question principale. Nous voulons laisser au dé-
tenu, pour Yencourager, un pécule suffisant. On a dit en divers
pays, tantét qu’il faudrait supprimer tout a fait le pécule, en se
placant au point de vue de l’efficacité des peines et du succes de
I'éducation pénitentiaire, tantdt qu’il conviendrait de le rendre si
peu important qu’assurément celui quile recevrait n'en retirerait
quun insignifiant secours et un trop faible encouragement. Je
crois que M, le Rapporteur avait été de ce dernier avis dans un
autre travail. Qu’il me permette de le remercier de nous avoir
donné le rapport que nous venons d’entendre. C’est un travail
nouveau. Vous avez remarqué la quantité de renseignements qu’il
contient. Ce n’est pas seulement un historique de la question mais
de chaque point de la question, de chaque partie du sujet, pour-
rait-on dire.

Javais relu ce matin méme ce que M. Dubois, reproduisant
Iopinion du Dr Gysin au congrés de Lonsburg, a déja écrit sur
la question (Bulletin, 1887, p. 78 et suiv.). Il me semble encore
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que M. le Rapporteur voudrait borner le pécule & la plus petite
somme possible. 11 a parlé de laisser au détenu comme portion
disponible du pécule, % la main, dit-on dans les prisons, 0 fr. 15
3 O fr. 20 par jour. ‘

Je crois que cela serait insuffisant. Le détenu a besoin de dispo-
ser d’une somme un peu plus importante. Pour ma part, je ver-
rais sans inquiétude porter de O fr.50 40 fr. 60 par jour la somme
laissée & sa disposition.

En réalité les détenus peuvent avoir a leur disposition une
somme un peu plus élevée, dans les prisons ‘départementales.

Lorsqu'on sait quelles sont les différences de situation, de tem-
pérament, on se dit que O fr. 15 ou 0 fr. 20 ne peuvent pas tou-
jours suffire.

M. le Rapporteur a rappelé ce gu'a écrit, en plusieurs mé-
moires intéressants, un médecin de I'’Administration pénitentiaire
qui est encore dans le service. Il a étudié comme nous, mais
en se placant a un autre point de vue, cette question délicate.
On ne peut pas dire, constate cet observateur, que le détenu ne
saurait subsister sans vivres supplémentaires. Lorsqu’il y a des
chomages accidentels, il faut bien qu'il vive. Mais il est certain
quil trouverait un secours utile, lorsquil travaille, dans ce qu'on
pourrait lui permettre de dépenser en plus. De 14 la distinction
faite par M. le D* Merry-Delabost entre la ration simple et la
ration de travail. Il trouvait, je crois, nécessaire que la ration
de P'homme qui travaille fiit augmentée au moyen de la partie
disponible du pécule. :

On comprend trés bien qu'un docteur ait proposé cela ; peut-
8ire, en effet, si on empéchait le détenu de se servir d’un cer-
tain nombre de centimes par jour, le travail deviendrait-il trés
pénible, parce que 'homme qui travaille et se fatigue a besoin
d’avoir un peu plus & manger que 'homme oisif. 1l ne faut pas
croire que la différence soit énorme, mais elle est réelle. De plus,
les tempéraments sont divers ; on voit souvent des hommes mai-
gres, de taille moyenne, qui ont au point de vue de I’'appétit de
grands besoins ; d’autres plus robustes en apparence, ne consom-
ment pas autant qu'cux. Je ne sais si I'on pourra jamais régler
ce point-1a. Dansla pratique lorsqu’on se trouve avoir affaire aux
individus qui ont les plus grands besoins, il n’est pas impossible,
apres lavoir constaté, de les faire profiter de quelques supplé-
ments. Quels que soient les faits d’ailleurs, c’est au principe qu’il

faut s’attacher. Le pécule disponible cesserait d’étre une récom-
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pense, un encouragement au travail, s'il servait a payer en partie
12 ration reconnue indispensable pour vivre 4 'homme occupé.

M. le Rapporteur qui s’est proposé, c’est sa division méme, de
nous parler successivement de la formation, de 'administration et
del'emploi du pécule, nousa dit encore surle premier point, ce que
I’'on doit faire a Végard des récidivistes. Il est juste qu’ils soient
moins favorisés que les condamnés primaires, qu’ils regoivent
un moindre prix de leur travail. Je suis frappé de ce que cette
observation a de juste au premier abord. Ils sont dans une situa-
tion qui est assurément moins digne d’intérét que celle des autres
détenus. Logiquement, il faut procéder 4 leur égard comme on
le fait. Mais je comprends trés bien ce qu’il nous a dit des objec-
tions qui sont faites & ce systéme et qui ont, 4 mon avis, une
plus grande valeur. Il en est une que jajouterai a celles qu’il a
cru devoir reproduire. Aprésla libération, je dis que le réci-
diviste est dans une position beaucoup plus difficile que le con-
damné primaire. Lorsqu’il est sorti de prison, il 2 déja — on s’en
est assez plaint — le casier judiciaire qui I'empéche de se placer.
Faut-il qu'il soit encore obligé, avec moins de ressources, d’at-
tendre plus longtemps que lesautres le travail ? Je ne dis pas
quil le cherche toujours; mais admettons qu’il veuillele chercher.
11 faut qu'il ait les moyens de le faire beaucoup plus longtemps,
car il obtiendra difficilement un emploi. Combien n’ai-je pas vu
de libérés chercher du travail pendant deux, trois mois sans en
trouver ?

Je conseillerais donc de ne rien retrancher et de ne réduire
point la masse dont il pourra disposer a sa sortie. Je dirai tout a
Vheure quel est emploi quil en fait et je parlerai de celui quil
devrait en faire. .

Réserver aux détenus qui travaillent un traitement inégal,
cela produit peut-étre un mauvais effet dans les prisons.
Nous sommes habitués en fait & I'égalité. On ne fait pas de dis-
tinctions entre les travailleurs.

Est-il vrai que le récidiviste ait une habileté acquise, une'supé-
riorité incontestable sur les autres détenus au point de vue du
travail ? Il est certain qu'il a pu s'exercer deux ou trois fois au
méme métier. Mais, dans les prisons, quelques travaux de maisons
centrales, mis & part, il s'2git habituellement d’un travail facile
gwon peut apprendre assez vite. Au bout d'un mois le condamné
primaire est aussi habile que le récidiviste qui peut avoir eu des
métiers divers et, parfois, des occupations plutot que des ‘métiers.
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Sur ce point je ne serais pas d’accord avec M. le Rapporteur. Je
crois quil y a péril 4 rester dans I'état actuel..Je lc juge mau-
vais, parce qu’il parait établir une situation qui n’est pas égale
pour tous, parce qu'il crée pour le récidiviste, au dehors, une
nouvelle difficulté alors qu'il en rencontre déja un si grand
nombre. .

Sur la derniére partiec du rapport, M. Brueyre nous a déja fait
connaitre son opinion. Il s'agit de 1’emploi pour les besoins de sa
famille de ce que le détenu agagné. Il est vrai, comme on l'a
dit, que dans certaines circonstances on voit rentrer dans la prison
les fonds quel’on croyait remis 4 la famille et dépensés par elle.
Cela ne se voit pas bien souvent, et il est rare aussi gu’un con-
damné veuille envoyer de I'argent 4 sa famille. On en rencontre,
cependant. Il est bon et moral, sans sarréter & la possibilité de
quelques fraudes toujours rares, d’autoriser pour ceux-la I'envoi
de secours & la maison. On voit, parfois, des familles trés mal-
heureuses, réduites presque & la mendicité par la condamnation
du pére, des femmes portant leurs enfants sur les bras qui vien~
nent vous trouver et vous dire : « Donnez-moi si vous pouves; et
s1 vous ne disposez pas de secours suffisants, vous connaissez des
personnes riches : allez les trouver. Dites-leur de venir se con=
vaincre chez nous de Iétat de mistre et de dénfiment olt nous
sommes tombés. » )

11 serait bien eruel lorsque, dans certains cas, méme parfois en
récidive, chaque lettre apporte aumari les doléances de sa femme
et les plaintes de ses enfants, d’établir en principe le refus de
tout secours, parce qu’on peut manquer, une fois de temps ent
temps, de prévenir ou de punir la fraude dont on a parlé.

Enfin, ce qu’on a dit au sujet de la remise de la masse aux li-
bérés est trés vrai. Ils en font leplus mauvais emploi, la dépensant
tres vite. Il faut done se demander 4 qui cet argent pourrait étre
remis. On peut remarquer que les détenus ne s’en séparent pas vo-
lontiers, ainsi que le prouve le fait suivant. Dans certaines maisons
appartenant aux sociétés de patronage, la direction exige qu’au
moment ol ils entrent, pour épargner aux libérés la tentation de
dépenser leur argent, les fonds soient déposés entre les mains du
comptable. Pendant que ces libérés cherchent du travail, ces fonds
restent dans la caisse ; lorsqu’ils ont trouvé un emploi, cet argent
leur est rendu. Pourquoi le laisserait-on 4 leur disposition ? Ils Ie

- 959 —

dépenseraient dans Paris, sans utilité. Cet argent reste donc 4 la
caisse, et il leur est rendu ensuite jusqu'au dernier centime. Ils
sont nourris, couchés. Ils n’en n’ont pas besoin avant d’avoir
trouvé du travail.

Or, cette pensée seule qu’ils devront se séparer un moment de
la somme qui leur appartient les empéche assez souvent d’entrer
dans ces maisons. Ils préferent renoncer & une hospitalité pré-
eieuse pour eux, qui peut durer huit, dix, quinze jours. Ils ont
trop de peine & se séparer de leur argent. '

Faut-il les y contraindre? On pourrait le tenter; on pourrait
leur remettre la somme par fractions. Qui pourrait recevoir cet
argent ?

On a parlé de la Caisse d’épargne postale. On a dit qu’a part la
petite somme qu’il faudrait leur donner pour les premiers besoins
on pourrait remettre le reste soit a la Caisse d’épargne, soit & un
percepteur. Ils auraient le choix du lieu ou le complément serait
versé entre leurs mains; on sait d’ailleurs qu’ils choisissent tou-
jours I'endroit le plus voisin.

Serait-il bon de placer les fonds & la Caisse d’épargune? Je nele
crois pas. Les employés sont déja trés occupés dans les bureaux
de poste — on en a fait quelquefois la remarque. Pourraient-ils
exiger encore plus de patience du public pour prendre le temps
d’examiner les comptes ou papiers des anciens détenus? Pour-
rait-on appliquer aux libérés la régle ordinaire, leur faisant at-
tendre deux jours le remboursement ? Prolongerait-on pour eux
les délais ? Peut-8tre donnerait-on 14 un véritable embarras i la
Caisse d’épargne postale. J'aimerais beaucoup mieux, au con~
traire, qu'on s'adressit, comme on I'a dit, aux sociétés de patro-
nage. Je le préférerais pour deux raisons: d’abord, parce que
nous connaissons les sociétés de patronage, nous savons tout le
bien qu’elles font, et nous serions assurés de voir la loi parfaite-
ment respectée ; de plus on peut dire que le récidiviste a peur des
sociétés de patronage. Il ne les connait guére.

On trouverait ainsi le moyen de lui parler. Lorsqu’il serait venu
dans la maison il serait tenté plus souvent d’y revenir, d’y rester
et de renoncer & son triste métier.-

Voila les observations que j'avais & faire. Je suis d accord avec
M. le Rapporteur sur tout le reste, & 'exception peut-&tre encore
de quelques points secondaires, et je tiens 4 le remercier person-
nellement encore une fois d’avoir contribué a m’instruire, en cette
matiére, par son remarquable rapport,
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M. Dexy, consul. — Je ne veux rien ajouter aux excellentes
observations qui viennent d’&tre présentées. Mais je tiens a pro-
tester contre lintervention personmclle ct péeuniaire de I'Etat
pour venir en aide aux familles des détenus. Je verrais la un
danger social considérable et, je dirai presque, un encourage-
ment indirect au crime ; la pensée en effet de plonger sa famille
dans la misére doit arréter souvent le malfaiteur, tandis que la
certitude de la voir soulager par I'Etat pourrait I'enhardir. Cette
question est 4 Tordre du jour de la Société internationale d’assis-
tance, notre voisine. Je considére quelle est 13 mieux & sa place
que chez nous.

M. CarcrraTOR. — Aprés I'éloquent discoursde M. le Rap-
porteur, je mai pas grand chose & dire; il a examiné toutes les
questions du pécule avec infiniment de compétence....

M. Grorees Dupors. — (est & vous que je dois en grande
partie cette compétence: vous étes un de ceux qui m’ont donné
les renseignements les plus complets et les plus exacts.

M. CarcERATOR. — J'ai surtout pour moila pratique. Je me
rallie done entidrement au rapport de I'honorable M. Dubois; le
commencement et la fin de ce rapport ont particulierement mes
préférences. Il faut que nous arrivions & supprimer les cantines
dans les établissements pénitentiaires ; c’est la plus grande inéga-
1ité devant la loi; c’est un profit scandaleux que I'Etat tolére au
profit des entreprenecurs.

Voici ce quise passe & Paris: L'entrepreneur vend dans les
prisons, aux détenus, des denrées qui sont toutes d'une qualité &
peine marchande (ce sont les termes du laboratoire municipal);
il les vend aux prix les plus élevés de celles qui ont cours sur la
place. Ancienncment cet entrepreneur versait 3 I'Ktat 17 p. 100
sur les bénéfices qu'il réaliserait. Depuis sa nouvelle adjudica-
tion il continue de réaliser les bénéfices de I'ancien temps, tout
en conservant en plus, pour lui, les 17 p. 100 quil versait na-
guére a I'Etat. Tous les trois mois les directeurs des prisons de
Paris présentent un tarif de revision. Soit inertic ou vieilles idées
des bureaux, jamais I'inamovible tarif, qui date de 1875 ou 1876,
n’a été sérieusement modifié.

En outre, avec la cantine, l'inégalité dans lexécution de la
peine est flagrante, parce qu’en prison, pour &tre «riche» em
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- péeule, il faut pouvoir exercer un métier manuel ou appartenir 4

la catégorie des récidivistes.

Ces derniers connaissent toutes les prisons et par conséquent
toutes les industries des prisons; ils finissent par &tre des ouvriers
pénitentiaires émérites, gagnant des sommes relativement consi-
dérables.

L’ordonnance de 1843 a bien dit que les récidivistes ne touche-
raient qu'un dixiéme du produit de leur travail, mais les entre-
preneurs malins parent 4 cet inconvénient en donnant aux
intéressés des gratifications arrivart 4 leur constituer la situation
pécuniaire des condamnés primair . Telle est la vérité.

Il conviendrait d’améliorer le régime alimentaire, théorique-
ment suffisant, mais qui, pratiquement, ne I’est pas. 11 est évident
que les quantités d’azote ou de carbone prévues pour I'alimenta-
tion rationnelle du corps humain ont été discutées lors de 1a fixa-
tion des allocations.

Les haricots, par exemple, sont une nourriture excellente pour
quico.nque arrive 4 les digérer; malheureusement les gens qui sont
en prison ne le peuvent pas toujours. Ils ont souvent Pestomac
briilé par les alcools, ou débilité par le chagrin. 11 faudrait done
améliorer le régime alimentaire et supprimer la cantine.

Le deuxiéme point trés important du rapport de M. Dubois vise
le fractionnement du pécule a la sortie.

Il est certain qu'il estscandaleux que des détenus possédent un
gros pécule qu’ils dissipent en quelques jours. J’ai vu beaucoup
d’établissements: a.X..., jai rencontré un homme sorti le lundi
et ramené le mercredi ayant dépensé 382 franes en trois jours.
Cf)mme je me crovais qualité pour lui faire une mercuriale, il me
répondit cyniquement : Est-ce que vous savez ce que c’est que
«la vie de prince» ?

Eh bien, au point de vue de la morale Ia plus élémentaire, on
dew:ait pouvoir empécher de tels débordements, en fractionnant
le pécule en plusieurs paiements aprés la sortie.

M. BerexcEr. — Par quel moyen ? qui fera la distribution ?
M. Carcerator. — L’Etat.
Ux MeuBre. — Vous révélerez la situation des détenus.

. M. CarcrraTor. — Vous la révélez également lorsque vous
onnez audétenn un mandat qui a pour titre: «Péculedeslibérés»,

By
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" M. B.... — Le principe du paiement par mandats-poste étant
maintenu, il serait facile de donner, par une simple ecirculaire
ministérielle, des instructions aux directeurs qui décideraient,
suivant les cas, si le libéré devrait toucher son pecule en entier,
le jour de sa sortie, ou, selon 'importance, s il 0’y aurait pas lieu
d’échelonner les paiements & des périodes déterminées.

Dn libéré sort avec 300, 400, 500 francs et plus: pourquoi, si sa
conduite passée 1’ \nsplre aucune confiance, si l'on sait que son
argent ne doit pas étre employé i continuer un commerce honnéte,
abandonné par suite de sa condamnation, s'il n’y a pas de grandes
miséres de famille & soulager, pourquoi, dis-je, ne pas délivrer a
ee libéré des mandats différents qu’il ne pourra toucher qu'a des
époques fixées, telles que le deuxiéme, le troisiéme ou le qua-
triéme mois apres sa sortie ? Ces acomptes successifs lui permet-
trajent de subvenir & ses besoins en attendant le travail, si
réellement il demeure animé de bonne volonté.

On pourrait encore remplacer les mandats successifs par un
livret de caisse d’épargne dont le remboursement ne pourrait
avoir lieu qua des dates fixées et au domicile choisi.

Ces mesures, prises en vertu de décrets ministériels, pourraient,
il me semble, empécher le retour des abus signalés, c’est a-dire de
voir un libéré gaspiller en un ou deux jours un pécule considé-
rable amassé pendant plusieurs années de travail en prison.

M. Perir, conseiller o la Cour de cassation. — Je voudrais
revenir sur un point soulevé par M. Lajoye, & savoir qu’il con-
viendrait peut-étre de faire une situation plus favorable al'inculpé
qui n'a pas été traduit en justice, qu'au prévenu qui a été jugé et
condamné.

L’individu qui est mis en liberté sans avoir comparu sur les
bancs de la police correctionnelle ou de la Cour d’assises, est pré-
sumé innocent; la retenue de trois dixiémes qu’on lui fait subir
ne me parait pas deés lors justifiée. On devrait, comme 1'a proposé
M. Lajoye, établir une différence entre le prévenu condamné et
Yineculpé qui, faute de charges, a été remis en liberté.

M. CarceEratorR. — Comme M. Dubois 1'a dit dans son rapport
et comme il vient de le répéter, en répondant & M. Lajoye, le
travail du prévenu est facultatif. Le prévenu n’est pas obligé de
travailler; on lui donne du travail quand il en demande, et si on
on a. Il y a des prisons ol on ne peut pas en donner.
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M. Eugéne CrEMIEUX, avocat & la Cour d’appel. — Tous les
prévenus ne peuvent pas avoir du travail ! Siles renseignements
qui m’ont été donnés sont exncts, & Mazas, 4 la 6° division, per-
sonne ne peut en obtenir. Il y a 14, je le sais, une population qui
eomprend les plus grands eriminels, ¢’est vrai, mais elle renferme
aussi des gensextrémement dignes d’intérét:etsi'on réfléchit que
la proportion des acquittements en Cour d’assises est de prés d’'un
tiers, il 8’y trouve 80 p. 100 des détenus qui seront acquittés; et ce
nombre est plus considérable encore si 'on songe aux détenus qui
sont 'objet d’'une ordonnance de non-lieu. Ils ont ainsi une nour-
riture insuffisante, on le sait, et, d’autre part, ils sont privés de
travail puisqu'on leur en refuse. Il y a donc 1a une situation qui
devrait étre modifiée.

M. le pasteur Arsoux. — Il est vrai qu’il vy a dans la maison
d’arrét cellulaire une division dans ce cas. Mais quelle division 2
Celle de Yinfirmerie. La moitié des détenus sont malades, dans
I'impossibilité de fournir un travail régulier. Dans cette division,
une surveillance toute spéciale est, en outre, exercée sur certains
détenus. Enfin, matériellement, il n’est pas exact de dire qu’on
n’y trouve aucun travail. On travaille dans un assez grand
nombre de cellules autant que dans les autres divisions.

M. Eugeéne CreyMieux.— Et quel travail !..11 est tellement facile!
Ainsi 4 Mazas on fabriquait au mardi gras des confetti; c’est telle-
ment simple qu’il est facile & tous détenus de le faire. Dans pres-
que toutes les divisions on a beaucoup de peine & obtenir du
travail. Les détenus demeurent complétement inoccupés et s'ils
désirent avoir des livres, on leur donne parfois des romans, ceux

de Ponson du Terrail par exemple.

M. Pancrazi. — Je désire, Messieurs, vous soumettre quelques
observations sur I'insuffisance du pécule des enfants dans les colo-
nies pénitentiaires, qui est constitué comme 1'on sait, par 'alloca-
tion de bons points d’une valeur de cing centimes. Les fonds
affectés & cet usage sont, & mon avis, trés limités. Ainsi pour 100
pupilles, il ne peut &tre disteibué, chaque mois, que 600 bons
points, soit 0 fr. 30 par enfant en moyenne. Avec ces O fr. 30 il
faut récompenser normalement le travail agricole, industriel,
scolaire, 1a conduite, la tenue, etc.... 11 apparait clairement que
§iX sous par mois représentent une récompense bien insuffisante,
notamment pour les jeunes détenus 4gés de quinze 4 vingt ans,
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qui attachent 3 ce genre d’encouragement plus d'importance qu'on

ne saurait le croire. Si 'on considére en outre que, selon l'arrété
ministériel du 25 mars 1875, le directeur de I'établissement peut
autoriser I'achat sur le pécule disponible, de menus objets, tels
que jouets et effets accessoires n'altérant pas I'uniformité du cos-
tume réglementaire, on est amené & reconnaitre que les crédits
alloués pour la distribution des bons points sont véritablement
trop restreints.

Je veux, Messieurs, sur ce méme sujet, revenir sur une anoma-
lie que M. Riviére a déja signalée dans son rapport sur le régime
cellulaire (supr., p. 788), mais sur laquelle il n’a peut-étre pas assez
insisté. L'insuffisance du pécule des pupilles des colonies péniten-
tiaires ressort encore mieux si on Je compare i celui de ces
mémes enfants une fois qu’ils se sont mal conduits au point de
mériter leur envoi dans un quartier correctionnel. L3, au lieu de
recevoir O fr. 30, ils peuvent gagner 3 francs par mois et méme
davantage parce quw'il arrive parfois, souvent méme, que entre-
preneur, voulant stimuler I'activité du jeune détenu, lui donne en
outre des Ofr. 10 par jour, fixés par le cahier des charges, des allo-
cations supplémentaires sous forme de gratifications mensuelles.

M. Riviire. — De sorte que les enfants ont un intérét direct a
se mal conduire.

M. Paxcrazr. — Il est indubitable qu'au point de vue pécu-
niaire, ils ont un intérét direct, sinon 4 se mal conduire, du
moins & provoquer leur envoi au quartier correctionnel.

M. BEREXGER, membre de I Institut, sénateur. — 11 y 2 évidem-
ment des préoccupations & avoir sur la question qui vient d'gtre
soulevée. Cependant je crois quwil ne faudrait pas attacher trop
d’importance 4 la différence relevée entre ce que I'enfant regoit
dans la colonie agricole et ce qu'il gagne dans le quartier correc-
tionnel. 11 y a d’autres stimulants et d’autres récompenses & don-
ner & I'enfant que les quelques sous que la direction du péniten-
cier lui attribue; je trouve méme assez mauvais que les récom-
penses puissent prendre ce caractére et qu’elles ne deviennentun
stimulant & la bonne conduite que par 'intérét. J'aime beaucoup
mieux des récompenses d'une autre nature et je sais qu'il y en a
dans les colonies agricoles, j’entends celles qui peuvent porter
Penfant & avoir de I’émulation pour un motif plus noble.
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Mais, c'est surtout sur d’autres points que je voudrais dire quel-
ques mots.

1l y a une chose qui m’a beaucoup frappé dans le rapport de
M. Dubois, qui nous apporte tant de renseignements que nous ne
connaissions pas: c’est la question de I'intérét que certaines admi-
nistrations pénitentiaires accordent au détenu pour son pécule;
j'avoue que je ne puis pas comprendre qu’une question pareille
puisse méme se poser, et je suis absolument stupéfait qu'elle ait
été résolue dans le sens qui nous a été dit. Il me semble en effet
peu admissible qu’un individu qui travaille dans les prisons, dans
les conditions de servitude pénale quwon sait, qui estcondamné au
travail par la 1oi, puisse &tre considéré comme faisant un place-
ment de son salaire entre les mains de I’ Administration.

Le détenu est dans une situation qui differe essentiellement de
celle de T'ouvrier libre: il subit une peine;sa condition doit étre de
souffrir dans sa personne et aussi dans ses intéréts. La répression
ne peut étre exemplaire qu'd ce prix. Je ne puis pas admetire
qu’on lui aceorde une rémunération quelconque pour son pécule.
L'Etat ne Iui doit rien. Tout au plus, pour qu’il ne soit pas ac-
cusé de tirer profit de Vargent du détenu, pourrait-on faire une
chose. Ce serait de décider que,lorsque le pécule a atteint une
somme 3 déterminer,par exemple 50 francs, il serait versé d’of-
fice 4 la Caisse d’épargne. Je trouverais a cela un autre avantage
celui de réaliser le morcellement du remboursement & la sortie,
qui est désiré par tout le monde. Il arriverait en effet ceci: c'est
que le surplus des sommes déposées a la Caisse d’épargne serait
seul remis au 1ibéré, ce qui, la somme n’atteignant pas 50 francs,
ne représenterait que ses premiers besoins.

Ainsi seraient évitées ces orgies dont parlait tout a I'heure
M. Carcerator.

On lui donnerait ensuite son livret morcelé par dépdts succes-
sifs. Un mauvais sujet pourrait sans doute retirer tout d’un coup.
Mais on ne peut pas se garantir contre les appétits des mauvais
sujets. C'est au libéré corrigible quil faut songer. Pour celui-
13, surtout s'il a une famille, une femme qui le surveilleet qui est
inquitte de savoir ce qu’il va faire de son gain & la prison —ily
en a beaucoup dans ce cas — on pourrait arriver a un bon résul-
tat. L’argent n'étant pas remis en mains propres, serait le plus
souvent touché successivement. Ainsi seraient également évités
ces envois d'argent par 'intermédiaire d'un receveur ou d'une re-
ceveuse des postes qui exposent les libérés 4 tant d’indiscretions.
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" Quant & se servir des sociétés de patronage, ce serait a mon
avis dangereux. Sur 100 détenusil y en a & peine 10 qui récla-
ment l'assistance de la société de patronage, et ceux-la méme se
gardent en général de la réclamer dés la prison :la plupart ne
viennent qu’aprés I'épuisement de tout ce qu'ils ont gagné dans
la prison. Ils arrivent dénués de tout, souvent couverts de gue-
nilles. Si par hasard, ils ont quelque argent, ils se gardent bien de
le remettre. La Société de patronage que j'ai I'honneur de diriger
a recueilli depuis vingt ans plus de 20.000 individus : je ne con-
nais qu'un exemple d'un libéré qui soit venu apporter a notre
caisse une somme d’argent. Il s'agissait de quinze francs. Je ne
connais que cet exemple 1a. Vous sentez qu'on lui a témoigné de
suite un intérét exceptionnel, on s'est occupé de/lui d’une maniere
particulitre, etil a justifi¢ du reste la bienveillance qu'on lui
portait.

J’entends bien que, dans le systéme proposé, I’Administration
enverrait a la société de patronage d’office tous les pécules, ceux
méme des détenus n’ayant pas demandé le patronage. Ce serait
en réalité imposer indirectement aux détenus et aux institutions
de patronage le patronage forcé, et ce serait, je crois, mauvais
pour les uns et pour les autres. Pour ne parler que des sociétés de
patronage, on leur créerait des embarras inextricables, bien
propres a compromettre I’efficacité de leur action actuelle.

Cela jetterait dans leurs asiles, & c6té des hommes de bonne vo-
lonté ou censés tels, qui y viennent librement aujourd’hui ety
apportent de bonnes dispositions et une parfaite soumission a
la discipline, une foule d’éléments absolument pervers, venus
par contrainte et difficilement disciplinables, qui en altéreraient
gravement lesprit. Leur action, déja si difficile, risquerait de
devenir & peu prés impossible.

Une autre question, qui, & mon sens, est trés importante, est
celle QGS secours aux familles. On a proposé de faire intervenir
I’Etat’par un fonds spécial pour donner des secours aux familles
des détenus. Cela me parait impossible. 11 y a de telles miséres
que, comme le disait trés bien M. Démy, on verrait des mal-

heureux se faire mettre en prison pour donner & leur famille le
droit au secours.

L’Etat 0’a pas & intervenir pour les familles des détenus autre-
IAnent que pour celle des malheureux en général. Elles doivent
etre secourues comme les autres, dans les cas ordinaires ol inter-
vient le secours officiel, lorsqu’il y a abondance d’enfants, ¢ho-
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mage, maladie, lorsqu’elles se trouvent en nn mot dans la caté-
rie de tous les misérables auxquels I’Assistance vient en aide

Mais iln'y a pas de raison, il serait méme immoral de créer
un droit spécial d'assistance fondé sur le fait qu’'un membre de la
famille est en prison.

11 est au contraire une chose trés naturelle et tres juste, c'est
que la famille ait sa part des gains faits par les détenus pendant sa
captivité. Or, il y a dans I'état actuel une chose que je trouve
trés imparfaite, c'est qu'un détenu puisse avoir en prison des pé-
cules de 382 francs, comme on le disait tout & I'heure, méme de
950 francs, j’ai connu ce cas, et que sa famille soaffre du besoin.

M. LE PreEsipEsT. — On nous a raconté ici qua la Nouvelle-
Calédonie il y avaitun détenu qui avait 20.000 francs de capital.

M. BireseER. — Il avait sans doute obtenu une concession,
le cas est un peu différent. Mais je répéte que je trouve immoral
gu’en France les détenus puissent thésauriser et que leurs familles,
qui le plus souvent sont dans le besoin, ne puissent aspirer qu'a
une part en général trés faible de leurs salaires.

Je dis tres faible, car M. Dubois nous apprenait ‘tout & Vheure
qu'a raison de certains inconvémients le secours aux familles ne
peut &tre pris que dans la partie disponible de la masse. Jerecon-
nais que pour I'administration de la prison il est difficile de dis-
tribuer ces secours: elle ne peut pas en dehors de ses occupations
qui sont déja écrasantes aller faire des enquétes pour savoir, par
exemple, si I'individu est 1égitimement marié, bien que jadmette
trés bien qu’on doive secourir méme une concubine s’il y a des
enfants, ou tel autre renseignement utile. I/administration ne
peut pas se charger de ce soin, mais les inconvénients disparai-
traient si on pouvait trouver un moyen meilleur de distribu-
tion des secours. Or 13, me semble-t-il, les sociétés de patronage
peuvent &tre utiles. Lorsqu'un individu manifeste le désir que sa
famille soit associée & son gain, pourquoi ne pas chargerla so-
ciété de patronage de savoir si la famille est digne d’intérét et si
c’est bien & elle qu’ira I’argent. Elle prendrait ce soin trés volon-
tiers car dans son programme figurent les secours 4 donner aux
familles aussi bien que D'assistance aux détenus.

Mais cette difficulté levée, il faudrait changer le reglement
actuel. Si c’est seulement sur le pécule disponible que les secours
doivent &tre donnés, ils seront en effet le plus souvent insuffisants.
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Pourquoi ne pas les donner également sur le pécule réservé?
Pourquoi n’attribuer cette partie de son gain qu’a 'homme seul, &
Yexclusion de sa famille. 8l était libre, ne emploierait-il pas
aux besoins de sa famille, pourquoi en priver les siens parce qu’il
est en prison? Je crois donc qu'il serait essentiel que le régle-
ment, non seulement permit, mais encourageit les dispositions
du détenu i cet égard, car ¢lles prouvent qu’il y a encore quelque
chose de bon en lai. I1 devrait donc lui &tre permis de disposer
dans ce but, d’'une partie méme importante de la totalité de son
gain.

M. e Présipext. — Pourquoi ne 'y obligerait-on pas?

M. BirexeeEr. — Obtenons d’abord la faculté, nous verrons
ensuite si nous pouvons aller jusqu’a 'obligation.

M. e Presipext. — Pendant qu’il économise, les bureaux de
bienfaisance paient pour lui.

M. Georges Dusors. — Dans les maisons centrales, cette faculté
existe pour le pécule réservé s on peut -obtenir un virement du
pécule réservé au péeule disponible.

M. Carcerator. — (est Pexception, il faut une autorisation du
Ministre.

M. BirexagEr. — S'il faut recourir au Ministre pour donner le
moindre secours, on attendra six semaines et pendant ce temps la
famille mourra de faim. Il faut que le directeur aitle droit de
statuer; il jugera I’homme, il décidera 1'envoi du secours & sa
famille, et le transmettra a la société de patronage, qui prendra
des renseignements et donnera avec prudence sil y alieu de
donner. Ce sera méme un moyen pratique d’encouragement pour
le détenu. Vous obtiendrez de lui quelque émulation quand il
saura que c’est pour I’ Administration une bonne note qu’il vienne
en aide aux siems. Nous aurons ainsi un double résultat égale-
ment désirable. 4

M. B....... — Au cours des observations qu'il nous a soumises,
M. le pasteur Arbouxaparlé de L'utilité de laisser a la disposition
des détenus des sommes plus importantes pour leurs dépenses de
cantinc; de créer en faveur des récidivistes un pécule égal a
celui réservé aux condamnés en premiére peine; et enfin de faci-
liter Penvoi de secours plus nombreux aux familles, etc.....
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Je crois que les idées émises par M. le pasteur Arboux, si elles
étaient suivies en pratique, iraient 4 I’encontre de ses intentions.
Ce qu'il désire et souhaite comme nous tous, du reste, c'est de
voir diminuer dans les plus larges proportions la récidivite.

Or, il est absolument certain que plus il sera apporté de bien-
stre dans le régime des prisons, plus on verra s’accroitre le nom-
bre des individus, qui, se sentant déclassés, déchus, déshonorés
par une premiére condamnation, iront retrouver trés volontaire-
ment dans les maisons centrales ce confortable qu’ils ne sauraient
obtenir, méme au prix d’un travail soutenu, dans la vie libre.

Aucunréglement n’a fixé 41 franc, 4 0 {r.'75, ni méme a0 fr. 50,
la somme quun condamné peut dépenser journellement & la.
cantine pour se procurer des vivres supplémentaires.

En général, il était admis, il y a dix ans, qu'un homme pou-
vait dépenser de O fr. 254 0 fr. 35 au maximum. Aujourd'hui dans
un certain nombre d’établissements, on tolére une dépense de
0 fr. 50. Ce chiffre est fort élevé lorsqu’on se rend compte de la
quantité et de 1a qualité des vivres qu'un détenu peut se procurer
avec cette somme, en dehors de son régime réglementaire. Il ar-
rive ceci: c’est que le détenu, vétu, couché trés proprement, est,
de plus, bien mieux nourri que I'honnéte ouvrier. Et non seule-
ment cette comparaison est scandaleuse, mais elle est évidem-
ment une prime d’encouragement i la récidivité. Ajoutez a cet
avantage immédiat cet autre avantage d’amasser pour le jour de
la sortie, un pécule, quelquefois considérable, mais assurément
toujours plus important que les économies qu'il aurait réalisées
il wavait pas été condamné, el vous resterez convaincu quun
homme ayant déja subi une condamnation ne fera aucun effort
pour cn éviter une seconde, puisque la vie est pour lui plus agréa-
ble et m&me plus lucrative en prison qu’en liberté.

Jene veux pas parler d’augmenter les dixiémes des récidi-
vistes, comme le voudrait M. Arboux, sous le prétexte quils ont
d’autant plus besoin d’argent quils trouveront plus difficile-
‘ment du travail. Ce serait 1a un encouragement de plus pour
multiplier le nombre déja si redoutable des récidivistes. Pour
tout homme qui a vécu au milieu des condamnés, il n’y a aucun

_doute sur Pintention de l'individu ayant déja subi plusieurs

condamnations: il ne tient pas & trouver du travail, il désire re-
venir en prison, suivre ce régime facile, doux, pouvant lui pro-
curer a 'expiration de sa peine un pécule suffisant pour se livrer
aux jouissances de 1'orgie pendant quelques jours.
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Je dirai donc, comme 'a si bien exprimé M. Carcerator: suppri-
mez totalement la cantine, augmentez un peu lerégime ordinaire
de fagon & soutenir les forces du détenu qui se livre au travail;
et, quant aux récidivistes, soumettez-les 4 un régime, a une déten-
tion plus.sévéres; faites disparaitre ce bien-tre relatif, si
attrayant pour le déclassé. Vous aurez peut-étre par ces mesures
éloigné un grand nombre de ces parasites qui ne veulent vivre
gu'en prison et dont le contact est si funeste a ceux qui ont
encore au ceeur quelques sentiments honnétes.

M. Arboux nous faisait tout & Pheure un tableau saisissant
@’une famille honorable, mais plongée dans la misére, et sollici-
tant des secours du malheureux qui subit, loin des siens, la peine
encourue pour des faits dont elle est innocente. Ces secours de-
vraient 8tre adressés nombreux et fréquents pour calmer la faim
ou faire disparaitre la misére. Je partage en principe cette pensée
généreuse : il est nécessaire, en effet, d’apporter un reméde au
mal qu’'un pére de famille, qu'un fils, etc., acausé 4 des innocents
auxquels il devait aide et protection.

Dans 1'état actuel des choses le condamné peut envoyer tous
les secours qu’il veut, pourvu que son pécule soit suffisant et
qu’il ait justifié du bon emploi de I'argent qu’il adresse. Mais en-
core sur ce point que d’abus! Combien de familles sont secourues
sans étre dignes de ces envois! Cependant, il appartient a 1’Admi-
nistration de n’autoriser 'envoi des secours qu’aprés s'étre assu-
rée qu'ils seront honnétement employés.

Enfin, M. le sénateur Bérenger a émis I'idée qu’il serait avan-
tageux de donner aux condamnés des livrets de Caisse d’épargne
au fur et & mesure que leur pécule atteindrait une certaine somme,
celle de 50 franes par exemple.

Au premier abord, cette idée me parait soulever deux objec-
tions:

1° Le pécule réserve n’a jamais été jusqu’ici considéré comme
la propriété des condamnés. Ils n'ont nullement la faculté d’en
disposer, et ce n’est que par une autorisation spéciale et motivée
que le Ministre accorde, pendant la détention, un prélévement
sur ce pécule pour V'affecter & une destination autre que celle qui
a été prévue, c’est-a-dire la remise au jour de la sortie en vue de
subvenir aux premiers besoins.

2° Inscrire sur un livret de Caisse d’épargne, méme sansintérét
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le pécule des condamnés serait grever le Trésor annuellement
d'une somme relativement considérable.

L’Etat, en effet, dans une maison centrale de 1.000 détenus,
pourrait étre obligé de verser 100.000 francs par an alors qu'au-
jourd’hui, ne réglant le compte du détenu qu’au jour de sa sortie
iln’a & solder que 25 & 30.000 franes, approximativement. Ce se-
rait une somme d’environ 1.500.000 francs avancée chaque année
pour toutes les maisons centrales.

Est-il bien nécessaire d’imposer ce sacrifice au Trésor ? Pour
ma part, je ne le pense pas, attendu que la situation faite aux con-
damnés devient de  jour en jour moins pénible. Par son abus,
la philanthropie engendre la récidive, tandis que tous nos efforts
devraient tendre 2 la faire disparaitre.

M. te PrusmexT. — La suite de la discussion est renvoyée a
1a séance du mois de novembre.

La séance est levée a 6 h. 10.



