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L’opinion de I'honorable eomte Derby est que, sur 3 prison-
niers congédiés, 4 sonf exposés & des influences d’entrainement
sur eux. Quelque pessimiste que soit cette opinion, nous aimons
A croire que si la moitié seulement des prisonniers remis en liberté
était livrée & I'influence des Sociétés de secours, il n’y aurait
pas moins de 4,400 prisonniers qui, si 'on en avail les moyens,
pourraient étre secourus et retrouver une chance de réformer
leur vie au lieu de 1,202 secourus péniblement I'année derniére.

Il est possible que les adhérents de la Société et les personnes
quis’intéressent aux ceuvresde ce genre, ignorent que la dépense
moyenne de U'Etat par prisonnier est de 525 francs, ce qui fait
630,000 francs pour les 1,200 secourus par la société I'année
dernidre. .

1l est donc évident que, si seulement la moitié des prisonniers
libérés peuvent &tre assistés dans un moment d’épreuve et
pourvus des moyens de se procurer un emploi honnéte moyen-
nant la faible somme de 235 francs ('année derniére, la moyenne
était de 20 francs) et si par ce secours on peut les empécher
de retomber dans le crime et par conséquent de revenir 4 la
prison, I'économie, au point de vue financier, serait en réalité
trés grande pour le pays, sans compler les considérations bien
plus élevées au point de vue religieux et social.

Les fonds mis a la disposition de laSociété, par I'Etat et les
compagnies de toutes sortes de la capitale, profiteront autant
au publicen général qu’a la Société de secours qui sera mise &
méme de continuer sa bonne ceuvre.

La valeur de l'cetivre accomplie par la Société et des sociétés
similaires, étant pleinement reconnue maintenant par le Ministre
de I'Intérieur et par les Commissaires des prisons, les membres
du Comité espérent que le gouvernement n’hésitera pas 2
augmenter ses dons et 4 mettre ainsi la Société & méme de
faire face aux demandes urgentes qui lui sont adressées.

I’année derniére, il a é1é fondé dans le voisinage de la prison, -

une salle ol un déjeuner est donné gratis aux prisonniers qui
quittent la prison; les membres du Comité pensent que cette
ceuvre est {rés appréciée et donnera d'excellents résultats.

Traduit de Uanglais
par M. A. ScHWARTZ.
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1
Lot sur les moyens de prévenir la récidive.

Rapport présénté a la Chambre des députés

Par M. Gowmor, député.

Le 18 novembre 1884 a ét¢ déposé sur le bureau de la Chambre
des députés le rapport de M. Gomot sur la proposition de loi,
adoptée par le Sénat (1), sur les moyens de prévenir la récidive.
La commission s’est montrée trés favorable au projet et ne lui
a apporté que des modifications peu importantes.

Au début de son travail, M. Gomot rappelle les chiffres effrayants
de la statistique concernant les récidivistes et compare les deux
remédes proposés. De 1831 4 1881, en trente ans, la récidive a
progressé de 33 & 81. Elle a plus que doublé! La loi sur la
transportation des récidivistes a été le premier remeéde indiqué,
mais est-il bien efficace ? M. Gomot a peine & dissimuler ses
doutes. La relégation ne s’adresse qu’au présent, la proposition
nouvelle est surtout un moyen préventif, elle vise l'avenir.
« L’une, forgée dans le vieil arsenal des lois pénales, prépare
une répression 4 outrance..... elle expulse les récidivistes; lautre,
s'occupe de leur relevement moral. ... . elle expulse la récidive. »
L’exportation en masse est une mesure radicale, violente qui
sans doute débarrassera pour un temps le pays. Mais les vides
seront comblés bien vite, car le¢ mal n’étant pas atteint dans sa

(1 Bulletin de 1884, p. 450.
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racine, les mémes causes produiront mathématiquementf les
mémes effets.

Ces causes, suivant le rapport, sont au nombre de trois:
insuffisance de 'enseignement primaire et professionnel, régime
corrupteur de la plupart de nos prisons, insuffisance de la
répression. Sur la premiére nous ferons les plus expresses
réserves, car nous ne savons pas jusqu’a quel point nos grands
criminels sont dénués d'instruction primaire, et, en admettant
qu’ils le soient, nous ne voyons pas bien comment U'enseignement
de la lecture, de I'écriture et du calcul suffirait & réfréner leurs
terribles instincts. La deuxieme est l'expression d’une vérité
constatée par fous ceux qui cheznous s'occupent des questions
pénitentiaires. Enfin, en développant la troisiéme, le rapporteur
fournit I'argument le plus puissant contre 'abandon des saines
traditions inaugurées par la loi de 1875 et en faveur del'appli-
cation immédiate du régime cellulaire dans toutes nos prisons.

« Le sentiment qui dirige le juge est facile & analyser ; il n’a
pas confiance dans Pefficacité de la peine, illa frouve mauvaise
parce qu'il sait combien 'emprisonnement est peu favorable &
I'amendement moral ; il répugne donc & appliquer un ché-
timent qui ne remplit pas dans ses effets le but de la loi. » Ce
raisonnement est irréfutable. Mais qu’en faut-il conclure?
Est-ce le maintien des vices qui en font la base? Ou n’est-ce
pas plutdt la réforme immédiate de ces vices, alors surtout
que cette réforme sera en définitive bien moins colteuse que
le vain palliatif imaginé par des empiriques de cabinet. N'est-il
pas préférable, en effet, de dépenser une seule fois les 3,500
francs par cellule qui sont nécessaires & la réforme de nos prisons
et A la suppression des maux contre lesquels réagit si malheu-
reusement notre magistrature, que d'ouvrir le grand livre sur
lequel s’inscriront indéfiniment, sans limite calculable, sans
résultat possible, les frais colossaux de la transportation? Dans
un cas on aura fait une osuvre compleie, féconde, définitive,

dans Fautre, on aura recours 4 un expédient dont la stérilité
égalera la dépense.

I

En ce qui concerne la libération conditionnelle, nous avons
le regret de constater que la grande discussion tenue dans nos
assemblées générales de 1884 n’a influencé en rien les décisions
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de la Commission et que le texte voté par le Sénat a été adopts
par elle sans la plus légére amélioration. Nous noterons seule-
ment le passage du rapport dans lequel M. Gomot reconnait la
valeur de I'objection faite & P'attribution au ministre de 1'Inté-
rieur du droit de libération. Il avoue que cette confusion de
pouvoirs ne lui semble imposée que par une nécessité de fait
et que le rattachement du service pénitentiaire au Ministere de
la Justice peut invoquer, en fait et en droit, les plus sérieux
motifs.

Au point de vue des conditions mises & I'élurgissement, le
rapporteur insiste sur ce point que la libération ne sera ni aban-
donnée 4 larbitraire de 'administration de la prison ni cons-
tituée comme un droit pour le condamné. Elle devra étre
précédée de I'obtention de bonnes notes marquées quotidienne-
ment par les agents, et, comme ces gages de bonne conduite
pourraient n’étre que le résultat d’une attitude hypocrite, ils
devront é&tre contrdlés par les observations personnelles des
gardiens et du directeur, de fagon que la libération ne soit que
la récompense d’un repenlir sincére.

Eaofin, invoquant lexpérience faite par- I'Augleterre, au
début de 'application de sa loi sur la libération condilionnelle,
le rapport insiste sur la nécessité d’exercer une surveillance
trés active & Pégard du libéré. Sans cette surveillance étroite,
la libération produira en France, comme elle le fit tout d’abord

en Angleterre, une augmentation pure et simple de la
criminalité.

U

A l'égard des:sociétés de patronage,.le rapport exprime I'es-
poir qu'elles se propageront d’elles-mémes & mesure que gran-
dira U'ceuvre & accomplir et qu’apparaitront plus larges et plus
féconds les résultats de leurs efforts. Il est juste en effet de
reconnaitre que si les sociétés protectrices des adultes déji orga-
nisées ne fonctionnent pas réguliérement, c’est. parce que le
milieu social sur lequel elles opérent, ne se préte pas facilement
a lear tutelle. Composé- d’hommes gangrénés par le séjour:
dans la promiscuité des prisons, chez qui ce séjour a brisé
tout ressort et sur lesquels les sociétés n'ont aucune action
coercitive, il ne subit qu'avec peine leur intervention et leur
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influence, il ne peut offrir que rarement les résultats cherchés.
Il en serait tout autrement (le paironage des mineurs le démontre
d’ores et déjd) si les associations avaient sur les adultes ces mémes
moyens d’action qu’elles ont sur les mineurs: détention par
voie de correction paternelle (art. 375 et s. C. C.), révocation
des permis de libération (loi de 1880). Or, la présente loi leur
apporlera cet appui. En méme temps qu'elle confiera 4 leur
sollicitude des individus moins corrompus, des hommes capables
d’un effort et ayant prouvé, elle leur conférera l'autorilé qui
leur manquait, en lui donnant pour sanction la réintégration
de leurs paironnés dans la maison de justice.

Mais malgré les facilités accordées par la loi nouvelle aux
sociétés, le rapporteur semble se faire de faibles illusions sur
leur développement futur. « Dans la plupart des arrondisse-
ments, les Commissions de surveillance placées auprés des
maisons d’arrét seront forcément chargées de I'organisation du
patronage. Or, sur 319 commissions, 116 fonctionnent d’uns
maniére normale, 99 ont un fonctionnement irrégulier, et 97
ne fonctionnent pas du fout ». Dans un pays ou un tiers a
peine des Commissions de surveillance accomplissent réguliere-
ment leur mission, ou, sur les 60 sociétés de patronage existantes,
32 4 peine rendent des services, oll, depuis des siécles, on s’esl
habitué & ltout attendre de linitiative gourvernementale, il est
difficile d’espérer de prompls et notables progrés dans cette
voie oll, tout prés de nous pourlani, I'Angleterre et la Hollande
nous fournissent de si admirables exemples.

Et d’ailleurs I'Administration elle-méme ne se rend-elle pas
souvent complice de ce défaut d’initiative ? L’ordonnance royale
de 1847 instituait auprés de chaque maison centrale une
Commission de surveillance composée par moiti¢ de fonction-
naires et de membres des corps électifs. Partout ou elles ont
été organisées, ces commissions ont rendu des services. Eh
bien! I'Administration s’est volontairement privée de ce précieux
secours en omeftant de renouveler les pouvoirs des membres
dont le mandat était épuisé ! 11 y a 1 une négligence déplorable
sur laquelle le rapport appelle avec raison lattention du
ministre de I'Intérieur, mais qui est un ficheux pronostic pour
I'avenir du patronage des adultes ea-France.
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Le titre de la réhabilitation est le seul qui contienne, dans le
projet de la Commission, unemodification digne d’étre signalée.
Le Sénat avait établi une distinction entre les condamnés pour la
premiére fois et les récidivistes ou les réhabilités de nouvean con-
damnés : ces derniers n’étaient admis 4 demander leur réhabili-
tation qu’aprés un temps beaucoup plus long (10 ans) que les
premiers. La Commission a trouvé ce délai trop rigoureux et a
divisé les individus auxquels il s’applique, en deux catégories :
ceux qui ont élé frappés de peines afflictives et infamantes res—
teront soumis 3 cette longue épreuve); au contraire les récidi-
vistes correctionnels et les réhabilités condamnés de nouveau
correctionnellement pourront formuler leur demande aprés
6 ans.

Ces divisions et sous-divisions nous paraissent inutiles autant
qu’arbitraires. Déja, 4 une aulre place et & propos de la
méme loi, nous avons approuvé le silence du législateur qui,
au point de vue de la libération conditionnelle, ne fait aucune
différence entre les non récidivistes et les récidivistes, lais-
sant toujours I'’Administration juge du temps nécessaire pour
reconnaitre avec quelque certitude 1’état moral du condamné.
Nous avons dit que cet arbitraire nous semblait &tre de 1'essence
de tout régime pénitentiaire. A plus forte raison soutiendrons-
nous ici méme la méme theése, alors que cet arbitraire doit
étre laissé, non plus 4 'Administration, maie au pouvoir judi-
ciaire, et au pouvoir supérieur des cours. La garantie nous
parait suffisante: il nous semble superflu d’aller en demander
une nouvelle, inutilement arbitraire, & la loi.

A. Ruvikre.

I
La réforme pénitentiaire aux Etats-Unis.

Il est singulier de constater avec quelle lenteur sont réalisés
les progrés dans le régime des prisons méme chez les nations
les plus éclairées et les plas libérales. Ce qui se passe dans
les Ktats du Sud de I'Union américaine m’en fournit une preuve
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nouvelle. Il résulte d’'une communication adressée au Sénat de
Baltimore par M. Griffith. 4 la date du 19 janvier 18835, que,
dans la Géorgie, les Carolines du Nord et du Sud et la Virginie,
bien que les réformes pénitentiaires soient étudiées avec soin
et beaucoup de largeur de vue, cependant elles font peu de
progrés et le régime des prisons est fortarriéré. Ainsi, dans les
quatre Etats dont nous parlons, I'absence compldte ou I'exéguité
des prisons obligent encore & placer les condamnés chez des parti-
culiers quilouentleur travail et les exploitent, oubien 4 cantonner
les détenus dans des campements ol régne la promiscuité
la plus déplorable entre les grands criminels et ceux qui
n’ont commis que des délits de peu de gravité. Les condamnés
ainsi’ exposés au mépris du public s’aigrissent, s'irritent ou
tombent malades, et meurent rapidement.

Dans !a Géorgie, il n’existe pas de maison de correction pour
les condamnés au-dessous de vingt ans, ils sont - confondus
dans les prisons avec les autres détenus, qui achévent de les
corrompre. Dans ce méme Ftat, le service sanitaire et médi-
cal des prisons est si défectueux qu'on ne peut connaitre le
nombre exact des décts et des maladies dont meurent les
détenus.

Dans la Caroline du Nord, il ya peu de prisons. La plupart
des condamnés sont détenus dans des campements composés
de baraques en bois, et sont employés 4 l'exécution de tra-
vaux publics, ce qui exige une surveillance constante et un
nombre considérable de gardiens qui parviennent difficilement
A exnpécher les évasions. Ces campements sont des foyers de
maladies contagieuses.

L’auteur de la communication adressée au Sénat se plaint de
la rigueur des lois pénales dans les Ltats du Sud, et demande
leur adoucissement. Il cite le cas d'un jeune homme de cou-
leur qui fut condammné A trois ans de prison pour avoir volé
une vieille pelle hors d'usage, bien que ses antécédents fussent
excellents. I1 chercha & s'évader du campement ol il était
détenn, mais il fut surpris par un gardien qui tirasur luiet le
fua.

La Caroline da Sud est plus avancée au point de vue pemten-
tiaire. Elle agrandit ses prisons et y loge beaucoup de ses cri-
minels, qui y sont occupés i divers travaux manuels. Néan-
moins M. Griffith signale encore ce fait que, d’aprés la
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statistique, le nombre des décés constatés pendant I'année qui
s’est terminée au 31 octobre 1884, a ét¢ de 61 et les évasions se
sonut élevées 4 16, sur un chiffre de 936 détenus dans les prisons
de la Caroline du Sud; ce qui donne une moyenne de six
pour cent. Les prisonniers loués A des parliculiers et travail-
lants pour le compte de ceux-ci ont été pendant la méme
année de 280 ; parmi eux, 7 se sont évadés et 35 sont morts,
ce qui donne une moyenne d’évasion et de déces s’élevant A
12 1/2 pour cent. Dansle pénitencier de Maryland, au contraire,
le chiffre des décés n’a été, pendant 'année 1884, que de deux
sur 514 détenus ; ce qui porte en moyenne & un peu moins de
1/2 pour cent. La conclusion & tirer de ce rapprochement,
c'est que le systéme qui consiste & détenir les condamnés dans
des prisons convenablement aménagées est bien supérieur A
celui de leslouer & des particuliers, quiles exploitent et epulsent
leurs forces en les soumettant & des travaux excessifs.

L’auteur d’un article inséré dans le Journal &’ Indianapolis
(numéro du 27 janvier 1883), aprés avoir passé en revue les
progrés accomplis ou les réformes projetées dans le régime des
prisons chez les diverses nations de I’Europe, examine ['état
actuel du systéme pénitentiaire aux Etats-Unis. Il se félicite
d’abord du mouvement général qui entraine les esprits vers
I'étude des réformes pénitentiaires. 11 énumére ensuite, d’aprés
le docteur Wines, lcs principales améliorations introduites dans
le régime des prisons. Les chitiments corporels ont été suppri-
més sauf dans les Etats du Sud et dans I'Indiana. L’emprison-
nement pour dettes a disparu. Plusieurs Etats ont aboli la peine
de mort sans que le nombre des crimes ait augmenté depuis
lors; dans les autres, la peine eapitale n’est appliquée qu’aux
crimes de meurtre et de haute trahison. Les boissons enivrantes
sont bannies des prisons. Le travail a été introduit dauns tous
les établissements pénitencicrs et est souveat productif. Les par-
lements de beaucoup d’Eiats ont adopté des lois qui permettent
d’accorder des réductions de peines aux détenus qui se con-
duisent bien; et cette mesure donne d’excellents résultats.
Dans quelques prisons, il est permis aux détenus de prélever
une part sur le produit de leur travail, et cela exerce sur
eux une merveilleuse influence. Les sexes ne sont plus mélés,
si ce n’est dans quelques prisons du- comté. Deux prisons
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destinées aux femmes seules ont été construites dans I’Indiana
et le Massachusetts et fonctionnent admirablement. On a établi
des écoles dans un grand nombre de prisons, ce qui fait beau-
coup de bien. Il existe aussi des bibliothéques trés appréciées des
prisonniers.

Voild le beau c6té du tableau. Mais il y a un revers que I'au-
teur de cet article ne dissimule pas, et il indique les progrés
qui sont encore & accomplir. Les détenus devraient étre clas-
sés par catégories, de maniére & ne pas confondre ceux qui ne
sont coupables que de légers méfaits avec les grands criminels. 1I
faudrait aussi organiser des récompenses pour ceux quise con-
duisent bien dans les prisons. Le systéme cellulaire devrait étre
appliqué partout et devrait remplacer le travail en commun.
Il faudrait supprimer le louage du travail des prisonniers et le
systéme suivant lequel on prend sur le gain que ce (ravail pro-
cure pour rembourser & I'Etat ses dépenses et fournir des indem-
nités aux victimes du crime expié en prison. On devrait donner
plus de soin & I'instruction et & I'édlucation religieuse des con-
damnés, et chercher & leur apprendre un métier qui les mettrait
en mesure de gagner leur vie 4 I'expiration de leur peine. 1l
faudrait aussi s’occuper de recueillir les libérés & leur sortie de
prison, et il est & désirer que des sociétés privécs de patronage
se chargent de ce soin. Il faut enfin souhaiter que les inspec-
teurs des prisons soient nommeés pour leurs capacités et leurs
connaissances spéciales, et que ce choix ne dépende pas d’in-
fluences politiques, comme il arrive frop souvent.

E. Passgz.

I
Nécrologie.
M. LE CONSEILLER HENRIET.

M. Emile Henriet, conseiller honoraire & la Cour d’appel de
Nancy, fondateur et Président d’honneur de la société de patro-
nage des condamnés libérés pour la 11° circonscription péni-
tentiaire, est décédé A la fin de 1884, emportant l'estime ot
I'affection de tous ceux qui 'ont connu et laissant le souvenir
d’un homme de bien.
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Parlaiton 4 M. Henriet d’une ceuvre utile 4 fonder, son intel-
ligence la comprenait aussitdt et son ceeur l'adoptait avec
empressement : il semblait que, dans sa préoceupation cons-
tante du bien a faire, il y et déja pensé. Mais, de toutes les
cauvres, celles qui l'attiraient surtout, c’étaient celles & propre-
ment parler d’assistance et ol un effort est exigé de eeux
auxquels elle s'adressent; s’il avait été, pendant plusieurs
années, membre du bureau de bienfaisance de Nancy, c’était
pour secourir nos pauvres compatriotes, émigrants de la Lor-
raine et de I’Alsace annexées. Pour diriger I'institution nouvelle,
M. Henriet ne songeait jamais 4 lui: il cherchait sans arriére-
pensée un homme qui consentit 3 se mettre & sa téte, n’ambi-
tionnant pour lui-méme que le réle de coopérateur; cependant
il ne lui arrivait guére de pouvoir se dérober & I'honneur de
la présidence. Alors on le voyait, pour ainsi dire, tout faire
durant la période si difficile de la création; et, quand ’ceuvre
était élablie, il montrait toutes les qualités de administrateur
le plus laborieux, le plus intelligent et le plus exact.

Cest ainsi que les choses s’étaient passées, notamment pour
les sociétés de prévoyance et de secours mutuels, qui avaient
été présidées, quelques-unes méme fondées par lui a4 Char-
leville, & Briey, & Metz, & Nancy.

C’est ainsi qu’il advint encore pour la Société de patronage
des condamnés libérés de Nancy. I1 suffit d'un mot dit par
M. le comte de Lambel & M. Henriet sur I'utilité d’une assis-
tance donnée aux prisonniers le jour de leur libération, pour
que la création d’une société, fille de celle de Paris, et en rela~
tions étroites avec la Société générale des Prisons ft décidée
dans I'esprit de notre regretté collégue. On était au commence-
ment de 1875, Avant la fin de I’année, la Société était consti-
tuée, les statuts étaient arrétés, et ils recevaient le 19 juillet,
1876, I'approbation ministérielle.

La présidence avait été refusée par M. de Lambel ; elle ne
fut pas davantage acceptée par M. le baron de Saint-Vincent que
des travaux spéeiaux désignaient aux suffrages du Comité d’or-
ganisation et ensuite du Conseil : elle fut imposée 4 M. Henriet.
Pour I'organisation des comités dans les divers arrondissements,
pour la recherche des correspondants, pour les enquétes, pour
le placement des libérés, pour la création de ressources impor-
tantes, M. Henriet trouva des collaborateurs dévoués et des con-

26
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cours empressés. Quand se présentérent les difficultés quand se
rencontrérent les insuccds qu'il avait prévus désle premier jour,
il ne se découragea pas. L’ceuvre était bonne, ¢'était assez pour
qu’il s’y consacrat jusqu’au moment ou le mauvais état de sa santé
le forca & en quitter la direction. Mais pour lui, une retraite
n’était pas un abandon, et il montra encore toutesa sollicitude
éclairée pour la Société, en recommandant au choix du Conseil
pour le remplacer, M. Germain, conseiller 4 la Cour, ef, en
obtenant le consentement de I'’honorable magistrat, les intéréts
de I'ceuvre ne pouvaient étre remis en de meilleures mains.

Le méme motif grave devait contraindre M. Henriet & se
démettre de la Présidence de la Société qu’il affectionnait par
dessus tout, et ol son dévouement était récompensé par une eor~
diale et sincére reconnaissance, je veux parler de sa chére Société
de secours mutuels d’Alsace-Lorraine. Aprés une perte cruelle,
il sentit alors qu’il pouvait encore y avoir pour lui des sépara-
tions bien douloureuses.

M. Henriet n’avait plus longtemps & vivre. Quand il mourut,
il était & bout de forces. Il eut la fin d’un chrétien A qui Dieu
assure, dans un monde meilleur, larécompense d’une vie d’hon-
neur, de travail et de dévouement.

Jules Lereune.

IV

Informations diverses.

— Le directeur de la maison d’éducation correctionnelle de

Naples, M. le chevalier Carlo Battistelli, auteur de trente confé-

rences morales écrites et réunies en un volume de 150 pages,
assure que les jeunes gens recueillis trouveront dans ces pages
«le guide le plus sir et le plus certain qui puisse les conduire
4 la possession des vertus qui tendent & rendre 'homme digne
d’estime et de respect au milieu de la société civile ». Sans
douter de la vérité de cette assertion, nous nous bornerons a
souhaiter & l’auteur tout le succés qu’il espére.

Voici les titres de ces conférences: 1° De la nature el du but
des lois; 2° du but des maisons de garde; 3° des réglements.

?
4° ce que on demande aux jeunes gens recueillis dans les
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maisons de garde; 5° ce que I'on doit espérer et ce qu’il faut
craindre pendant le séjour dans cette maison; 6° des devoirs

- envers les supérieurs; 7° de l'amitié envers ses camarades;

8° du travail; 9° de Tinstruction ; 10° de P'éducation; 11° sur
la véritable civilité; 42° de la police et de I'hygiéne; 13 de
la discipline ; 14° de la réhabilitation ; 15° de I'avenir du
jeune homme repenti; 16° de I’avenir du jeune homme obstiné
dans sa faute; 417° du municipalisme et du régionalisme; 18°de
la famille et des devoirs envers elle; 49° des devoirs envers
Dieu; 20° des devoirs envers la patrie; 24° des différentes
étapes dans la criminalité; 22° des mauvaises connaissances;
23° Toisiveté est la mére de tous les vices; 24° des vrais et des
faux amis; 25° du peu de considération qu’obtient 'homme
oisif dans la société; 26° de la bonne conduite; 27° vouloir
c’est pouvoir; 28° des mal-appris et des mécontents; 29° des
paroles obscénes et des blasphémes: 30° de la négligence pour
les petites choses.

—Rivista PENALE. — Sommaire dun°{, 1885.—1. Aux lec-
teurs, L. Luccuint. — II. Quelques considérations sur le dernier
projet de code pénalitalien, par M. Gever, professeur 4 I'Univer-
sité de Munich. — III. Les nullités de I'instruction soulevées dans
un proceés correctionnel, J. Gerra. — IV. Jurisprudence con-
temporaine : 1. Jugements italiens ; 2. Jugements étrangers. —
V. Chronique parlementaire italienne : 4. Criminalité. — 2.
Prisons et prisonniers. — 3. Santé publique. — 4. Ammoni-
zione. — 8. Justice et administration. — 6. Réforme judiciaire.
— 7. Conditions morales de 'armée. — 8. Garantie politique.
— 9. Garantie administrative, — 10, Ammonizione et électorat
administratif. — VI. Instructions ministérielles italiennes. —
1. Jurisprudence en matiére de responsabilité des maitres, entre~
preneurs et autres commettants dans les accidents du travail.
— 2. Recouvrements des peines pécuniaires et les frais de justice.
— 3. Cilation directe. — 4. Jugement en appel de contra-
vention en maliere de timbre, — 5. Jugement de contraventions
forestiéres; témoignage des gardes. — 6. Corps du délit. —
7. Prison préventive. — 8. Casier judiciaire des conscrits. —
VII. Variétés et notices : 1. Le divorce en France. — 2. Les
aliénés et les maisons d’aliénés dans les législations étrangdres.
— 3. La réforme de la procédure pénale anglaise. — 4. Stati-
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stique comparée de la récidive. — VIII. Chronique : Crimi-
nalité en Italie. — Loi sur la chasse. — Code pénal. — Congrés

juridique allemand. — Curiosités anthropologiques. — Le billet .

statistique pénal. — Discours.d’ouverture. — Mouvement scien-
tifique. — Fous et coguins. — Code pénal espagnol. — Prix
mis en concours. — Prisons prussiennes. — Les jeunes délin-
quants en Amérique. — IX. Bulletin bibliographique.

— BrLaTTER FUR GEFENGNISSKUNDE. (Revue de la Science des
prisons). Organe de la Société des fonctionnaires employés
dans les prisons allemandes. Sommaire de la 4° lLivraison,
18° volume. — Etude du D* Baer, médecin principal de la prison
de Plotzensee sur les principes qui doivent régler 'alimentation
des prisonniers, au point de vue.de leur santé et de 'accom-
plissement de la peine. — Etude du pasteur Krauss, sur la
nourriture des prisonniers. — Procés-verbal des réunions tenues
3 Lucerne du 7 an 9 oclobre par le bureau de la Commission
internationale des Prisons. — Statistique de la mortalité dans
la prison de Ludwigsbourg depuis 'année 1872 jusqu’en 1883,
par M, le Directeur Sicrast. — Comptesrendus bibliographiques.
— Nouvelles pénitentiaires.

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER. — IMPRIMERIE CHAIX.
RUE BERGERE, 20, PARIS. — 6467-5.

SEANCE

DE LA

SOCIETE GENERALE DES PRISONS
‘ DU 11 AVRIL 1885

Présidence de M. BEToLaup, ancien bdtonnier, président.

Sommaire : Ouvrages offerts & la Société. — Membres nouveaux. — Suite
de la discussion du rapport de M. le pasteur Robin sur les Mesures hospi-
taliéres destindes & .empécher les mendiants et les vagabonds de tomber dans-
la récidive : M. le pasteur Robin. — M. Fernand Desportes. — M. le pro-
fesseur Duverger. — M. le docteur Marjolin.

La séance est ouverte & 4 heures 1/2.

M. James-Narran, secrélaire, donne lecture du procés-verbal
de la précédente séance. Ce procés-verbal est adopté.

M. LE SECRETAIRE GENERAL, — Messieurs, j’ai honneur de
vous présenter la liste des ouvrages qui ont été offerts a4 la
Société depuis notre derniére séance :

Rapport officiel pour Uannée 1883, sur les élablissements péni-
tentiaires et les maisons de travaux publics du royaume de Suéde..

Rapport au roi sur les comptes de la justice en Suéde.

Collection de documents officiels concernant Uadminisiration
pénitentiaire du royaume de Suéde, offerts par M. Armquist.

Rapport annuel de la Société de patronage du comté de
Surrey (Angleterre), pour Uannée 1884.
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