LA RECIDIVE

ATl CONGRES DE STOCKHOLM

L1
Discussion de la troisiéme Section.
(suite)

M. e D" Wings (suite). — Eh bien ! si le but de la punition
humaine n’est pas la vengeance, qu’est-il donc? Je pense que
chacun sera d’accord pour reconnaitre que le but principal, sinon
le but unique de la peine infligée au coupable, c’est la protection
de la société. Le criminel est, pour cette dernitre, une menace
continuelleet un danger permanent. En le laissant en liberts, on
-compromet la sireté publique, il doit par conséquent étre privé de
la liberté. S’il en est ainsi, la méme raison quia fait incarcérer le
criminel doit aussi I'y faire retenir aussilongiemps qu’il n’a pas
four1}1 151 preuve rationnelle qu'il n’y a pas de danger A le réintégrer
provisoirement dans le sein de Ia société libre. Yadmels volontiers
quiln’est pas possible de savoir exactement jusqu’a quel degré
Famélioration morale s’est produite. On ne peat arriver qu’a de
fortes présomptions. Maiz la certitude absolue n’existe pas non
plus dans d’autres domaines, et, dans les affaires de la vie, on
est bien forcé d’agir d’aprés les probabilités. Un négociant en—
gage par exemple ca fortune sur une entreprise commerciale
qui, selon les lois de la probabilité, lui promet de grands béné-
fices. Mais cst-il jamais sr de Ja réussite de I'entreprise qui
veut aussi bien le ruiner que doubler sa fortune 2

vJe reconnais et japprécie parfaitement les difficultés ot les
obstacles qui s’opposent & I'application des sentences indétermi-
nies, des peines dont la durée se prolongerait jusqu’au moment o
V'on pourrait admetire que la réforme morale du délinquant est
assez avancée pour le rendre i laliberté. Ce principe est un de ceux
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qui doivent s'imposer i chacun; la difficulté git uniquement dans
sonapplication. Mais je crois que Dien n’a jamais eréé une véritésans
mettre en elle-méme une puissance qui en amene totou tard le
triomphe.Les obstacles peuvent,pour un temps, &treinsurmontables
etits le sont en effet i ’heureactuelle; maisj’ai la ferme conviction
qu’ils ne le seront pas pour toujours. Leternps, Ia patience, 'étudeet
une sage expérience finiront parles surmonter. I.’Etat de New-York
vient tout récemment de comnmencer un essai dont les résultats
seront de nature A éclairer I'opinion publique a cet égard. 11 a créé i
Elmira une prison destinée au traitement des jeunes criminels
agés de plus de seize ans et qui sont, par conséquent, trop ages
pour éfre recus dans les écoles de réforme ordinaires. Cutte prison

“a recu le nom d’Ecole industrielle de réforme, quoique tous cenx

qui y entrent se soient rendus coupables de « félonie », c’est-a-
dire d’infraction aux lois. Le principe des sentences illimitées ou
sentences de réforme a été adopté dans une certaine mesure. Pour
tous les crimes ou délits graves, la loi atiribue au magistratun
pouvoir discrétionnaire pour fixer la durée de la sentence; mais
la loi fixe un minimum et un maximum, Contrairement & ce
principe, I'Etat de New-York a adopté une loi spéciale qui
ordonne au magistrat de condamner les jeunew délinquants
coupables d’'un premier délit, & internement dans le Reforma-
tory 4 Elmira, sans déterminer la durée de linternement. Ce
sont les directeurs de 'établissement qui, d’aprés cette loi, ont
le pouvoir de retenir Pindividu condamné pendant un laps de
temps égal au terme le plus long fixé par le Code pénal. Les
statuts spéciaux de cette prison accordent & la direction ledroit
de libérer conditionnellement le prisonnier dés qu’elle croit pou-
voir le faire sans danger. '

M. le D* Wines, poursuivant ses remarques dans la méme direc-
tion, formule commesuit la conclusion logique de son argumen-
tation: Le meilleur moyen de prévenir la récidive ches un crimmel
cest de le réformer, cest deffectuer son amendement moral par
un sage emploi, durant son incarcération, de tous les agents
propres & amener ce résultat.

M. Baxer (Angleterre). — M. Wines, notre honorable prési-
dent, a dit avec beaucoup de vérité qu'un juge, qui est pas
I'omniscience personnifiée, ne peut fixer d’'une maniére exacte
la dose de peine que mérite chague crime commis. Mais nous
n’envisageons pas que la fixation d’une échelle rationnelle des
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peines soit aussi importante qu’un systérite qui a pour but de
prévenir et de faire diminuer le crime.

Nous avons en Angleterre un systéme qui, bien qu’il ne ‘soit
pas encore généralement adopté, parait vouloir produire ce résul-
tat, et qui, permettez-moi de le dire, a obtenu l'entiére appro-
bation d’un denos criminalistes les plus distingués,de feu Matthew
Daveiiport-Hill, le célebre Recorder de Birmingham, dont les
ouvrages sur la répression du crime sont connus de vous tous,
Notre systtme a quelque analogie avec celui qui est recom-
mandé par M. Wahlberg, mais il a Vavantage d’étre plus nette-
ment défini et d’étre plus complétement intelligible pour les
individus auxquels il s'adresse. Lorsque quelqu’un est condamné

pour un délit peu grave, et qu’il peut établir que c’est sa pre~.

mibre faute, ou que pendant les ¢ing dernitres années il n’a pas
sibi de condamnation, il encourt généralement wun mols
de prison. Pendant qu'il subit cette peine, le directeur de
fa prison, Vaumdnier et les autres employés ne cessent de lui
répéter que 8'il commet un nouveaun délit, qu’il vole peu ou beau-
coup, il sera puni de six mois de prison et de cing ans de sur-
veillance, et quenfin #'il retombe une troisitme fois, il sera
cotidamné & sept ans de servitude pénale, suivis d’'une suveil-
lance penidant un certaii nombre d’asinées.

‘On dira que Cest 1a une mesure sévere el qui n'est pas adap-
tée au degré de gravité du crime; mais beaucoup denire nous
considérent quune exacte rétribution pour des actes commis et
par contséquent passés, est d'une importance beaucoup moins
grande que la prévention du crime de 'avenir, tant pour le cri-
minel que pour la société.

Nous sommes tous d’accord pour reconnaiire qu’il est désirable
que la punition soit certaine. La question est de savoir & que
moiment cetle certitude commence. Si ¢’est sealement au moment
oltle juge prononce la sentence, le jugement produira certaine-
ment pea d’effet. La chose essentielle est qu'un homme, avant
dfz f:ommettre un crime, puissese dire: « Jo suis certain ef assuré,
si je sais découvert, d’étre condamné & telle ou telle peine. »
Cest cette certitude avant le crime qui limpressionnera et
empéchera davantage de devenir récidiviste. Mais pour avoir
cette certitude ef se tenir ce raisonnement, il est nécessaire qu'il
conprenne le systtme. En général, les délinguants ordinaires
sont bornés et peu inteliigents. Un systéme pénal doit par
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conséquent &tre trés simple pour qu’ils puissent le comprendre.
et celui que nous venons d’indiquer est pour eux trés intelli-
gible.

Il peut arriver quele second ou le troisitme délit soit peu
grave et ne mérite pas, pour lui-méme, une forte peine; mais

. nous croyons que si un homme a une idée exacte de la peine

qui suivra le crime qu’il se propose de commettre, et s’il est ainsi
conscient de Pavertissement qui lui est donné, il sera plus juste
de le punir d’aprésun systéme simple qu’il comprend, que si
on lui applique un systtme de peine mieux proportionné au
crime quil a commis, mais qu’il ne comprend pas.

Lorsque le systéme que j'ai indiqué fut discuté pour la pre-
misre fois, on objecta qu'en condamnant presque tous les indi-
vidus qui en étaient & leur troisitme récidive & sept ans de
servitude pénale, on remplirait nécessairement tous les péniten-—
ciers. Mais c’est le contraire qui a eulieu. Le systéme est en
vigueur depuis sept ans, et le fait que les détenus libérés savent
ce qui les attend §'ils tombaient en récidive, a exercé sur eux
une si salutaire intimidation, que le nombre des condamnations
A la servitude pénale a diminué dans mon pays d’environ 20 0/0.

Je dois dire cependant que le systéme en question n'est ap-
pliqué qu'aux crimes, tels que le vol, qui est Voffense la plus
commune, ou autres infractions d'une certaine gravité. Pour les
délits, tels que les rixes, Uivresse, la mendicité, ete., notre 1égis-
lation ne permet pas I'application du systéme des sentences cu-—
mulatives et la conséquence de ce fait est que, depuis bien des
années, le nombre des crimes vaen décroissant, malgré Paug-
mentation de la population, tandis que nous voyons saccroitre
le nombre des délits. '

M. Lerésure nentend pas revenir sur ce qui a été si bien dit
dans le cours de celte discussion, sur les moyens les plus effi-
caces pour combattre la récidive. Il partage la plupart des opi-
nions qui viennent d’étre exprimées, mais il croit devoir insister
sur Vimportance capitale qu’aurait, au point de vue de la dimi-
nution de la récidive, la généralisation du régime de la libération
provisoire. Lapremiére condition, sans doute, & laquelle il faille re-
courir, c’est Pétablissement d’'un bon régime pénitentiaire, d’une
discipline vraiment réformatrice.Mais pour qu'un régime péniten-
tiaire soit réellement efficace, est—il suffisant qu’il poursuive Ta—
mendement du condamné et qu'il ne néglige atcun des moyens



— 348 —

qui peuvent y conduire? Non, il faut encore quiil lournisse,
autant que cela est possible, la preuve de cet amendement. Or,
n'est-il pas indispensable pour cela que le détenu libéré fasse
lapprentissage de la liberté? Et I'une des principales causes
de la récidive, ne provient-elle pas du brusque retour a la

liberté, qui pour les détenus saccomplit sans transition et

sans appui?

Linfluence du régime de la libération provisoire, ¢’est-a-dire
la diminution de la récidive, n’est d’ailleurs plus & démontrer ;
on nous en a cité des exemples décisifs. On vient de signaler
avec raison le danger des condamnations & des peines de courte
durée, des sentences multipliées et la nécessité d'un patronage
exercé en faveur des libérés, i leur sortie de prison. L’organi-
sation de ces institutions de patronage constitue un intérét de
premier ordre, au point de yue qui nous occupe. Mais aucun
orateur n’a encore indiqué un des moyens les plus propres, ce
semble, & conjurer la récidive: je veux parler de la eréation des
maisons de travail.

De quoi se compose, en général, dans la plapart des pays,
Vélément récidiviste? D’individus condamnés & des peines de
courte durée, de vagabonds, de mendiants, de petits délin-
quants. Cest la statistique qui nous fait cette réponse.

Une fois la premiére condamnation subie, une fois la honte
bue, pour employer I'expression vulgaire, et le casier judiciaire
attaché A tous les pas du libéré et lui faisant fermer toutes les
portes, il ne lui en cotte plus de rentrer en prison; il devient
un habitué.

Les individus sans moyens d’existence, que P'on arréte pour
la premiére fois,sont presque toujours rendus 4 la liberté; mais
que de fois, sans avoir été interrogés, ils sont jetés sur le pavé
vers la fin de la journée, n’ayant aucune ressource! Si quelque
hasard extraordinaire ne leur donne pas sur 'heure do travail
ou un secours, ils seront infailliblement arrétés de nouvean et
condamnés. Parmi eux, il s’en trouve qu'une détresse soudaine
est venue frapper et qui sont loin d’étre pervertis. Supposons
que le régime de la prison ou ils sont incarcérés, laisse & dé-
sirer, que les quartiers-en commun, que l'absence de travail
organisé y existe encore: ce sont des individus perdus et des
vécidivistes & peu prés assurés.

C’est ainsi_(que Von me pardonne le mot) qu’il se fabrique

— 549 —

chaque jour des récidivistes, et c'est pour cette catégorie d’in-
dividus que la création de la maison de travail est indispensa-
ble.

Mais jentends parler surtout de maisons de travail qui ne
soient pas de véritables prisons, ou I'on puisse envoyer les gens
sans condamnalions judiciaires (la grande préoccupation de?rant
étre de diminuer autant que possible le nombre des condamna-
tions et par cela méme le nombre des individus possédant un
casier judiciaire).

Les dépots de mendicité en France devraient remplir ce but;

*ils devraient étre de véritables ateliers de charité, des maisons

de travail destinées 4 obvier 4 la mendicité, 3 recucillir des
ouvriers sans ouvrage et absolument dénués de ressources -
mais il faut remarquer tout d’abord qu’il en existe fort peu e,t
en§uite que ce sont en réalité des maisons de détention p’our
peine. , ‘

?f*ous pouvons renconirer, dans divers pays, des exemples
qll.ll serait utile de mettre en lumitre. Des maisons de travail
existent et produisent de bons résultats. :

Enfin, il serait & souhaiter que 'on s'occupat un peu plus
des prisonners qui appartiennent 3 la détention préventive,
‘comme cela se fait si bien dans certains Etats de 1'Union amé-
ricaine. On éviterait ainsi encore bien des condamnations et on
préviendrait bien des récidives qui sont le fruit d’une premiére
condamnation. :

En résumé, la création de ces maisons de travail, la possibi—
litd de diminuer le nombre des condamnations, et par cela
méme le nombre des casiers judiciaires ; tout cela joint A un
ensemble de mesures destinées, d’'une part,  assurer 1'éducation
de Yenfant vicieux ou abandonné, d’autre part, 3 doter d'un
appui, d’un patronage sérieux, le libéré qui sort de prison et
quil faut réintégrer dans la société, voild e triple reméde
qui parait avoir le plus d’efficacité pour diminuer, sinon pour
guérir la plaie de la récidive; ce sont 14 du moins les remédes
qui vont A la racine du mal. iy

.M. Rosiy. — Je prends la parole pour m’associer aux opi-
uions émises par les précédents orateurs. Je crois avee eux que
le meilleur moyen de prévenir les récidives, est d’avoir un bon
systéme pénitentiaire réalisant les réformes qui ont été mises &
Pétude dans ce Congrés. Parmi ces moyens, jinsisterai sur un
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seul, l'action de la religion, I'influence de PEvangile sur le
cceur des prisonniers. Si, par les exhortations chrétiennes des
aumoniers, des membres des sociétés de patronage, le coeur des
prisonniers était touché, et s’il s'opérait en eux ce qu'exprime
si bien un mot qui sera compris de tous dans cette assemblée,
une conversion sincére, Yavenir du prisonnier serait désormais
assuré et aucune rechute ne serait plus & craindre. Clest
yinfluence de I'Evangile qui peut opérer en lui ce changement
salutaire, car il y a dans V'Evangile une puissance divine quj
triomphe de la résistance des criminels les plis endurcis.

M. Mouat observe que le systtme des sentences cumu-
" fatives, qui a ét¢ exposé par M. Baker, est déji consacré par le
Code pénal de I'Inde, et cela précisément dans le but deprévenir
les récidives. Aprés une troisieme et quatriéme rechute, le cou-
pable doit &tre considéré comme un homme dangereux et,
comme tel, il doit étre soumis & une peine longue et sévére.
M. Hill, le Recorder de Birmingham, a en effet, toujours ex-
primé une opinion semblable.

M. Grorees Dusors. — Messieurs, le moment me parait venu
de clore cette discussion, et je neme permetirais point de prendre
la parole A cette heure, si les observations que je désire pré-
senter sur les deux points touchés par M. Lefébure, d'une part,
et de l'autre par M. le pasteur Robin, ne devaient se réduire
aux termes les plus simples. :

Je m’associe dans une large mesure aux idées si bien expri-
mées par M. Lefébure au sujet de I'établissement de maisons de
travail; je crois, comme lui, que cette institution pourrait rer-
dre, dans un cercle restreint, de réels et précienx services; mais
elle ne me parait pouvoir s’appliquer qu'a une classe toute spé-
ciale de récidivistes, les mendiants et les vagabonds incorrigibles,
cette plaie des grandes capitales, de Londres ef de Berlin comme
de Paris. Ce n’est Ia qu'une des faces de la question de la réci-
dive ; mais les problémes que souléve cette question si complexe
sont tellement délicats et multiples, qu'il est peut-étre difficile
de rencontrer une solution. unique. Les mesures & prendre pour
prévenir et réprimer la récidive en matiére de mendicité et de
vagabondage pourraient faire 'objet d'un examen spécial. Des-
tinées 4 s’appliquer A une classe toute particulitre de malfaiteurs,
elles ne doivent pas nécessairement se confondre avec le systéme
d’ensemble qui serait reconnu propre & combattre la récidive

— 531 —

ordinaire. Je ne puis songer, va lheure avanele, & développer
mes idées sur le régime spécial applicable 2 cette catégorie -
de délinquants ; mais je tiens & constater que cette question
peut étre utilement détachée de la question principale de la réci-
dive, envisagée & un point de vue général, et j’ai I'honneur de
proposer 4 laSection d'émetlre le voeu que la commission inter-
nationale veuille bien lui réserver une place dansle programme
dutroisidme Congrés pénitentiaire. (Assentiment.) A

Il.me reste & dire deux mots pour répondre aux critiques
adressées par M. le pasteur Robin au mode de fonctionnement
de notre casier judiciaire. L’honorable préopinant connaissait
trop bien les services rendus par cette institution & Padminis-
tration de la justice, pour songer & l'attaquer dans son principe;
il est bien cerfain qu’il serait superflu de rechercher le meilleur
systéme de répression contre les récidivistes, ¢’il n’existail aucun
moyen ou 'il n'existait que des moyens imparfaits de constater
leur état de récidive. Je suis convaincu que le casier judiciaire
est appelé & se généraliser, sous sa forme actuelle ou sous quel-
que autre forme, dans tous les pays civilisés. Mais M. le pastear
Robin a déploré les abus auxquels donnait lieu, suivant lui, la
délivrance des extraits du casier judiciaire, et les. obstacles que
ces abus pouvaient opposer i I’amendement moral des libérés,
partout poursuivis par lanotoriété de leur faute. Je demande la
permission de préciser. Si les casiers judiciaires étaient livrés &
une publicité plus ou moins complite et que le premier venu
pit s’en faire délivrer des extraits, je comprendrais et je parta-
gerais les sentiments qui viennent d’étre exprimés au sujet de
cotte institution, car elle deviendrait un arsenal de vengeance et
une école de diffamation. Mais les explications que nous a don-
nées hier honorable M. Yvernés, vous ont déjd appris que les
choses ne se passent point ainsi; en dehors de Iadministration
judiciaire, qui y puise des renseignements indispensables sur
les antécédents- du prévenu ou de laccusé dont lesort est remis
entre ses mains, les extraits du casier ne peuvent £tre délivrés
quaux administrations publiques ou a Pindividu méme qu’ils
concernent. L’intérét que les administrations publiques ont &
dire édifiées sur le passé des agents qu'elles emploient, n’'est-il
pas un intérét du premier ordre, un intérét que la puissance
publique doit aider par tous les moyens qui se trouvent 4 sa
disposition? Les particuliers qui demandent un extrait de leur
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propre casier? -Serait-il donc moral d’arracher & un honnéte
homme le moyen d’établir qu’il n’a pas failli ? On dira peat-étre :
mais si linstitution du casier n’existait point, cet honnéte
homme ne pourrait songer 4 établir, par une preuve authen-
tique, qu’il n’a jamais été condamné! Soit, mais puisqu’elle fonc-
tionne, il ne convient pas de raisonner comme si elle n’existait
pas. Je reconnais que les exigences des administrations privées
ou des particuliers, réclamani des libérés qui viendront solliciter
un emploi, la production d’un extrait de leur casier judiciaire,
rendra leur placement plus laborieux; mais n’est-il pas naturel
que chacun cherche 4 bien placer sa confiance et craigne de
’égarer sur un individu queses antécédents enrendent indigne?
S’it y a quelque réforme 4 opérer dans cet ordre d’idées, elle
doit venir des meeurs plutdt que de la égislation ou de la ré-
glementation, et j’hésiterars pour ma par{ & sacrifier, par un
excés de tendresse pour- des coupables plus ou moins repentants,
I'intérét matériel ou l'intérét d’honneur qu'un bon citoyen peut
avoir a justifier de la pureté de son passé.

M. rE Presmext propose 4 la Section de nommer une com-
mission qui serait chargée de formuler une résolution & sou-
mettre au Congrés. Cette proposition est adoptée et la Section
désigne’pour faire partie de cette commission MM. Brusa, Baker,
Robin, Hardoiiin, Lefébure et Kramer.

M. Brusa est désigné comme rapporteur de la section i I'as-
semblée générale. .

v

Rapport au Congres
Par M. Brusa, professeur & U'Université &’ Amsterdam.

Monsievr LE PrEsiDENT ET MESSIEURS,

La guestion de la récidive n’est pas seulement 'une des plus
vastes et des plus difficiles; mais, sans contredit, elle résume,
pour ainsi dire, toutes les questions de droit pénal et de disci-
pline pénitentiaire. Elle méritait donc une place & part dans la
série des questions proposées i Uexamen du Congrés; cest
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sans nul doute pour ce motif que nous la trouvons en dernier
lieu.

Mais si la logique amenait & considérer cette formidable
matiére de nos études comme digne de notre plus grande aiten-
tion, il faut avouer cependant qu'il était dangereux de I'aborder,
lorsque le temps était déja fatalement trop restreint pour qu’elle
puit étre convenablement discutée. Cest ainsi que la troisiéme
Section, qui en était saisie, au lieu de sc livrer & un débat sur
des points d’une nature extrémement complexe, a dii se borner
a prendre note de quelques propositions faites dans les divers
rapports présentés et 4 signaler celles qui paraissaient avoir
une plus grande importance.

Heureusement le probléme de 1a récidive est un de ceux qui
ont toujours provoqué davantage les investigations des esprits
clairvoyants; heureusement aussi que la Commjssion pénitentiaire
a eu soin d’inviter plusieurs hommes éminents 4 présenter des
rapports sur cette question. C’est grice & ces circonstances que
la Section a été mise & méme, sans entrer dans de véritables
débats, de formuler une résolution que votre rapporteur aura
I'honneur de vous communiquer.

Outre le remarquable rapport imprimé dans le recueil, rapport
dont le résumé, par suite de la regrettable absence de son auteur,
M. Wahlberg, m’a été confié, M. le comte Sollohub nous a fait
parvenir un autre rapport non moins remarquable, dont M. le
conseiller d’Olivecrona a donné, dans le sein de la Section, un
apercu aussi lucide que fideéle. Le savant auteur du livre sur
les causes de la vécidive et les moyens d'en restreindre les effets,
livre dont la renommée est aussi grande que bien méritée, ne
pouvait naturellement pas se bornera exposer les idées d'autrui.
Cest ainsi que la Sgction a eu avantage d’entendre aussi I'opi-
nion personnelle de M. d’Olivecrona et d’étre mieux éclairée par
un troisi¢me et intéressant rapport.

Voici maintenant, en peu de mots, le contenu essentiel de ces
divers rapports :

L'illustre professeur de I'université viennoise, M. Wahlberg,
en traitant la question, insiste principalement sur les moyens
répressifs, tout en n’oubliant pas la partie qui concerne les
autres moyens plus ou moins préventifs des délits en général.
Quant au premier point de vue, ce qu’il nous propose comme
criterium fondamental, c’est qué, tout en considérant la récidive
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comme cause générale d’aggravation de la peine, il est indis-
pensable de faire une application systémat%qu‘e et c?nstgnte de
la différence qui existe, en fait, entre les crlmlpels’ d hqbztude et
les criminels doccasion. A son ayis, le délit dhabztz.tde’ est
Pexpression dune dépravation physique et ?no.rale qui résulte
des circonstances au mailiew desquelles le’ c‘rz‘m.mel a ’vecu‘. Par
copséquent, la loi devrait, ﬁl’éga_rd des reclldnils'tes d habitudei
prévoir une mesure extraordipaire d‘e penght@, en ﬁ’xant d({a
maxima et des minima de peines spéciales. Ainsi la loi fieYI‘all’.
élever la durée moyenne de la peir‘ze_ pour Ia cjlasse des' Crlmlllfals
d’habitnde, et lorsqu’il s'agit de criminels qui ont subi ‘ixu xgcxn§
cing condamnations pour actes d'un caI:a('ztére grave et qul ont
6t6 reconnus étre définitivement inclorrlglbles, il iaudra}t pro-
noncer la peine de la détention pe‘rpetuel%e. C?p(?ndantlaggra.—
vation ne devrait pas avoir lieu sil sest ecoule'cmq ans depms
la dernidre punition ou la derniére condgmpatmg, ou df)puls' la
perpétration du dernicr crime. A son av.ls, Jam‘als la detentlop
ne devrait étre inférieure 3 deux ans; loin de'la, elle ne devrait
pas étre inférieure A cing ans s'il s'agit de déhtf graves. o

En ce qui concerne le systéme pénal, M Wahlberg n’hésite
pas d recommander le sysiéme progressif comme .le. plus efﬁf
cace. Du reste, il ne voudrait pas admettre les u}dmdus ‘Cal?‘d—
biés de récidives réitéres, sauf aprés une longug épreuve, 2 G_“é
faveurs spéciales et & une quole-part au prodfnt. de leu’r trgvall,
il va méme plus loin en proposant que les cr.umnels‘dhlllabxtudc
subissent leurs peines dans des prisons spécieles, ou ils porte-
raient un costume distinet, du moins quant a l_a coule’ur. i
pense encore que, vis-d-vis des crimingls‘ d’habitude, .1 ordre
1égal ne peut admettre la regle que 'expiation (}e la peine an-
nule lear culpabilité, de sorte quil faut néc.essalrer_nent les sou
mettre encore & la surveillance de lo police. Relativement a}:\x
conditions de la libération, celles-ci doivent d’ail]eur.s Stre fixées
avec 1’éxpiration de la peine par l’:"ilut()l‘ité pénitgntu‘ure et ?om—
muniquées Vautorité administrative de T'endroit ou le de.tenu
libéré est envoyé. Parmi ces conditions, il faut compter la désigna-
tion dw liew de domicile, avec défense de visiter certaines localités.

M. Wahlberg pense que les individus au-dessous de vingt
ans devraient &tre internés dans des établissements correction-
nels pour les jeunes délinquants, ou ils seraient constamment
occupés 4 des travaux agricoles.
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M. Wahlberg croit que I’Etat ne réussira jamais dans son
eeuyre pour combatire les délits d’habitude, sans I'aide et Iappui
complémentaire des particuliers. Comme reméde efficace 4 cet
égard, il recommande fortement l'organisation des sociétés de
patronage des détenus libérés et des sociétés d’assuranee conire
les dangers de la récidive.

M. le comte Sollohub nous soumet plusieurs considérations
générales, entre aulres celle de I'inadmission de Ia peine de la
déportation, qui offre toujours aux malfaiteurs le moyen d'é-
chapper 4 la justice et qui est une source inépuisable de récidive.
Aprés avoir déclaré que la seule peine normale est la prison, il
se demande le motif pour lequel cefte peine n’a pas encore pu
donner des résultats satisfaisants? Une premiére explication de
ce fait est & chercher, pense-t-il, dans la discordance qui existe,
jusqu’a un certain point, enfre la théorie de la législation cri-
minelle et la pratique de la science pénitentiaire. A I'exception
de Pemprisonnement préventif, pendant I'instruction dela cause,
il ne suffit pas, selon lui, d'admettre, comme on le fait dans la
théorie, simplement des peines de courte et de longue durée, il
faut encore y ajouter une autre catégorie, & savoir : celle des pei-
nes d’'une durée moyenne, qui est réclamée par les exigences
pratiques et administratives. C'est & ’absence de cette catégorie
de peines, c’est a cette anomalie, comme M. le comte Sollohub
le dit, qu’il faut attribuer la source principale de la récidive. La
promiscuité des détenus dans les prisons préventives, les humi-
liations auxquelles on les soumet, la durée des progédures, créent
des récidivistes. Quant & I'emprisonnement, M. Sollohub le veut
toujours cellulaire et énergique, s’il est de courte durée; ille
veut armé de deux grands moyens d'action, savoir: le travail
professionnel et la discipline, si 'emprisonnement est d’ une
durée moyenne,“et il demandeque I'emprisonnement de longue
durée ait en vuela colonisation. Du reste, en ce qui concerne
le travail, le savant rapporteur n'admet de salaire que sous

- forme de prime ; en ce qui regarde la discipline, il demande la

séparation de nuit pour tous les modes d’emprisonnement, et,
en ce qui est de I'école, il croit qu'elle ne devrait pas étre obli=
gatoire, laissant d’ailleurs la discipline se fonder, en général,
sur le sentiment du devoir inspiré spontanément au détenu.

M. le conseiller d'Olivecrona se déclare, sur plusieurs poinis
principaux, du méme avis que M. Sollohub, dont il a si juste-
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ment regretié 'absence pendant la session ; il a fait remarquer que,
si 'emprisonnement de longue durée, par exemple I'emprisonne—
ment perpétuel, doit avoir en vae la colonisation, il ne faudrait ja-
mais gracierles condamnés aux travaux foreés i perpétuité, comme
cela se fait en Suede. Aprés avoir donné d'intéressants détails i
Pégard des prisons suddoises, M. d’Olivecrona nous a soumis les
considérations qu’il“avait prises comme point de départ, dans
son livre publié e 1872, pour déterminer les causes générales
et spéciales de la récidive. Les causes générales sont: 1° le
manque de force morale suffisante pour résister aux mauvais
penchants, le résultat négatif d’une éducation défectueuse ou
totalement négligée; 2° la misére. Par conséquent, il pense que
cest en consacrant un soin tout spécial 3 I'éducation des en-
fants,” en les dirigeant dans les voies de la religion et des ver-
tus civiques, que T'on assurera mieux pour I'avenir la sécurité
publique et 'ordre social. L'éducation morale, religieuse et pro-
tessionnelle de la jeunesse est le seul reméde préventif, le plus
efficace contre le crime, aussi bien que cenire la récidive. Dun
autre cOté, toutes les mesures prises en vue d’améliorer I'état
moral et économique des classes inférieures de la société sont
également aptes & diminuer le nombre des criminels et des ré-
cidivistes. La Sudde, & I'époque de la publication de 'ouvrage
de M. d’Olivecrona, laissait encore beaucoupd désirer en ce qui
concerne les causes spéciales de la récidive dans ce pays; mais
les améliorations introduites dés lors dans lalégislation ont déja
produit des résultats satisfaisants, que notre savant collégue aime
a signaler et qui sont des témoignages ‘solennels en faveur de la
cellule et des colonies agricoles. Aprés avoir insisté avec beau-
coup de raison sur la nécessité de se préoccuper avant tout du
travail des condamués, il nous indique les moyens préventifs
spéciaux pour combattre 1a récidive.

Qu'elles dépendent de I'activité privée ou de I'action de I'Etat,
les mesures les plus efficaces & employer sont: Pisolement cellu-
laire pendant la nuit pour tous les détenus, la séparation stricte
des jeunes délinquants d’avec les adultes, Papplication aux jeunes
détenus d’un traitement pénitentiaire spécial, le travail profes—
sionnel . pour les criminels adultes, la surveillance, pendant un
certain temps, des condamnés libérés, le casier judiciaire, la
création d'un corps de police bien organisé et trés vigilant.
Quant & Vaclivité privée, il propose les sociétés de patronage
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pour les libérés, sociétés qu’il considére comme le complément
nécessaire de Yaction de I'Etat.

Les observations qui ont été faites au sein de la Section par
MM. Yvernes, Hardouin, Guillaume, Wines, Baker, Lefébure,
Robin et d’autres orateurs, ont porté sur plusieurs idées géné-
ralement partagées par les’hommes qui ont spécialement traité
la question des moyens de combattre la récidive et par les ho-

-norables rapporteurs de la Section. Laissant de c6té les détails,

on peut dire que la pensée commune qui ressort des discours
prononcés, peut fort bien étre exprimée en peu de mots.

Avant tout, il ne suffit pas d’aller & la recherche des remédes
d’un mal social, si I'on ne pense pas aussi & épurer, pour ainsi
dire, le calcul des statistiques qui font connaitre le mal méme,
savoir la récidive. Il parait impossible, en effet, que, tandis qu’en
France, ou les statistiques sont dés longtewps bien établies, le
chiffre des récidivistes monte &4 peu prés & 40 0/0, ailleurs le
chiffre soit presque le double. Si cela était vrai, il faudrait voir
dans ce fait une condamnation générale de tout le systéme pénal
appliqué dans les aufres pays. Evidemment, il est & désirer
quune méme méthode de statistique des récidives soit établie
dans tous les pays.

Mais, cela fait, le mal de la récidive ne cessera: cependant pas
de paraitre grave au point de vue de la criminalité. Cest pour
cela que, sans exclure des remedes ultérieurs, il faut, dés A pré-
sent, admetire la nécessité d'une mesure générale 4 I'égard des
récidivistes d’habitude. Cette mesure doit principalement porter
sur la durée de la peine et sur Pefficacité du régime pénai. D’a-
prés les expériences faites, il n’y a pas seulement des criminels
qui font da crime une profession ; mais il existe encore des
individus qui ont recu une éducation si dangereuse, qui ont
hérité de leurs parents d’habitudes et de sentiments si hostiles
4 toute idée de justice et de devoir, qu’il est presque impossible
de songer séricusement 4 atteindre leur réforme morale.

Il est done nécessaire d’admettre le principe d’une prolonga-
tion de la durée de la détention, spécialement pour cette espéce
de criminel}, afin de faire disparaitre les craintes raisonnables
de rechute. ,

Entrant dans ces vues, quelques orateurs voudraient bien que
Pon imitat certaines législations, qui, comme celle de I'Etat de
New-York, ordonnent aux magistrats de condamner les jeunes
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gens coupables d’une premiére infraction a la détention dansune
maison de réforme spéciale de 1'Etat, sans déterminer la durée
de la détention; laissant aux directeurs de I'établissement les
pouvoirs les plus illimités pour retenir Vindividu condamné
pendant un terme plus long que celui fixé par le Code pénal
de PEtat, soit le pouvoir de libérer le prisonnier conditionnel-
lement, dés qu’ils croient qu’il n'y a pas de danger a le faire.

Mais, quoique la Section, par défaut de temps, n’ait fait de-

cette proposition le sujet d’aucune résolution, il a paru a votre
rapporteur qu'elle n’était pas partagée par la majorité et avec
raison, pense-t-il. Car, & tout prendre, s'il est vrai que le réci-
diviste montre une nature si rebelle, si réfractaire & l'action
répressive et amélioratrice de la peine, c’est encore & la loi et
au juge de le déclarer. Du reste, il semble méme prudent de
ne pas donner appui & des idées si réfractaires & tout principe
de droit public et privé, et notamment a la division des pouvoirs
qui est, chez les sociétés civilisées, le pivot de toute constitution
politique et juridique. Nous venons de conseiller aux législateurs
la généralisation de la mesure trés opportune de la libération
conditionnelle, qui se fonde sur un véritable principe de justice ;
il ne faut pas cxagérer, si nous ne voulons pas tomber d’un dé-
faut dans un autre et étre considérés comme des révolutionnaires
et non comme des réforimateurs.

Ce quil faut vraiment et en premitre ligne, la Section I'a
reconnu comme tel ; ¢’est un systéme pénitentiaire moralisateur
ayant pour complément la libération conditionnelle dont je
viens de parler. Le travail et la discipline, les idees morales et
les sentiments religieux, inspirés par la voix d’hommes con-—
vaincus, qui ne font pas de la politique dans la religion, sont
les moyens d’améliorer tout régime pénitentiaire. Ces moyens
seront d'autant plus fructueux que le systtme adoplé sera la
cellule pour quelque temps, la prisonintermédiaire ou la colonie
agricole comme second stage, couronné par la libération pro-
visoire.

Mais la durée de la peine doit étre bien plus longue pour les
criminels d’habitude; la bienfaisante et heureuse influence du
régime pénitentiaire ne se fera sentir a ces hommes endurcis
que par une action constante el durable. Cest pour cela que
Iemploi des peines de courte durée doit étre partout écarté.
lorsqu’il s’agit de cette catégorie de délinquants.

iy,
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Du reste, si 'action de la [;eine, 50it sous la forme de ré-
pression actuelle, soit sous forme de menace, doit atteindre
son but, il estfacile de penser aussi que lorsque, les législations
des divers pays seraient d’accord pour indiquer, d’uneomaniére
assez précise, i’aggravation de la peine encourue par les récidi-
vistes, les probabilités de rechute pourraient diminuer.

Enfin, est-il nécessaire de démontrer que, lorigine du mal
étant dans les premiéres mauvaises habitudes, dans les premiers
moments de la carriere vicieuse, on doit, avant tout prendi'e
un soin minatieux des jeunes vagabonds, mendiants ;aus pro-
fession, exposés 4 la contagion d’'une famille corron,lpue ou de
sociétés perverses?

Cest en considération de tout cela, el par défaut de temps

que la Section a nommé une Commission spéciale, composéepde’z
MM. Baker, Hardouin, Robin, Kramer, Lefébure et Brusa rap-
porteur, chargée de rédiger une formule qui donne satisfaction
aux idées qui se sont manisfestées dans la discussion au sein de
la Section. Cetto commissiona déeidé a 'unanimité de proposer
au nom de la Section, la formule suivante, que j’ai l’honﬁeu';'
de soumetire & Vapprobation du Congrés :
Le ngrés est d'avis que les moyens de combattre efficacement
les récidives sont : un systéme pénitentiaire moralisateur ayant
pour complément lo libération conditionnelle et lemploi moins
fréquent des peines de courte durée contre les délinquants d’ha-
bz:tude. Il pense ausst, @ ce sujet, que, si dans les législations des
divers pays onindiquait d’'une maniére assez précise aggravation
des pénalités & encourir en cas derécidive, les rechutes pourraient
devenir moins fréquentes.

Le Congrés consideére, d’ailleurs,.les institutions qus sont recon-
nues comme le complément du régime pénitentiaire, telles que les
sociéiés de patronage, les maisons de travasl, les colonies agricoles.
ou autres moyens de secours, comme pouwvant efficacement con-
courir aw but indiqué. (Applaudissements.)

Cette proposition est mise aux voix et adoptée sans discussion .



